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КИЇВСЬКА МІСЬКА РАДА

ХІ сесія  VІ скликання

Стенограма

продовження пленарного засідання

21.02.2013

(28.02.2013)
Головуюча:

Заступник міського голови –

секретар Київради

Г.Ф.Герега

м. Київ  
  <---   28 Февраля  10 ч 06 м 29 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Доброго ранку! Я дуже вас прошу, займайте свої місця і будемо розпочинати пленарне засідання!

  <---   28 Февраля  10 ч 15 м 29 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я прошу, присідайте на свої робочі місця і будемо реєструватися!

Доброго дня, шановні депутати та запрошені на пленарне засідання! Я прошу вас, шановні колеги, зареєструватися в системі "Рада"!

Реєстрація.

Зареєстрованих в залі 70 депутатів. Кворум є! Продовжуємо роботу пленарного засідання, яке ми розпочали 21 лютого.

Шановні колеги! На пленарному засіданні в нас присутні народні депутати,
  <---   28 Февраля  10 ч 18 м 29 с  ----   пятый стенограф   --->

заступник прокурора міста Києва Могильницький Максим Сергійович та представники громадськості.

Ми 21 лютого пройшли перший блок загальних питань і зупинилися на питаннях власності. Переходимо до розгляду цього блоку, про питання власності. У цьому розділі сьогодні 41 питання. Для доповіді на трибуну я запрошую директора Департаменту комунальної власності міста Києва Парфененка Дмитра Миколайовича!

Хвилиночку, з мотивів... Просить слово... Будь ласка! Давиденку включіть мікрофон!

Давиденко О.В.: Шановна Галина Федорівна! Депутат Давиденко, фракція "Удар". Я прошу Вас згідно з нашою заявою дати доручення технічним службам під час розгляду земельних питань, 10-го та 17-го розділів, дати можливість показувати фотографії та іншу інформацію на екрані. Додаємо нашу заяву. Дякую!

Герега Г.Ф.: Даю протокольне доручення згідно з вашою заявою!

Будь ласка, Дмитро Миколайович, вам слово! Шановні колеги! Хвилиночку уваги!

Парфененко Д.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Вашій увазі пропонується блок питань власності. Дозвольте перейти до порядку денного!

Питання в-1. Даним проектом рішення передбачається передати в оренду нежитлові приміщення комунальної власності територіальної громади міста Києва єдиному претенденту на права оренди згідно з додатком. Це пропозиція Святошинської райдержадміністрації. Прошу підтримати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Немає заперечень? Зауважень немає? Тоді ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! Питання в-2. Даним проектом рішення передбачається передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення згідно з додатком. Пропозиція Оболонської райдержадміністрації. Розміщення бюджетної установи, а саме: управлінню культури, туризму та охорони культурної спадщини Оболонської райдержадміністрації в місті Києві. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає заперечень, я ставлю на голосування зазначений проект! 

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-3. Даним проектом рішення передбачається передати в оренду нежитлові приміщення територіальної громади міста Києва без проведення конкурсу згідно з

<---   28 Февраля  10 ч 21 м 29 с  ----   Третий стенограф   --->

переліком, що додається. Це пропозиція Солом"янської райдержадміністрації. Там передбачені бюджетні установи та всілякі громадські організації. 

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Немає зауважень? 

Ставлю на голосування! Визначаємось! 

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-4. Проектом рішення передбачається прийняти безоплатно до комунальної власності територіальної громади міста Києва та закріпити на праві господарського віддання за комунальним підприємством по утриманню зелених насаджень Деснянського району майно згідно з переліком, зазначеним у додатку. Передає забудовник "Київміськбуд", це об"єкт – благоустрій, озеленення території в Оболонському районі на проспекті Маяковського. 

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? 

Визначаємось голосуванням!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-5. Проектом рішення передбачається передати безоплатно будівлі та споруди колишнього табору праці та відпочинку, розташованого в місті Переяславі-Хмельницькому, з комунальної власності територіальної громади міста Києва в комунальну власність територіальної громади міста Переяслав-Хмельницький згідно з додатком до проекту цього рішення.

Герега Г.Ф.: Слово просить депутат Науменко! Будь ласка! 

Науменко В.М.: Дмитро Миколайович! Скажіть, будь ласка, яка ціль передачі цих будівель? Згідно з рішенням тут написано, що всього передбачено у передачу 12 будинків та споруд залишковою вартістю 19 тис. 324 грн. 

Запитання таке. Чому дані будівлі не можуть бути відремонтовані за рахунок столичного бюджету для оздоровлення киян та їхніх дітей? 

Парфененко Д.М.: Володимир Михайлович! Так, я зрозумів запитання. Я, на жаль, не взяв із собою фотокарток, але історія цього питання така. Був цей табір відпочинку, він розташований у міській зоні міста Переяслава, колись він будувався для розміщення діток з неблагополучних сімей. 

Значить, там, якщо ви подивитесь по додатку, капітальних споруд майже немає, там дерев"яні будиночки. Їх у свій час хтось підпалив, оскільки мешканці Переяслава-Хмельницького були не дуже задоволені сусідством з цими дітками з неблагополучних сімей. І з 70-х років почалося блукання цього майна. Спочатку передали на баланс нашого університету імені Грінченка, у нього не було грошей для того, щоб все це діло утримувати і довести до ладу. Після того передали на баланс нашого комунального підприємства "Київжитлоспецексплуатація". Аналогічна ситуація - об"єкт попитом не користується, не знаємо, що робити. І тут, як нам здається, 

  <---   28 Февраля  10 ч 24 м 29 с  ----   пятый стенограф   --->

на наше щастя, звернулася Переяслав-Хмельницька рада з проханням передати їм до комунальної власності. Вони готові за свої гроші утримувати. Може в них є якийсь покупець. Принаймні у нас цього покупця немає і грошей на утримання немає. Для нас утримання цього майна є суто планово-збитковим, тому ми і виходимо з таким проектом рішення.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Науменко!

Науменко В.М.: Я хочу звернутися до депутатів! Шановні колеги депутати! Давайте розглянемо це питання в іншій площині. 

По-перше, ці 12 будинків - це центр міста. Недалеко від Києва. Це стопроцентово їх продадуть. Хіба бюджет міста Києва не може знайти якісь там 50 чи 60 тисяч гривень для того, щоб їх відремонтувати і віддати управлінню того ж майна або управлінню з питань освіти і науки для того, щоб діти там відпочивали? Ну, прошу голосувати проти!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Кузнецова!

Кузнецова С.В.: Поддерживаю предложение голосовать против! И даже если мы не сумеем найти средства для восстановления этих зданий, то считаю, что продать их может на конкурсных основах Київська рада, а не Переяслав-Хмельницька.  Спасибо!

Герега Г.Ф.: Яковчук, будь ласка! Підготуватися Грінюку!

Яковчук М.Ю.:  Шановні колеги! Шановна Галина Федорівна! У мене також пропозиція, можливо, знайти інші способи, у які ми можемо експлуатувати і розвивати дану територію. Є Мала академія наук, є дуже талановиті діти і, я гадаю, що або щось зробити, або продати на якомусь аукціоні і що це центр міста, то гадаю, що якщо там є земля і за це можна отримати якісь кошти, які підуть до бюджету. Тому я не підтримую і наша фракція не буде підтримувати цю пропозицію.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович!

Грінюку В.Р.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я все ж таки запропонував би на це подивитися більш з філософської точки зору. Ось дивіться, 20 років воно стояло і ніхто тим не займався. Врешті-решт добрий господарник, наш керівник управління комунального майна, подивився, що ми безгосподарно з тим майном господарюємо, вирішили його віддати тим, кому воно потрібно. І сьогодні у нас уже працювала така собі філософія: "Як не з"їм, то понадкушую", тому що ми його беремо і просто не хочемо віддати тому, що ми не хочемо віддати.

Тоді я пропоную, якщо вже така широкого депутатського загалу думка, то не віддавати. Давайте тоді визначимо якийсь конкретний строк. Ну, наприклад, 2 місяці. Якщо шановна депутатша від "Удару", пані Кузнецова, є спроможна то продати, дамо їй на то 2 місяці, хай погендлює, продасть. Як продасть, честь і пошана.

  <---   28 Февраля  10 ч 27 м 29 с  ----   пятый стенограф   --->

Я вам розкажу, в яку дитячо-юнацьку школу то віддати, а якщо ні, то давайте тоді віддамо людям, кому воно потрібно, і хай собі там будуть, що будують, і займаються в своєму рідному місті.

Герега Г.Ф.: Віталій Андрійович Павлик, будь ласка!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Я би, можливо, запропонував перенести розгляд зазначеного питання. Я думаю, невідкладності і нагальності в розгляді цього питання безпосередньо сьогодні немає. А я думаю,  до наступного пленарного засідання Дмитро Миколайович міг би надати всі матеріали для того, щоб депутати могли під час повторного розгляду цього питання на комісії з питань власності вивчити, проаналізувати, щоб ми упереджено, об"єктивно кожен міг прийняти рішення: чи можемо ми розвивати зазначений табір, чи, можливо, продати для громади Переяслав-Хмельницького. Тому, я би пропонував перенести розгляд цього питання і розглядати інші питання порядку денного, а більш фахово до цього питання підійти на наступному пленарному засіданні. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я вважаю, що це є слушна пропозиція. Не заперечуєте щодо перенесення зазначеного проекту рішення на наступне пленарне засідання? На доопрацювання. Тоді я ставлю на голосування цю пропозицію! Про перенесення і на довивчення!

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! Проект рішення в-6. Це пропозиція Деснянської райдержадміністрації. Проектом рішення передбачається передати в оренду нежитлові приміщення комунальної власності територіальної громади міста Києва єдиним претендентом на права оренди згідно з додатком.  Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень?  Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 64, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-7. Пропозиція Деснянської райдержадміністрації. Пропонується передати в оренду нежитлові приміщення комунальної власності  єдиному претенденту на права оренди згідно з додатком.  Це професійно-технічний навчальний заклад - Дніпровський районний спортивно-технічний клуб сприяння обороні України. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Старостенко!

Старостенко Г.В.: Скажіть, будь ласка, чи є згода ДЮСШ № 14 на те, щоб їх приміщення віддавали в оренду автошколі?  Дякую!

Парфененко Д.М.: У даному випадку процедура така. Балансоутримувачем є ДЮСШ, орган управління - це Деснянська райдержадміністрація. Без їх погодження ці документи не проходили б через наш департамент і через профільні комісії.

  <---   28 Февраля  10 ч 30 м 29 с  ----   Третий стенограф   --->

Парфененко Д.М.: Що? Документ вийшов від адміністрації як від суб"єкта подання. 

Герега Г.Ф.: Якщо немає більше зауважень, я ставлю на голосування!

Голосування:

За - 64, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-8. Даним проектом рішення передбачається закріпити на праві оперативного управління за дитячою поліклінікою № 2 Шевченківського району міста Києва вбудовані нежитлові приміщення загальною площею 168 метрів у будинку № 46, літера А на вулиці Богдана Хмельницького. 

Про що йдеться мова? Комунальне підприємство, балансоутримувач, "Київжитлоспецексплуатація" передає ці 62 метри на баланс поліклініки № 2, це допоміжні приміщення, які використовуються безпосередньо поліклінікою для виконання своїх статутних завдань. 

Прохання підтримати!  

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! 

В-9. Формулюється так: внести у додаток 10 до рішення Київської міської ради № 284, питання комунальної власності, зміни згідно з додатком.

Що це таке? За результатами технічної інвентаризації вносяться уточнення у відомості щодо комунального майна територіальної громади міста Києва. Уточнення в додатку вказані.

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-10. Пропозиція Оболонської райдержадміністрації передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення комунальної власності згідно з додатком під розміщення видавництва друкованих засобів масової інформації, що видаються українською мовою. 

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Визначаємось голосуванням!

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-11. Це рішення повторно виноситься на розгляд депутатського корпусу, воно стосується припинення товариства з обмеженою відповідальністю "Музей міста Києва" шляхом приєднання до Музею історії міста Києва. 

Якщо треба коментарі, готовий додати.

Герега Г.Ф.: Старостенко, будь ласка!

Старостенко Г.В.: Шановний Дмитро Миколайович! Даний проект рішення, 

  <---   28 Февраля  10 ч 33 м 29 с  ----   Седьмой стенограф   --->

ми вважаємо, на сьогодні таким, який суперечить вимогам Цивільного кодексу України та Господарського кодексу України. 

Парфененко Д.М.: Чому?

Старостенко Г.В.: Тому, що навіть за умови того, що 100% статутного фонду належить Київській міській раді, все рівно це товариство було створено фізичними особами, і рішення про його ліквідацію мають приймати саме загальні збори цього товариства. Тому на сьогодні, наскільки нам відомо, рішення загальних зборів немає, тому Київська міська рада немає права сьогодні припиняти діяльність цього товариства. А також, наскільки мені відомо, цей проект рішення був відхилений профільною комісією.

Парфененко Д.М.: Дозвольте прокоментувати! По першому пункту дозвольте не погодитись. Дивіться, у нас є товариство з обмеженою відповідальністю, 100% належить територіальній громаді міста Києва. То вищим органом цього товариства якраз і є територіальна громада, яку ви уособлюєте. Київрада, без всяких рішень правління чи наглядової ради, самостійно може приймати це рішення. 

Що стосується другого запитання, то яка профільна комісія мається на увазі? 

Старостенко Г.В.: (Нічого не чути).

Парфененко Д.М.: Не чую. З питань культури? Вчора цей проект рішення розглядався на комісії з питань культури. Є новий керівник Дмитро Нікульшин. Він може прокоментувати за результатами обговорення цього питання. Ми дещо за пропозицією самої комісії змінили формулювання другого пункту. Я не знаю, чи можу я перебирати на себе повноваження, чи може пан Нікульшин...

Герега Г.Ф.: Якраз і Нікульшин просить слово. Будь ласка, Дмитро Олександрович, вам слово!

Нікульшин Д.О.: Дякую, Галино Федорівно! "БЮТ-"Батьківщина", Нікульшин, комісія з питань культури. 

Дмитро Миколайович! Я не хотів би зараз з"ясовувати стосунки з цього питання, тому що нам не вистачить часу і це не питання сесії. Ми просто поверталися до розгляду цього питання. Нагадаю, що комісія висловилася негативно з цього приводу. Є рішення діюче. Вчора ми в різному розглядали, тому що це питання не вирішене і воно потребує повноцінного опрацювання. Наша позиція залишається незмінною - зняти на доопрацювання і сьогодні не голосувати. А те, що ми проговорювали, ми наполягали на тому, щоб суб"єкт подання - управління власності все-таки запропонував іншу редакцію з наданням додаткових матеріалів і на доопрацювання цей проект. 

Відповідно, якщо у вас немає редакції, яку могли б розглянути профільні комісії, і наша в тому числі, то я просив би все-таки зняти на сьогоднішній день, щоб уникнути цих всіх спекуляцій. 

Парфененко Д.М.: У нас є редакція, яку ми написали після обговорення на вашій комісії. Я готовий озвучити, якщо ви готові все це діло сприймати. Якщо опозиції треба пояснити окремо, в чому полягає суть цього питання, я теж готовий приділити буквально три-дві хвилини, щоб ніхто не думав, що тут є якийсь скритий подвох.

  <---   28 Февраля  10 ч 36 м 29 с  ----   пятый стенограф   --->

Як скажете, Галина Федорівна?

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Які ще будуть пропозиції? Від Нікульшина поступила пропозиція зняти на доопрацювання.

Парфененко Д.М.: Колеги, можна хвилинку?  Що нам це зняття дає? Я ще раз, давайте, розкажу історію питання.

У 2011 році два меценати безкоштовно передають в дар місту Києву ТОВ "Музей міста Києва". До статутного капіталу цього ТОВ входить земля, об"єкт незавершеного будівництва і гроші на добудову цього об"єкта незавершеного будівництва. 

За цей час, що пройшов з моменту дарування і прийняття безкоштовно до комунальної власності, об"єкт добудовано, об"єкт передано на баланс комунальної установи "Музей міста Києва". Тобто є ТОВ, який залишається пустишкою. Нащо нам плодити зайві корпоративні права, які обліковуються в реєстрі комунальної власності. Тому і пропонується ліквідувати шляхом приєднання комунальної установи "Музей міста Києва". 

Будівля є. Всі її бачать. Вона добудована, вона працює, вона функціонує, немає ніякого підвоху.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Яка ще буде позиція у вас? Я ставлю на голосування в порядку надходження пропозицій! Та, яка роздана вам на розгляд. Визначаємось!

Голосування:

За - 57. Рішення не прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-12. Проект рішення звучить так: внести до рішення Київської міської ради "Про закріплення нежитлових приміщень за комунальним підприємством "Міський магазин" зміни. Рішення стосується уточнення площ, приміщень, які передаються від "Київжитлоспецексплуатації" до комунального підприємства "Міський магазин" для розширення мережі книжкових магазинів міста Києва. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування!

Є! Будь ласка, Нікульшин! 

Нікульшин Д.О.: Галина Федорівна, дякую! З процедури. Все-таки по попередньому питанню. Ми його не проголосували. Яка буде подальша доля? Давайте приймемо рішення на доопрацювання. Візьмемо його під нормальний контроль і доопрацюємо в комісіях, щоб суб"єкт подання все ж таки нам дав нормальну процедуру. 

У нас зауваження, які були? Не почався процес припинення і через це немає нормальної об"єктивної інформації. Почнеться процес припинення, винесуть нормальний проект рішення і ми будемо його розглядати. Давайте повернемося до пропозицій про доопрацювання цього проекту!

  <---   28 Февраля  10 ч 39 м 29 с  ----   Третий стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Павлик Віталій Андрійович!

Павлик В.А.: Шановні колеги, шановний Дмитро Олександрович! Дивіться, ми не підтримали попередній проект рішення. Таким чином він переноситься на розгляд на наступне пленарне засідання і ніщо не заважає жодній постійній комісії спільно з відповідним департаментом розглянути, доопрацювати і винести на наступне пленарне засідання зазначений проект. От і все.

Тому, я думаю, є час для доопрацювання і, зокрема, комісія з питань культури могла б доопрацьовувати зазначене питання. Дякую!

Герега Г.Ф.: Я думаю, суб"єкт подання також запропонує нам новий варіант проекту рішення з доопрацюванням і ще раз комісія розгляне. У нас буде час це зробити. 

Будь ласка, Юрій Іванович Бондар!

Бондар Ю.І.: Шановна Галина Федорівна, шановний Дмитро Миколайович! У нас є така практика стосовно складних проектів рішень або питань, які гострі, окрім розгляду в комісіях, ще й провести відповідні консультації з фракціями. Тобто надати додаткові документи, відповісти в режимі спілкування саме з фракціями на запитання, може докласти ще якусь інформацію. 

Я вважаю, що необхідно саме в цьому випадку такий механізм і застосувати. Дякую! 

Парфененко Д.М.: Ми погоджуємося.

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Ми зупинилися на 12-му питанні. Ви вже озвучили зазначений проект рішення. 

Шановні колеги! Чи будуть запитання до доповідача по 12-му проекту?

Є у Шлапак Алли Василівни! Будь ласка! 

Будь ласка, Шлапак Алла Василівна! Включіть Шлапак Аллі Василівні мікрофон! Включіть мікрофон Шлапак Аллі Василівна!

Шлапак А.В.: (Нічого не чути) ... у проекті рішення має бути додаток і ці адреси... (нічого не чути).

Парфененко Д.М.: Я погоджуюсь, технічна помилка, так, треба вказати проспект Правди.

Шлапак А.В.: (Нічого не чути) ... юридично це рішення ... (нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Тобто із-за технічної помилки пропозиція Алли Василівни Шлапак перенести зазначений проект рішення. Він не оформлений юридично. 

Шановні колеги! Хто за зазначену пропозицію, прошу голосувати! Визначаємось! Про перенесення на наступне пленарне засідання.

Голосування:

За - 86. Рішення прийнято.

  <---   28 Февраля  10 ч 42 м 29 с  ----   пятый стенограф   --->

Парфененко Д.М.: Дякую! В-13. Проектом рішення передбачається передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення згідно з додатком. Це передається, громадська організація, Київська міська організація інвалідів "Лекос". Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування!

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-14. Пропозиція зняти цей проект рішення з розгляду. Суб"єктом подання був Департамент капітального будівництва. У них по дорозі змінилася концепція. Вони самі вийшли з ініціативою зняти з розгляду. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Меліхова! Підготуватися Грінюку!

Меліхова Т.І.: Дякую! Шановний доповідачу! Що стосується 14-го пункту порядку денного, то є відповідне звернення підприємства "Київдорсервіс" про те, що в них немає приміщення службового, щоб вони могли нормально проводити господарську діяльність. Ми знаємо, в якому стані дороги і також дорожній сервіс, світлофори і таке інше. 

Я думаю, якщо там працює більше 200 працівників, 225, а в інженерному центрі всього-навсього 47, то ви подивіться на це питання з приводу того, щоб його не просто зняти, а все ж таки поміняти, мабуть, того, хто буде використовувати це приміщення. Загалом розгляньте.

Парфененко Д.М.: Тетяна Іванівна, ви як завжди в яблучко б"єте. Якраз мета зняття цього проекту для того, щоб підготувати проект в такій редакції, як ви оголосили. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович! Підготуватися Давиденку!

Грінюк В.Р.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я хотів би внести все ж таки ясність в це питання.

Минулої сесії я двічі намагався внести підготовлений, повністю провізований проект рішення про передачу цієї будівля на вулиці Фрунзе, 113 київському підприємству "Дорсервіс", яке в нас опікується "лежачими поліцейськими", переходами і світлофорами і таке інше.

Мотив був наслідовний. Як з"ясувалося, там призначено нового керівника і це підприємство платить 300 тисяч за оренду якійсь сторонній організації. Ну, в силу того, що Техас все ж таки мають грабувати техасці, я рахую, що краще хай вони не платять цих 300 тисяч, за 12 місяців це буде економія 3 мільйони 600. 

Проект рішення завізований, підготовлений. Минулого разу я, Галина Федорівна, віддав його в президію і він є там.

До речі, наші колеги із "БЮТ" і брати "Ударісти" не проголосували двічі, за що їм велика шана, тому що ми могли б вже заощадити деяку суму грошей.

Тому є така пропозиція, поміняти в цьому проекті рішення одне слово - "Інженерний центр КМДА" і поставити "Київдорсервіс", і це буде такий саме проект рішення, який вже є провізований. Ми таким самим чином надаємо цьому підприємству

  <---   28 Февраля  10 ч 45 м 29 с  ----   Седьмой стенограф   --->

цю будівлю і вони радісно туди заселяються. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитро Миколайович, ваша позиція!

Парфененко Д.М.: Тут може виникнути певний конфлікт. Справа в тому, що на сьогоднішній день балансоутримувач - це структурний підрозділ Даниловича і без нього його одружувати якось мені некоректно, тому що я по горизонталі такий же директор департаменту. Тоді не питайте моєї точки зору! 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Давиденко!

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракция "Удар". Уважаемая Галина Федоровна, уважаемый Дмитрий Николаевич, коллеги! Мы также изучали данный вопрос и мы подтверждаем, что на сегодняшний день наши коммунальные предприятия тратят сотни тысяч гривен в месяц, арендуя в Соломенском районе не известно у кого коммерческие помещения. Учитывая, что подготовлен проект решения, то мы предлагаем на самом деле сегодня на сессии его размножить, раздать и, может быть, если есть такая острая необходимость и он прошел процедуру, и прошел Президию, то сегодня проголосовать, потому что предприятия находятся на грани ареста счетов из-за того, что не в состоянии выплачивать ежемесячно сотни тысяч только за аренду помещения. 

Герега Г.Ф.: Тетяна Іванівна, будь ласка!

Меліхова Т.І.: Шановні колеги і шановний доповідачу! Мабуть, в тому і зміст заключається, що якщо непідготовлені проекти рішень, як наголошує завжди Галина Федорівна, то в цьому і сенс, щоб ми все ж таки мали такий проект рішення, щоб потім нічого не змінювали і щоб це рішення працювало. 

"БЮТ-"Батьківщина" цілком і повністю підтримує комунальне підприємство, яке налічує таку кількість працівників, а в тому числі, що вони зайві гроші платять, ми переганяємо гроші з бюджету в бюджет, то, мабуть, все ж таки треба розглядати. Але ж прохання, щоб ми не так, десь з голосу хтось підготовив, хтось не голосує, тому що не розуміє просто, за що голосує. Дайте такий проект рішення, щоб ми бачили, і тоді ми будемо вже відчувати, чи можна його вставляти у порядок денний, чи не можна.

Парфененко Д.М.: Тетяно Іванівно, а чому ви мене звинувачуєте? Я і так знімаю цей проект з розгляду. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Більшість депутатів висловили свою позицію, а також суб"єкт подання щодо перенесення зазначеного  проекту рішення на наступне пленарне засідання і на доопрацювання. Тому я таку пропозицію ставлю на голосування. Визначаємось! 

Голосування:

За - 77, проти  - 1, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-15. Даним проектом рішення передбачається визнати таким, що втратило чинність, рішення Київської міської

  <---   28 Февраля  10 ч 48 м 29 с  ----   Третий стенограф   --->

ради "Про передачу в оренду нежитлового будинку на вулиці Васильківській, 18-Б, літера "А" Службі зовнішньої розвідки". 

У чому полягає суть? У свій час Київрада прийняла рішення про переселення Служби зовнішньої розвідки на вулицю Білицьку, 13. Тобто Васильківська, 18-Б їм уже не потрібна і за цією адресою буде відновлено дошкільний навчальний заклад. 

Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування!

Голосування:

За - 73, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-16. Пропозиція Шевченківської райдержадміністрації передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення згідно з додатком для розміщення управління Пенсійного фонду в Шевченківському районі міста Києва.

Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-17. Проект рішення звучить так: внести до рішення Київської міської ради "Про зарахування до комунальної власності територіальної громади завершеного будівництвом об"єкта комунального призначення" такі зміни. 

Своїми словами. Прости мене, Господи! Мова йде про передачу громадської вбиральні, розташованої біля станції метро "Дніпро" з управління Печерської райдержадміністрації на баланс комунального підприємства "Київводфонд". 

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-18. Проектом рішення передбачається надати згоду на передачу в державну власність та віднесення до сфери управління Служби безпеки України нежитлового будинку комунальної власності територіальної громади міста Києва на вулиці Богдана Хмельницького № 16-18 загальною площею 549 метрів квадратних.

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Тетяна Іванівна, будь ласка, вам слово!

Меліхова Т.І.: Дякую! "БЮТ-"Батьківщина".

Шановний доповідачу, шановні колеги! Всім добре відомо, що весь час Київ передає з комунальної власності у загальнодержавну власність багато об"єктів комунальної власності, які дуже коштовні. І чому ми передаємо і
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від держави нічого взамін не отримуємо? Центр серця передали, який, до речі, готується до передачі в концесію, передали ГДІП, але ж бюджет теж ми не маємо 100-відсотковий. 50% податку на доходи громадян вилучаються весь час. Навіщо ми передаємо без компенсації? Не мова в тому, щоб те чи інше підприємство могло б мати на балансі, утримувати і таке інше. А мова йде про те, що ми в обмін отримуємо. Чому комунальна територіальна громада міста Києва втрачає основні фонди і нічого не отримує в обмін?

Парфененко Д.М.: Тетяна Іванівна, дозвольте доповісти? Пан Наливайченко не дасть мені збрехати, Служба безпеки там була розташована завжди і зараз розташована. У них воно знаходиться на балансі. Можна передати в оренду, але це нічого не змінює з точки зору надходження до бюджету. Це все одно буде 1 гривня. 

Переселити звідти Службу безпеки є: а) недоцільно; б) неможливо. Звернулася Служба безпека, оскільки в них це майно не  перебуває фактично на балансі, вони  не можуть витрачати бюджетні кошти, які їм виділяються з бюджету на ремонт, переобладнання тощо. 

Як їх звідти виселити? Без табельної зброї цього зробити неможливо. Яку компенсацію в заміну ми можемо просити, якщо воно в них і так є в управлінні, і вони і так використовують і будуть використовувати.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович! 

Грінюк В.Р.: Шановні колеги! Все ж таки, я думаю, що нам було б розумніше взамін попросити від Служби безпеки уважніше віднестися до 3200 земельних справ, які вони чохом арештували років з 2 тому.

Там є одна карна справа, порушена, і в рамках цієї карної справи слідчий визначив, що треба арештувати цих 3200 справ. З них відношення до тієї безпосередньо карної справи мають, може 30, 20, 10, десь така приблизна мала кількість, але ми тим самим знерухомили десь приблизно 3 тисячі проектів, за які не платять сьогодні оренду, люди не можуть проектувати і так далі. 

Це, я рахую, з точки зору нашого міського бюджету було б набагато важливіше,  якби звернулися ми як Київрада, звернулося наше керівництво до Служби безпеки України, чи посередництво було очильника Служби безпеки України пана Наливайченка до нового очильника, щоб все ж таки визначили: що відноситься - хай розслідують, то їх право, на то їм держава то право дала, а що не відноситься - пустіть тих людей і хай собі спокійно проектують, і з тими своїми ділянками щось там будують і так далі... (відключений мікрофон).
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Парфененко Д.М.: Віктор Ростиславович! На жаль, якщо ми напишемо за умови уважного розгляду того, що ви озвучили, це буде протирічити нормо-проектувальній техніці. 

Я не знаю, як виходити з цього становища. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Старостенко! Яковчуку підготуватись. 

Старостенко Г.В.: Шановний Дмитро Миколайович! Скажіть, ви самі сказали, що за цією адресою СБУ знаходиться вже давно. Яка нагальна необхідність зараз передавати комунальну власність у державну? Наша пропозиція все-таки залишити це приміщення в безоплатному користуванні, тобто позички ... (нерозбірливо).

Парфененко Д.М.: Я свої аргументи висловив, я працюю тут, а не у Службі безпеки. Тому вирішуйте, будь ласка, шляхом голосування!
Старостенко Г.В.: Так, яка нагальна необхідність змінювати форму власності? Чому зараз про це має? 

Герега Г.Ф.: Яковчук, будь ласка! 

Яковчук М.Ю.: Шановні колеги! Тут дуже слушна думка пролунала в залі. Можливо ми просто перенесемо це питання на місяць і побачимо, буде якась реакція на це від СБУ чи не буде. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Просить слово народний депутат Наливайченко. Я процедурно ставлю на голосування, тому що згідно з Регламентом, так, ми маємо визначитись голосуванням. Будь ласка, саме із зазначеного питання. Будь ласка!

Будь ласка! 

Голосування:

За - 76. Рішення прийнято.

Будь ласка, включіть мікрофон народному депутату Наливайченку! Включіть, будь ласка, мікрофон!

Наливайченко В.О.: Шановні колеги! Я дякую за надану можливість висловитись. Насправді я хотів би, перше, сказати, що від поваги до Київради тут має зараз знаходитись заступник голови Служби безпеки України і чітко пояснити, яке приміщення, на яких умовах він або Служба просить у Київради. Це перша довідка.

Друга. Що стосується безпосередньо вже діяльності Служби безпеки, то, наскільки я пам"ятаю, свого часу ми приймали рішення про те, щоб у Києві та області працювало одне управління і знаходилось в одному приміщенні. Зараз знову розділені область і Київ. Мені здається, і вам як раді, і, в принципі, нам, народним депутатам, було б цікаво заслухати, чому знову з"явились два управління, а відтак два приміщення. 

Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякуємо! Шановні колеги! Яка буде ще позиція у ... Перенесемо? Я тоді ставлю на
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голосування щодо перенесення зазначеного проекту рішення на наступне пленарне засідання.

Голосування:

За - 75, проти  - 2, не гол. - 11. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-19. Проектом рішення передбачається внести зміни до рішення Київської міської ради від 2011 року, деякі питання використання майна територіальної громади міста Києва, зміни згідно з додатком. 

Своїми словами, у 2011 році управлінню, Головному управлінню з питань реклами було передана будівлю, розташовану на Подолі, Боричів Узвіз, 8. Як ви знаєте, в адміністрації відбулася реорганізація. Правонаступником Головного управління реклами став Департамент суспільних комунікацій. Тому в тому рішенні замість Головного управління реклами має фігурувати Департамент суспільних комунікацій. От і все! 

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 81, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-20. Проектом рішення передбачається прийняти безоплатно до комунальної власності територіальної громади міста Києва комп"ютерну техніку згідно з переліком, зазначеним у додатку, як благодійну допомогу, яка передається київській міській громаді від Міжнародного фонду "Відродження". Комп"ютерна техніка передається на баланс Департаменту освіти. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Алла Василівна! Включіть мікрофон Аллі Василівні!

Шлапак А.В.: Шановний Дмитре Миколайовичу! Я у попередніх питаннях просто не брала для того, щоб не затягувати час, але це 20-е питання. Якщо хтось не знає з колег, то я повідомляю, на балансі наших шкіл знаходиться величезна кількість комп"ютерної техніки, яка сьогодні обслуговується, вимушені школи і управління освіти районні обслуговувати у приватних структурах. 

По-перше, цей проект рішення не погоджувався з профільною комісією з питань гуманітарної політики. Для чого? Не тому, що ми хочемо приймати участь  у розподілі чогось! 

Я дуже підтримую наміри і міжнародних організацій, всіх інших надавати допомогу київським школам. Але щоб не сталося так, що це додатково, вибачте, залізні машини, які просто ляжуть додатковим навантаженням і на київських батьків школярів, і на управління 
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освіти, і на директорів шкіл, які сьогодні змушені, зважаючи, що не виділяються бюджетні кошти на утримання і обслуговування цієї техніки, збирати кошти з батьків. 

Тому, я дуже просила б, або цей проект рішення перенести і взагалі припинити практику без профільної комісії вносити проекти рішень, тому що в попередніх рішеннях було рішення громадської організації, яке ми проголосували, звичайно, тому що воно важливе, але, на превеликий жаль, також пройшло без профільної комісії. Тому такі два зауваження, будь ласка, я прошу... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитро Миколайович! 

Парфененко Д.М.: Ми погоджуємося. Давайте перенесемо, довивчимо це питання, обов"язково пройдемо через вашу профільну комісію, Алла Василівна!
Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування пропозицію Алли Василівни Шлапак щодо перенесення зазначеного проекту рішення на доопрацювання і на наступне пленарне засідання!

Голосування:

За - 80, утр. - 1, не гол. - 10. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-21. Проектом рішення передбачається передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення комунальної власності згідно з додатком для розміщення управління Державної міграційної служби в Дніпровському районі міста Києва. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-22. Проектом рішення передбачається передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення для розміщення структурного підрозділу Головного управління юстиції в місті Києві в Солом"янському районі. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 80, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-23. Проектом рішення пропонується передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення комунальної власності територіальної громади згідно з додатком для розміщення структурного підрозділу Солом"янської райдержадміністрації в місті Києві. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає зауважень, ставлю на голосування!

Хвилиночку! Шановні колеги! З зазначеного питання просить слово народний депутат Ляшко Олег Валерійович! Я ставлю на голосування щодо надання йому слова! Це процедурно. Визначаємось!

Голосування:

За - 59. Рішення прийнято. 

Будь ласка, Олег Валерійович!
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Ляшко О.В.: Дякую! Ви пропонуєте передати приміщення під структурний підрозділ Солом"янської районної державної адміністрації. А можливо варто розглядати тут рішення про скорочення чисельності чиновників у районних адміністраціях, в управліннях? А ці приміщення... Ви кажете про те, що там 69 метрів. Ви знаєте, яка потреба в дитячих садках у Києві? Ви знаєте, скільки тисяч дітей стоять на черзі в дитячі садки? Ви знаєте, що в київських школах у 3-4 зміни навчаються діти? То, можливо, варто скорочувати чисельність чиновницького апарату і Солом"янського, і міської ради, й інших районних адміністрацій, а ці приміщення вивільнені, під дитячі садки, під гуртки, під школи і так далі.

Тобто, я вважаю, що це нераціонально роздавати. У нас, куди не плюнь, одні чиновники. А немає ні лікарень. Закривають лікарні, поліклініки, школи, дитсадки. А для чиновників ви приміщення роздаєте. 

Останнє. Це, я думаю, важливе питання, яке треба розглянути. Останнє. Галина Федорівна, я тут прочитав коментар у Фейсбуці нашого колеги тут присутнього, новоспечений депутат Чумак. У Фейсбуці він на своїй сторінці пише: черговий депутатський десант у Київраді. Ляшко почав ходити на засідання Київради просто як до себе додому. Ось він, технічний кандидат від влади, радикал, опозиціонер, для розтаскування голосів киян. Від "Удару" присутні Карпунцов та Наливайченко. Від "ОО" - Ляпіна. Головні питання знову таки земля, нерухомість, світ і так  далі. 

Шановний пане Чумак! Ви сюди прийшли, бо вас батогами погнало партійне начальство. А я сюди ходжу за велінням совісті. І скільки тобі років? Йди онуків няньчити, старий пердун!... (відключений мікрофон).

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ми розглянули 23-тє питання. Його озвучив суб"єкт подання. Якщо немає заперечень, я ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-24. Проектом рішення передбачається  зарахувати до комунальної власності територіальної громади міста Києва об"єкти комунального призначення в зв"язку із закінченням реконструкції об"єкта (реконструкція транспортної розв'язки на перетині бульвару Дружби Народів та Наддніпрянського шосе у Печерському районі
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міста Києва). Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Якщо немає зауважень, ставлю на голосування. Хвилиночку! 

Інна Віліївна Новак, будь ласка!

Новак І.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати, шановні гості і запрошені у цій залі! Пане Ляшко, я до вас дуже гарно ставлюся, але я все-таки хочу, щоб ми не ображали один одного у цій залі, у нас є певні традиції. І давайте не будемо образливо говорити один про одного. Давайте будемо говорити по суті питання і на високому рівні дискусії. Мені соромно слухати такі висловлювання відносно людини, яку теж поважають і нормально до нього відносяться, і ставляться. І люди його обрали. Давайте почнемо у цій залі з цього! 

(Оплески.)
Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Було озвучено суб"єктом подання 24-е питання. Якщо у вас немає заперечень щодо зазначеного проекту, я тоді ставлю його на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 85, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-25. Аналогічне питання. Це зарахування до комунальної власності об"єкта комунального призначення у зв"язку із закінченням реконструкції того ж об"єкта, реконструкція транспортної розв"язки, тільки інша адреса: на примиканні Дніпровського узвозу до Набережного шосе у Печерському районі міста Києва. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування.

Голосування:

За - 84, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-26. Проект рішення полягає в тому, щоб дозволити приватним забудовникам, які зазначені у пункті 1 даного проекту рішення, демонтаж інженерних мереж, які підпадають під пляму забудови і зазначені у додатку до цього рішення, після будівництва нових інженерних мереж, введення їх в експлуатацію та безоплатної передачі цих об"єктів до комунальної власності територіальної громади міста Києва. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Денис Денисович Москаль!

Москаль Д.Д.: Шановна Галино Федорівно, шановний Дмитре Миколайовичу! Тут вкралася прикра помилка, в адресі одного з об"єктів у  розділі 2: "Публічне акціонерне товариство "Київенерго", пункт 2.1, в адресі: вулиця Борщагівська, 154-а, насправді, це 174-а. Я прошу внести ці поправки.

Парфененко Д.М.: Приймається. На те й Денис Денисович голова комісії, щоб контролювати.  

  <---   28 Февраля  11 ч 09 м 29 с  ----   Третий стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Мельник Сергій Миколайович!

Мельник С.М.: Дякую! Сергій Мельник, "БЮТ-"Батьківщина".

Шановна Галина Федорівна, шановні колеги! Ми, як зазвичай, в таких проектах рішень передбачаємо, що те майно, яке старе, тобто старі мережі, вони залишаються у власності підприємства, яке будує нові мережі. Начебто логічно, якщо вони будують нові мережі і ці нові мережі передають у комунальну власність. Але доволі часто потім може траплятися, принаймні не заборонено навіть нашими рішеннями, що забудовник, побудувавши нові мережі, може звернутися про прийняття до комунальної власності і на підставі цього зменшити відрахування пайової участі по об"єкту будівництва. 

Тому, хто питання це відслідковує, чи на рівні можливо департаменту це відслідковується, якщо ні, то, мабуть, варто дати протокольні доручення, щоб не вийшло так, що двічі ми забудовнику надаємо пільги. 

Дякую! 

Парфененко Д.М.: Я можу коротенько прокоментувати. Це не є функція нашого департаменту. Функції звільнення або часткового звільнення від сплати пайових має відслідковувати Департамент економіки та інвестицій, а ми перевіряємо документи на предмет адекватності вартості, і знову ж таки тільки після побудови, введення в експлуатацію і передачі безкоштовно. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає більше зауважень, я ставлю на голосування зазначений проект рішення з урахуванням технічної правки, яку вніс Москаль Денис Денисович. І даю протокольне доручення згідно із заявою Сергія Миколайовича Мельника.

Голосування:

За - 86, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-27. Пропозиція Шевченківської райдержадміністрації передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення комунальної власності згідно з додатком для розміщення громадської організації "Асоціація ветеранів футболу".

Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень... Є, будь ласка, Науменко!

Науменко В.М.: Науменко, "БЮТ-"Батьківщина".

Дмитро Миколайович! Ми це питання розглядали на засіданні в комісії і ви, мабуть, знаєте, що в цьому приміщенні знаходиться школа. І, я думаю, що все-таки в місті Києві знайдеться інше якесь приміщення. Ми, звичайно, поважаємо ветеранів футболу, але я не хочу сказати, що вони там заважають, але більшість членів комісії, я хочу підтвердити і сказати вам, і сказати депутатам, що вони підтримали цю думку про те, що все-таки в школі недоцільно розміщувати такі організації. 

Парфененко Д.М.: Володимир Михайлович! Я теж дуже поважаю футбол і граю, але я звертаю увагу, що була не наша пропозиція, а пропозиція Шевченківської райдержадміністрації. Тому я прошу, зал, визначайтесь!
  <---   28 Февраля  11 ч 12 м 29 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Давиденко! 

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракция "Удар". Уважаемый Дмитрий Николаевич! Вы знаете, что исполнительный орган подал на рассмотрение сессии, а сессия Киевсовета приняла бюджет на 2013 год. В нем деньги, которые мы должны получить от сдачи в аренду помещений коммунальной собственности, сумма увеличена в 1,5 раза была по сравнению с презентацией прошлого года. Вместе с тем, мы сейчас видим, что для Ассоциации ветеранов футбола города Киева предлагается районной администрацией отдать в аренду, кроме того, что это учебное учреждение, еще и больше чем 3 тысячи 500...

Парфененко Д.М.: Нет, нет, Алексей.

Давиденко О.В.: А, тогда извините, потому что... Я бы хотел, чтоб вы уточнили, какая точно площадь для аренды данной ассоциации предполагается в аренду. Спасибо!

Парфененко Д.М.: Посмотрите третий столбец. Смотрите, второй столбец - это общая площадь балансодержателя. А третий: напівпідвал - площа 86 метрів квадратних.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Алла Василівна Шлапак! 

Шлапак А.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я просто хочу доповнити те, що сказав заступник комісії і секретар. 

Мова йде про те, що ми підтримали це виділення. Чому? Всі, в кого є діти шкільного віку, знають прекрасно, що в школах... Це не просто асоціація для статутних... Вони будуть займатися з дітьми і за свої кошти там зроблять... Важачи, що недофінансування і на комісію приходила Стела Захарова, приходив і заступник, тому що питання резонансне. Що ми вирішили? Крім того, що це рішення ми підтримали, але було надано доручення Департаменту освіти спільно з Департаментом комунальної власності провести моніторинг усіх приміщень, які сьогодні здані в оренду шкільним і дошкільним навчальним закладам для того, щоб якраз у наступних... І, Дмитро Миколайович, на комісії, може зараз на сесії ще раз підтвердити, що ця інформація стане великим застереженням у прийнятті в подальшому цих рішень для того, щоб не порушувати навчальний процес, і для того, щоб забезпечити безперебійний навчальний процес, і, разом з тим, громадським організаціям, які допомагають нашим дітям і, в тому числі, здоровий спосіб життя пропагандують, щоб вони також приймали активну участь, тому що це якраз і є гарною підтримкою і підтвердженням державно-приватного партнерства в такому вигляді. Дякую!

Герега Г.Ф.: Грінюк Віктор Ростиславович!

Грінюк В.Р.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я на сьогоднішній день як президент Федерації легкої атлетики одночасно виступаю за збірну України легкої атлетики серед ветеранів. Проблему ветеранського спорту бачу своїми очима, тому що це... На тренуваннях, на виїздах, на змаганнях і, в тому числі, на чемпіонаті світу, Європи. Я бачу, як  то відбувається.
<---   28 Февраля  11 ч 15 м 28 с  ----   Третий стенограф   --->

У чому тут причина? Чому ми маємо дати те приміщення? 

У Шевченківському районі є динамічний голова Зімін, всі його ви добре знаєте, він був у нас депутатом Київської міської ради. Він свого часу був чемпіоном України серед юнаків з футболу, майстер спорту СРСР. Хлопці, які грали у свій час за київське "Динамо", грали за збірну СРСР, України, звернулись до нього, попросили знайти таке місце, де вони б: а) могли збиратися і б) могли тренувати дітей. 

Це приміщення, напівпідвальне, їм знайшли. 

Тому, що тут, про що говорити? Треба їм дати можливість, нехай зустрічаються, нехай займаються, якщо дитинка побачить живу легенду радянського футболу і побачить ті кадри, як він забивав голи, то може хтось піде не палити в двір, курити план, чи писати заяву в міліцію, там, з якогось приводу, а почнуть займатися спортом і бути здоровими, сильними і нормальними громадянами своєї держави. 

Тому прошу підтримати!  

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Юрій Іванович Бондар! 

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Я особисто у футбол не граю, але я знаю, що якщо дорослі люди дітям своїм прикладом показують, як необхідно розпоряджатися своїм здоров"ям, як проводити вільний час, як треба себе розвивати, то що тут поганого? 

Я вважаю, що, мабуть, кожна школа була б зацікавлена в тому, щоб подібні: або кружки, або секції, або громадські організації взагалі базувалися або біля школи, або в самій школі. Тому що це живий приклад. Тому треба ставити на голосування, голосувати і приймати це рішення. 

Дякую! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю зазначений проект на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 66, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-28. Проектом рішення передбачається передати в оренду нежитлові приміщення єдиним претендентам на право оренди згідно з додатком, тут під розміщення приватного навчального закладу. 

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування!

Голосування:

За - 69, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! 

В-29. Передбачається передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення згідно з додатком для розміщення управління охорони здоров"я Дарницької райдержадміністрації в місті Києві. 

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Не заперечуєте? 

Ставлю на голосування!

Голосування:

  <---   28 Февраля  11 ч 18 м 28 с  ----   пятый стенограф   --->

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-30. Пропонується передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення згідно з додатком. Подивіться на додаток, це бюджетні установи, Інститут епідеміології інфекційних хвороб імені Громашевського та поліклініка № 3 Святошинського району міста Києва. Прохання підтримати.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось! Хвилинку, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Шановні колеги! Шановний доповідач! До фракції "БЮТ-"Батьківщина" також, як і до інших фракцій, зверталися неодноразово колектив та профспілковий комітет шкірно-венерологічного диспансеру № 5 Подільського району із запереченнями щодо даної передачі, оскільки диспансеру не буде вистачати площ, буде порушено цілісність диспансеру, їх частину відселять на Богатирську, 32, та погіршення якості надання медичної допомоги.

Пропозиція, мабуть, запросити до зали представників профспілки для того, щоб ми могли більш глибоко вникнути в цю ситуацію, а для цього перенести розгляд цього питання на наступне пленарне засідання. Дякую! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Які ще будуть пропозиції? Поступила пропозиція від Тетяни Іванівни Меліхової зазначений проект перенести на наступне пленарне засідання. Немає заперечень? Тоді я ставлю цю пропозицію на голосування!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-31. Проектом рішення передбачається передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення згідно з додатком для розташування бюджетних установ та громадських організацій. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає зауважень, ставлю на голосування!

Голосування:

За - 71, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-32. Проектом рішення передбачається надати згоду комунальному підприємству "Київжитлоспецексплуатація" виступити позичкодавцем та передати в позичку громадській організації "Київський Центр профорієнтації дітей-інвалідів" будинок на вулиці Першотравневій в селі Русанів Броварського району Київської області. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

  <---   28 Февраля  11 ч 21 м 28 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Голосування:

За - 75, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Парфененко Д.М.: В-33. Передбачається передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення згідно з додатком. Це під художні майстерні члена Національної спілки художників України. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Визначаємось голосуванням! 

Голосування:

За - 80, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-34, аналогічного змісту, передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення під творчі майстерні членам Національної спілки художників України. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає зауважень, ставлю на голосування.

Голосування:

За - 82, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-35. Правда, тут був не я суб"єктом подання, а Андрій Сергійович Миргородський. Якщо він не заперечує, я можу прокоментувати. Проектом рішення передбачається визнати такою позицію 8 до рішення Київради щодо передачі в оренду фізичній особі - підприємцю Обідняк приміщення в переході на Подолі за адресою: Нижній Вал, перетин Нижній та Верхній Вал. В чому полягає суть цього рішення?

В свій час Київрада надала в оренду цей шматок приміщення фізичній особі - підприємцю. Після того Київська міська державна адміністрація провела конкурс на залучення інвестора по переобладнанню всіх переходів. Зайшов новий інвестор і він стикнувся з проблемою, що на тому місці, яке він має облаштовувати, знаходиться орендар. Провели комісію, визначили, що орендар використовує ці приміщення неналежним чином, і тому суб"єкт подання підготував рішення про скасування рішення, вибачайте, про передачу в оренду фізичній особі цього приміщення. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, немає заперечень? Там є зауваження юристів Київради. Замість слів: "визнати таким, що втратило чинність" написати слово: "скасувати". 

Парфененко Д.М.: Погоджуємося!

Герега Г.Ф.: Тоді я ставлю на голосування.

Голосування:

За - 72, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-36. Проектом рішення передбачається визначити розмір статутного капіталу
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комунального підприємства в сумі 9 тисяч 701 гривня, передавши в якості внеску до статутного капіталу майно згідно з додатком.

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-37. Дуже важливе рішення. Шановні депутати! Ви знаєте, як гостро стоїть проблема наповнення бюджету міста Києва. До речі, цю проблему неодноразово піднімав Олег Валерійович Ляшко. Єдиний вихід - це чиста, відкрита, прозора приватизація. 

Для інформації, на минулому тижні ваш покірний слуга отримав догану від керівництва за неналежне виконання функцій по наповненню бюджету міста Києва за попередній рік. Але мені дали можливість виправитися. 

Шановні депутати! Подивіться уважно проект рішення. Тут нові об"єкти, які пропонується виставити на приватизацію шляхом проведення аукціону. Якщо вам не байдужа доля департаменту, якщо вам не байдужа доля керівника, прохання підтримати, а саме головне, якщо не байдужа вам доля наповнення бюджету міста Києва.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Тесленко! Підготуватися Старостенко!

Тесленко П.П.: Дякую, Галина Федорівна! Нам не байдужа доля і керівника, і департаменту, тому з метою наповнення бюджету прошу доповнити цей проект рішення переліком одного приміщення - це група А, це продаж на аукціонах, вулиця Оболонська, 138, 120 квадратних метрів. Дякую!

Парфененко Д.М.: Приймається.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Будь ласка, Старостенко! Нікульшину підготуватися!

Старостенко Г.В.: Старостенко, фракція "Удар". Наша фракція також виступає за публічну прозору приватизацію. Лише в нас виникло таке запитання. Чому ми сьогодні - 28 лютого 2013 року вносимо зміни до Програми приватизації на 2010-2011 роки? В чому така необхідність? Чому ми зараз тоді не затверджуємо або не вносимо зміни до Програми приватизації на 2013 рік, або не заслуховуємо ваші пропозиції по новій програмі? Дякую!

Парфененко Д.М.: Суто технічно. Цей проект, як ви знаєте, він був презентований ще в грудні минулого року але він був не проголосований. Тому він просто технічно переїхав з 12-го на 13-й рік.

В базовій програмі приватизації написано... Вона була прийнята на 2011-2012... там на 3 роки і написано, що вона діє до прийняття наступної програми приватизації. Тому...

Ну, що таке нова програма? Як у нас побудована програма? Це фактично перелік об"єктів, які підлягають приватизації, і вони періодично оновлюються і поповнюються. Тому, яка різниця як в шапці називати?
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Програма приватизації на 2010 - 2011 роки. У нас йде послідовна нумерація. От і все. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Нікульшин! Підготуватися Омельяненку.

Нікульшин Д.О.: Дякую, Галина Федорівна! Нікульшин, "БЮТ-"Батьківщина".

Я від імені комісії хочу сказати зауваження. Вчора на комісії з питань культури ми розглядали це питання, оскільки попередньо воно не набрало голосів, вчора ми одноголосно в частині адрес, які входять до переліку зон охорони пам"яток історії та культури, висловилися не підтримати ті адреси, які необгрунтовано сюди внесені і без належних матеріалів. Усі члени комісії, без виключення, стоять на цій позиції, що ми можемо розглядати цю програму в тих адресах, які опрацьовані, не входять до охорони пам"яток історії та культури, але в тій частині, де є Хрещатик, Терещенківська і так далі, і так далі, Лютеранська, центральні адреси, ми не маємо, комісія культури, достатньо інформації. Тому в цій частині я просив доопрацювати цей проект. 

Парфененко Д.М.: Я поважаю позицію депутатів і депутатів, членів комісії з питань культури, але я вже неодноразово казав, жоден із об"єктів, який попав у проект програми, не входить у перелік об"єктів, які заборонені до приватизації тим чи іншим законодавчим документом. 

По-друге, неодноразово, знову вже доповідав, навіть якщо є об"єкт, який є пам"яткою архітектури місцевого значення, то він відповідно до законодавства може бути приватизований за умови підписання охоронного договору. 

І, по-третє, ви кажете, що не зовсім обгрунтовано чи не обгрунтовано. Тут така ситуація: казнить нельзя помиловать. Що значить "обгрунтовано"? Треба виконувати бюджет. Тому треба цей список поповнювати. Інакше мене знімуть з цієї роботи, на цій трибуні буде стояти інший, але, повірте, він буде робити теж саме, тому що бюджет міста Києва треба наповнювати. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Омельяненко! Підготуватись Меліховій.

Омельяненко О.А.: Шановна Галина Федорівна, шановні колеги, шановний Дмитро Миколайович! Я прошу в цей проект рішення внести зміни стосовно позиції 160, її зняти. Це мова йде по приміщенню церкви, яке належало церкві, вулиця Тропініна, 10, літери "А", "Б", "В", "Г", "Д". 

Я на попередньому засіданні казав про те, що ми повинні передати це приміщення церкві, воно належало їй і воно повинно їй належати. Тому я пропоную зараз це питання зняти з цього переліку і Вас прошу, Галина Федорівна, щоб Ви дали протокольне доручення для підготовки рішення про передачу у власність цього приміщення на наступну сесію.

Дякую за увагу!

Парфененко Д.М.: Ми не заперечуємо.

Герега Г.Ф.: Даю протокольне доручення згідно з вашою заявою. 

Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова! Підготуватись Бондарю Юрію Івановичу.

Меліхова Т.І.: Дякую! Шановна Галина Федорівна, шановні колеги! Якось немає системи в Київраді оцінювати 
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те, що вже виконано.

Ми знаємо, що бюджет 12-го року не виконано, а питання приватизації комунального майна - це бюджетонаповнююча складова, то треба, мабуть, все ж таки було б послухати, як виконується та чи інша програма, особливо та, яка є бюджетонаповнюючою. 

Тому треба все ж таки, мабуть, і протокольне доручення дати, щоб ми знали, яке майно продано, за яку ціну, яка вигода у комунальної власності міста Києва від того, що воно продано, як відслідковуються ці об"єкти, чи зберігається профіль, і тоді вже перейти до розгляду Програми приватизації 13-го року.

Шановний Дмитро Миколайович, саме в цьому сенс розгляду, а не просто         втупу перелік. Депутати голосують невідомо за що, який результат отримає територіальна громада. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Тетяна Іванівна! Я даю протокольне доручення профільному департаменту підготувати на наступне пленарне засідання таку інформацію і роздати фракціям.

Юрій Іванович Бондар! Підготуватися Москалю Денису Денисовичу!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Шановна Галина Федорівна! Дуже не хотілося б, щоб ми разом з водою викинули й дитя. 

Йдеться про що? Працювало управління, працювали відповідні комісії. Мабуть, до якихось об"єктів є запитання. Тому у мене є пропозиція. Якщо є запитання... Ось ми тільки що почули, що двоє наших колег запропонували зняти з цієї програми на доопрацювання два об"єкти. Це, мабуть, слушні пропозиції, але все інше необхідно залишати в проекті рішення, голосувати за нього, забезпечити надходження грошей до бюджету, а по тих рішеннях, які спірні, необхідно їх доопрацьовувати, знову ж таки спілкуватися з фракціями, з комісіями, готувати додаткове рішення і знову ж таки виносити в сесійну залу.

Тому я пропоную своїм колегам зараз ще уважно подивитися, надати пропозиції щодо, може, виключення ще одного-, двох-, трьох об"єктів, і ставити це питання на голосування. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Денис Денисович! 

Москаль Д.Д.: Шановний Дмитро Миколайович! По одному з об"єктів. Після виготовлення технічного паспорта виявилося, що площа не співпадає з тією, яка в Програмі приватизації. Тому, з метою наповнення бюджету прошу позицію 201 розділу "перелік об"єктів групи А, що перебувають у комунальній власності територіальної громади міста Києва, які підлягають приватизації шляхом продажу на аукціонах за конкурсом" викласти в такій редакції: пункт 201, нежитловий будинок, місто Київ, вулиця Велика Житомирська, 19-а, площа 1637,6 метра. 

Парфененко Д.М.: Приймається.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Інна Віліївна Новак! Дмитруку підготуватися!
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Новак І.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги, шановний Дмитро Миколайович! Я б хотіла, в принципі, запропонувати, перше. Так як дуже багато є зауважень і слушних пропозицій про те, що ми все-таки не слухали звіт про виконання Програми приватизації і є багато питань, наприклад, у мене, стосовно нежилих приміщень - центральні театральні каси міста Києва. Там всього 13 метрів, але, я думаю, ми повинні подумати, яким чином реалізовуватися будуть білети, яким чином має відношення київська громада до цього, для того, щоб підтримати цей напрямок і культуру, фактично можливості купити. Ми знаємо, скільки зловживань в реалізації білетів, і чому комунальна власність міста не буде мати таких об"єктів.

Я вважаю, що це треба знімати. І, в принципі, для того, щоб все-таки більш виважено підійти і змінити наші традиції, давайте знімемо це питання сьогодні з розгляду, а на слідуючому, відпрацювавши ...

Парфененко Д.М.: Разом з керівником департаменту, Інна Віліївна! Давайте знімемо! 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Інна Віліївна! Включіть мікрофон!

Новак І.В.: Дмитро Миколайович! Ми вас поважаємо, ви гарно працюєте. Але я розумію, що ви виконуєте певні завдання у нормальному сенсі цього слова, тобто намагаєтесь, але б ми хотіли, не ставлячи під сумнів ваш професійний підхід, просто розібратися з станом речей, що зроблено і яким чином ми рухаємося далі. Але, наприклад, ми категорично проти без розгляду брати до голосування питання, наприклад, по центральних театральних касах міста Києва. Дякую!

Парфененко Д.М.: Інна Віліївна! Я дуже поважаю вашу позицію. По-перше, у жодному нормативному акті не вказано, що голосувати програму можна тільки після звіту. Я готовий звітуватися, коли завгодно, де завгодно. Проголосуйте і хоч сьогодні виділіть мені час, я готовий прозвітуватися.

По-друге, приватизація ніколи не була популярною темою у нашому суспільстві. Знаєте, чому? Тому що переможець - один, бажаючих, програвших - багато. Тому завжди ми будемо в епіцентрі і під шквалом критики, така моя доля! Але я мушу виконувати свої професійні обов"язки, я мушу наповнювати бюджет міста Києва. Тому я прошу, шановні депутати, все це від лукавого, проголосуйте по суті і визначиться шляхом голосування!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитрук Юрій Павлович! Підготуватися Філіппову. 

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! Ми завжди пробуємо заговорити любу тему, тому що, давайте уважно подумаємо, що таке Програма приватизації.
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Це є пропозиція покупцю від міської влади купити. В нас що, стоїть черга до управління майна бажаючих купити, що ми так рьяно про щось говоримо? 

Якщо хтось не знає про ту програму, можна прийти на колегію і почути, за що об"явили догану нашому шановному керівнику департаменту.

Я думаю, що ми повинні розуміти, що Програма приватизації - це перелік об"єктів, а ціна цих об"єктів не встановлюється безпосередньо департаментом. Вона ще не відома, тому що по  кожному об"єкту проводиться оцінка і тільки продається по тій оцінці, яку оцінщик встановив.

Тому, сьогодні ми говоримо про балансову вартість того чи іншого об"єкта і задавати питання: скільки ми отримуємо - це не зовсім, мені здається, є... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Філіппов! Підготуватися Анатолію Івановичу Брезвіну! 

Філіппов В.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Мене дивує позиція депутатів, які кажуть про те, що треба розібратися, треба подивитися, треба зрозуміти.

Проект рішення в такому ж виді, який представлений вам сьогодні, був на сесії в грудні.

Було достатньо часу, якщо було бажання працювати, працювати по кожним об"єктам і на сьогодні вносити конкретні пропозиції, які вносилися конкретно депутатами.

Тому давайте не будемо продовжувати ганебну практику, коли ми зупиняємо весь процес заради того, щоб хтось ознайомився, подивився, а потім через місяць сказав, що зауваження знято. А цей час втрачено для того, щоб провести нормативно-грошову оцінку і підготувати проведення аукціонів.

Тому моя пропозиція наступна: переходимо до голосування і тим депутатам, які дійсно піклуються про наповнення бюджету, а не лише на словах, підтримати даний проект рішення. Дякую! А зміни в нього можна вносити будь-коли на будь-яких наступних пленарних засіданнях.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Анатолій Іванович Брезвін! Підготуватися Віталію Андрійовичу Павлику!

Брезвін А.І.: Дякую! Шановна головуюча! Шановні колеги! Майно міста завжди актуально тому, що це майно громади і ефективно ним розпоряджатися - наш прямий обов"язок. 

Розуміючи цей... (нерозбірливо) зауваження колег депутатів, ми маємо і дилему іншу, що дійсно потрібно наповнювати бюджет міста. Я думаю, що в цілому, підтримуючи позицію, ми б хотіли би все ж таки, враховуючи
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позицію цілого ряду депутатів, перенести на наступне засідання, виключити всі моменти, які мають негативний вплив на прийняття цього рішення і проголосувати на наступному засіданні. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Павлик Віталій Андрійович! Підготуватись Гайдуку.

Павлик В.А.: Знаєте, колеги, дійсно, завжди питання Програми приватизації викликали, там, певний сплеск емоцій, критики і так далі. Раніше критикували за те, що покупці викуповували приміщення, які вони орендували. Нібито це десь не конкурентні засади, не та ціна і так далі.

Наразі департамент пропонує виключно всі об"єкти продавати за конкурентними засадами для того, щоб залучити до міського бюджету максимальні кошти від продажу цих об"єктів. 

Окрім того, я знаю, як і голова комісії, який отримає десь листи, в тому числі від прокуратури, від міліції, від інших правоохоронних органів, яка прискіплива увагу цих структур до Програми приватизації. 

Я переконаний, що будь-якого, там, зловживання або порушення не може бути. Якщо мова, дійсно, йде, там, от колеги піднімали питання по пам"ятках архітектури, я переконаний, що обов"язково, тим більше, якщо це аукціон, будуть підписуватись охоронні договори, будуть забезпечені однозначно ті норми законодавства, які застосовуються для цих приміщень. 

І я переконаний, що нам обов"язково потрібно приймати рішення, тому що ми два пленарних засідання, кожен говорив, що бюджет у нас поганий, ми        недоотримуємо кошти, ми не можемо направляти на фінансування на найбільш нагальні потреби кошти бюджетні, разом з тим одне з питань, бюджетоутворююче, із зазначеного бюджету ми не хочемо підтримувати. Ми ... (відключили мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть мікрофон Павлику!

Павлик В.А.: Єдине - пропонував би підтримувати. Якщо вже виникають можливо дискусії, окремо тоді голосувати по кожній пропозиції депутата, але хоча б базовий документ, який не викликає заперечень, ми маємо підтримати на цьому пленарному засіданні.

Герега Г.Ф.: Дякую, Віталій Андрійович! 

Будь ласка, Гайдук Віталій Михайлович! Підготуватись Грінюку. 

Гайдук В.М.: Гайдук Віталій Михайлович.

Шановні колеги! Я б хотів ось загострити на чому увагу. Останнім часом така спостерігається тенденція в Київраді, взагалі в підході КМДА, що ми увесь час віддаємо. Значить, віддаємо у державну власність об"єкти, які ми в свій час вклали, потім ми приватизуємо під приводом того, що треба наповнювати бюджет. Це все, можливо, потрібно. Але от що ми будемо з вами робити, як наповнювати бюджет, коли вже в Києві нічого взагалі не залишиться? Тому що, дивіться, кадастру немає, значить, земельні повноваження віддали центральним органам. Що у нас залишилось? Залишились тільки МАФи, тимчасові споруди, з якими ми начебто теж не можемо ладу
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навести, тому питання - які ще є ефективні інструменти в управлінні майном, крім продажу, по наповненню бюджету. 

Парфененко Д.М.: Давайте не будемо підміняти поняття. Я пропоную проголосувати, а після того я ретельно надам доповідь і відповідь на всі запитання, бо ми зараз заговоримо це питання.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович! Аллі Василівні Шлапак підготуватись.

Грінюк В.Р.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Я б пропонував все ж таки припинити ток-шоу, тому що ми вже пройшли, мені здається, три рази по колу, вже виступили всі від кожної фракції по два рази, може вже й по три, всі висловили свою думку. Цей проект рішення такий самий, як і який завгодно інший, тобто ми його бачили у грудні, щось там добавили, щось убавили, хто цікавився, то й міг поцікавитися раніше. Кому не цікаво і хто рахує, що то недобре - хай не голосує, хто рахує, що то добре - хай голосує! 

Врешті-решт з тими приміщеннями нічого не станеться. Якщо там навіть трапиться якась прикра помилка і трапиться порушення закону, у нас закон присутній в особі заступника прокурора міста пана Могильницького і він внесе корективи, правовий стан цього всього положення. Якщо навіть поміняється влада через декілька місяців, там, чи років, то прийде наступна влада, вона відмінить цю приватизацію, призначить інше, а приміщення, як стояли там 200 років, так і будуть стояти, нічого такого з тим не станеться. Тому пропоную припинити цю говорильню, вже голосувати і рухатися далі, тому що вже майже обід. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Шановні колеги, шановна Галино Федорівно! Дмитро Миколайович!  Я не сумніваюся як голова профільної комісії у вашій професійності, просто хочу всім нагадати, що програма "Турбота", як і програма "Здоров"я киян", фінансується виключно з коштів, які заробляє саме місто, не за рахунок субвенції, не за рахунок якихось допомог держави. Якраз цей проект рішення є складовою, хоча б почати фінансувати ці програми, які до сьогоднішнього дня не починають фінансуватися, тому що земля стоїть, порядку немає. Програму приватизації депутати два місяці  не можуть вивчити, розібратися у двох адресах, притому, що проводяться засідання комісії і все інше. Тому я дуже б просила і, Дмитро Миколайович, ті догани, які ви отримуєте, це ми отримуємо, тому що ми, напевно, ті, хто не можуть ніяк вчасно за три місяці розібратися з Програмою приватизації, не можуть вивчити документ, який ви готуєте в рамках чинного законодавства.

Тому, Галино Федорівно, дуже просила б ставити на голосування припинення обговорення і ставте на голосування проект рішення із зауваженнями депутатів, які були озвучені на стенограму.

Герега Г.Ф.: Дякую, Алла Василівна! 

Шановні колеги, з запитанням до доповідача просить слово народний депутат Ксенія Михайлівна Ляпіна. Я процедурно ставлю на голосування щодо надання їй слова.

Голосування:

За - 55. Рішення прийнято.

Будь ласка, Ксенія Михайлівна!
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Ляпіна К.М.: У мене не стільки запитання, скільки дуже короткий коментар, розуміючи, що дехто вже хоче обідати, буду дуже коротко.

Перше. Легковажити приватизацією не можна. Всі тут так бравурно запевняли, що нічого з Києвом не станеться. Нагадаю, що за ці роки з Києвом вже багато що сталося, зокрема з об"єктами, які піддавалися приватизації.

Рішення приймати, а потім його відміняти через прокуратуру - найгірша практика, яку тільки можна зробити, щоб ніколи не залучити інвестора в Київ. Це ви так само прекрасно знаєте.

Якщо є питання до конкретних об"єктів, які тільки що, зараз постають в залі, це говорить про те, що питання, на жаль, недостатньо готове, а хочу нагадати, що, якщо щось вносити чи знімати з голосу, то наслідки цього будуть ще гірші ніж ті, що є вже сьогодні.

І, нарешті останнє, що хочу нагадати пану Парфененку, який дуже добре знає, що Програма приватизації - це не тільки перелік. Більше того, якщо відноситися до Програми приватизації як до тільки переліку - продайте ось цей весь будинок і у вас півпрограми приватизації на один рік буде виконана. А далі що? А завтра що? А післязавтра що? І Верховну Раду ви так само із задоволенням продасте. Ви взагалі дуже любите продавати, я це помітила. 

Так ось, я хочу нагадати, що Програма приватизації, крім всього цього, крім бажання отримати кошти в бюджет, вона ще має завдання певні, і ми чудово знаємо, як ми формували Державну програма приватизації. Які пріоритети? Які завдання? Які галузі мають розвиватися? Для чого робиться ця приватизація, крім отримання грошей? 

Я розумію, що у вас є більшість, яка зараз чудовенько проголосує. Але настане післязавтра! Подумайте про це!

Парфененко Д.М.: Оксана Михайлівна! Насправді ми з вами 100 років знайомі, з минулого життя. Я думаю, що ви знаєте, що я працював у Фонді державного майна і те, що я зараз повністю не цитую всі позиції Програми приватизації, це не значить, що там тих позицій, які ви тільки що означили, немає. Все це є і все це передбачено. Єдине що. Прохання. Давайте не будемо заговорювати це питання! А те, що ви кажете, що я розумію, що тут є більшість і вона швидко проголосує - це вже означає, що ви підозрюєте, що ми щось незаконне робимо. Нічого тут незаконного немає. Абсолютно відкрито все і прозоро. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Віктор Ростиславович! І закінчуємо обговорення.

Грінюк В.Р.: Шановні колеги! Шановна пані Ляпіна! Ще до обіду я би хотів сказати, що я з увагою позорюю за фізичним станом багатьох народних депутатів і з великою радістю для себе з"ясував, що багато з них, хто потрапив знову до Верховної Ради,
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погладшали і виглядають нормально. Чому-то у вас нормальна заробітна платня і зараз, коли ви сидите тут і даєте нам вказівки, як нам голосувати, не голосувати, то ваша зарплатня йде? А в такого як я, який заробляє тяжкою працею на життя, мені ще треба побігти, там, знайти на той обід, пообідати і нагодувати своїх дітей і своїх двох онуків.

Тому я пропоную проголосувати якнайшвидше і нормально рухатися далі. 

А щодо того, що ми там продамо, що не продамо, то на те, якщо у вас є якісь конкретні пропозиції з того, щось вам не подобається, то пишіть, будь ласка, заяву в прокуратуру, до речі, це для опозиційних фракцій нормальна практика. Наша фракція "Удар" на мене особисто написала вже три заяви. Так що буде від вас четверта. А прокуратура розбереться, хто правий, хто не правий. А люди всім, на вулиці, нам дадуть оцінку: і вам, і нам. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Я ставлю зазначений проект на голосування з урахуванням пропозицій депутата Тесленка, депутата Омельяненка і депутата Москаля. Визначаємось!

Голосування:

За - 61, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! 

В-38. Я вже швидко. Проектом рішення передбачається надати дозвіл комунальному підприємству "Київпастранс" на знесення диспетчерської станції на проспекті Возз"єднання в Дніпровському районі за умови прийняття до комунальної власності територіальної громади міста Києва новозбудованої та введеної в експлуатацію в установленому порядку диспетчерської станції на вулиці Івана Мазепи, 3-В у Печерському районі міста Києва. 

Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Немає заперечень?

Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-39. Пропонується надати дозвіл комунальному підприємству "Київавтошляхміст" комунальної корпорації "Київавтодор" на списання шляхом ліквідації в установленому порядку вантового мосту через гавань річки Дніпро з вулиці Верхній Вал на Рибальський півострів. Так званий Рибальський міст.

Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Давиденко! 

Давиденко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна! Я хотел бы Вам сообщить о том, что по Программе приватизации проголосовал настоятель Киево-Печерской лавры Павел второй раз за последние две сессии. Я хотел бы обратить внимание, что данного настоятеля в зале сессионном нет. А этот один голос решил вопрос Программы приватизации. Просто для Вашей информации как секретаря Киевсовета. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я звертаюсь до вас про індивідуальне голосування. І це я говорю на кожному пленарному засіданні. Будь ласка!
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Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Рухаємося далі. Будь ласка, Дмитро Миколайович!

Парфененко Д.М.: В-39 ще раз. Пропонується надати дозвіл 78 комунальному підприємству "Київавтошляхміст" на списання шляхом ліквідації так званого Рибальського мосту, який повністю амортизований і не виконує своїх функцій. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Тетяна Іванівна Меліхова, будь ласка!

Меліхова Т.І.: Шановні колеги! "БЮТ-"Батьківщина", Меліхова. Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Якщо, ви знаєте, по Програмі приватизації не було б настільки спірне питання, то може так би ми не сперечалися за цей єдиний голос, який ніяк не міг дати отець Павел, настоятель Києво-Печерської лаври, якого немає в сесійній залі. В нас ще немає такого механізму онлайн, щоб з Печерської лаври він голосував. Тому, мабуть, це питання треба рахувати як те, що не пройшло, і поставити на переголосування. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитро Миколайович!

Парфененко Д.М.: Шановні депутати! Я прошу повернутися, третій раз наголошую, про надання... Так, питання 39 - надання згоди на списання Рибальського мосту. Прохання підтримати.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Озвучив 39-те питання Дмитро Миколайович. Якщо немає заперечень, я його ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 61, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-40. Може...

Герега Г.Ф.: Хвилинку! Будь ласка, Андрій Миколайович!

Шановні колеги! Просить слово народний депутат. Процедурно, я ставлю на голосування щодо надання йому слова. Це процедурне питання!

Голосування:

За - 28. Рішення не прийнято.

Будь ласка, Андрій Миколайович Странніков!

Странніков А.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! На сьогоднішній день Законом "Про статус народного депутата" гарантовано
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виступ народного депутата і слово на сесіях міських, районних, обласних і інших рад...

Герега Г.Ф.: Ви не кричіть, будь ласка! Порядки будете встановлювати у Верховній Раді! Якщо говорить людина, то ви його поважайте! Це ваш колега із "Удару".

Странніков А.М.: Власне кажучи, я про це й кажу. Тобто я прошу надати слово, так як гарантовано законом про статус народного депутата, народним депутатам і взагалі більше не ставити. Це абсолютно смішне питання, про надання слова народним депутатам - на голосування Київською міською радою. 

Герега Г.Ф.: Андрій Миколайович! Ми працюємо у цій сесійній залі згідно з Регламентом, який ви прийняли, депутати Київської міської ради. 

Шановні депутати! Відповідно... Хвилинку! Я надаю слово керівнику юридичного департаменту Свербиусу Олександру Васильовичу. І хочу ще раз вам сказати, що відповідно до пункту 4-го статті 30-ої та пункту 14-го статті 31 Регламенту Київради я повинна ставити процедурно на голосування щодо надання слова народним депутатам. 

Олександре Васильовичу, будь ласка, вам слово!

Свербиус О.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати, в тому числі і присутні народні депутати! Якщо ви звертаєтесь з якоюсь вимогою до головуючого, то, будь ласка, аргументуйте свою вимогу посиланням на конкретні норми конкретних нормативно-правових актів. Я вам зачитую норму із Закону України "Про статус народного депутата": народний депутат має право брати участь з правом дорадчого голосу у роботі сесії сільських, селищних, міських, районних, у містах з районним поділом, районних і обласних рад та на засіданні їх органів. Ключовим у цьому пункті є - з правом дорадчого голосу.

Що таке дорадчий голос ні цим законом, ні іншими законами не врегульовано. Тому це питання врегульовано Регламентом Київської міської ради, де чітко записано: за процедурним рішенням надається слово присутнім на засіданні, на пленарному засіданні сесії Київської міської ради. Це все, що я хотів сказати з цього приводу.

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги!

З зали: ... (Дуже тихо).

  <---   28 Февраля  11 ч 57 м 28 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я оголошую обідню перерву на одну годину!

  <---   28 Февраля  13 ч 11 м 59 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я прошу присідати на свої робочі місця! Давайте спробуємо зареєструватися, щоб побачити, скільки присутніх у залі вже депутатів.

  <---   28 Февраля  13 ч 17 м 59 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Я запрошую вас до сесійної зали! Присідайте! Реєструємося і будемо починати свою роботу.

Я звертаюся до голів фракцій. Шановні голови фракцій! Будь ласка, забезпечте явку до сесійної зали депутатів від ваших фракцій!

  <---   28 Февраля  13 ч 20 м 59 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Я ще раз звертаюся, забезпечте, голови фракцій, явку депутатів до сесійної зали із кулуарів. Шановні депутати! Я всіх запрошую до сесійної зали, будемо продовжувати пленарне засідання!

  <---   28 Февраля  13 ч 23 м 59 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я прошу зареєструватися в системі "Рада"!

Реєстрація.

В залі присутніх 78 депутатів. Кворум є! Я пропоную продовжувати наше пленарне засідання. 

Шановні колеги! Ви бачили, як ми розпочали гарно свою роботу, дружньо голосували. Ті проекти рішень, які викликали дискусію жваву, ми їх перенесли на наступне пленарне засідання або на доопрацювання. Але, коли попросив слово народний депутат Чумак, я поставила процедурно, як завжди я це роблю, на голосування. Кількість голосів була недостатньою для того, щоб надати йому слово.

Зараз пан Ляшко, пан Чумак, народні депутати, вони заблокували нашу трибуну і є у них вимоги до нас як до депутатів Київської міської ради. 

Просить слово народний депутат Ляшко Олег Валерійович для того, щоб озвучити ті пропозиції, чи вимоги до нашого пленарного засідання, чи сесійної зали. Процедурно я все-таки ставлю на голосування щодо надання йому як керівнику цієї ініціативної групи слова!

Шановні колеги! Я вас прошу, надайте слово Ляшку!

Голосування:

За - 67. Рішення прийнято.

Будь ласка, Олег Валерійович!

Ляшко О.В.: Дякую! Шановні жителі славного міста Києва! Я хочу вам повідомити, чому ми з колегою Віктором Чумаком тут стоїмо. По-перше, грубо у цій залі порушується Регламент і Закон "Про статус народного депутата" і, бачите, для того, щоб ми мали можливість виступити і донести до громади Києва свою позицію, ми ще повинні просити слово, але найголовніше, чому ось тут я стою на трибуні - це рішення, яке ви проголосували перед перервою, так звана Програма приватизації. Зміни до програми, де з важкої руки пана Парфененка внесли 1,5 сотні об"єктів, які хочуть роздерибанити під зав"язку каденції Київської міської ради.

Як ми бачили, за ці зміни було подано 61 голос. Якраз 1 голос критичний і цей голос був настоятеля Києво-Печерської лаври Павла, якого
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насправді в залі не було, а його карточка голосувала. Але сам Господь Бог бачить, що Павла тут не було, і тому його карточка не могла голосувати, звичайно, якщо Святий дух не поміг тій карточці в особі Омельяненка, чи когось, там, рукою двигав той дух, але очевидно не святий, бо за ті програми такі, розкрадання, не можна голосувати. 

Тому ми вимагаємо, перше, переголосувати питання і щоб особисто депутати проголосували. І ми сподіваємося, що не вистачить голосів для того, щоб прийняти програму розкрадання Києва. 

І друге, ми вимагаємо внесення змін до Регламенту Київської міської ради і скасувати незаконну норму, яка передбачає дозвіл на надання народним депутатам слова. Адже відповідно до Закону "Про статус народного депутата" народний депутат має право дорадчого голосу на сесії нижчого рівня. І чому ми повинні вас просити дозвіл? 

І тому ми просимо: або ви підтримуєте наші вимоги, або ми звідси не підемо, ми заблокуємо роботу Київради, ми не дамо вам грабувати майно і землю. Ми нікуди звідси не підемо. 

Я хочу сказати (сміється той, хто сміється останнім), шановні кияни, далі йдуть земельні питання дуже цікаві, де гектарами розтягують, гектарами. І ми не дамо вам цього зробити. Дякую! 

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! 

Шановні колеги! Слово просить народний депутат Чумак. Я ставлю на голосування щодо надання йому слово. Дуже прошу, проголосуйте! За Регламентом 1 хвилина.

Голосування:

За - 65. Рішення прийнято.

Будь ласка!

Чумак В.В.: Дякую! Шановні колеги, шановна Галина Федорівна! Я дякую за надане слово! Але я хочу сказати, що, на мій погляд, я думаю, що Регламент, який прийнятий з порушенням законодавства, який взагалі не відповідає законам України в частині можливості виступу з трибуни народного депутата, є документом, який з юридичної точки зору нікчемний. 

Я навіть не буду просити у вас його змінювати. Я думаю, що тут сидить заступник прокурора, який своїми повноваженнями опротестує цей Регламент у частині надання права виступати чи не виступати народним депутатам. Я думаю, що це зобов"язання правоохоронних органів - реагувати на ті чи інші порушення законодавства. І просити навіть про це не потрібно. 

Якщо не може сам зробити це заступник прокурора, то ми зможемо направити відповідний запит у частині, 
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цій частині вашого Регламенту для того, щоб змінити. Але я не про те хотів сказати. Я хочу перед вами вибачитися і перед Вами, Галино Федорівно, вибачте за те, що я дуже мало уваги приділяв роботі Київради. Я дійсно думаю, що я буду тут присутній тепер кожного засідання Київради для того, щоб дійсно бачити, як дерибаниться і як в кінці-кінців розкрадаються київське майно і київська земля. 

Для того, щоб не допустити цього, я буду тут присутнім принаймні ... (відключений мікрофон). 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Віталій Андрійович Павлик! Якщо така недовіра до нас, слухайте, ми все зробимо так, як потрібно, процедурно. Не переживайте, можете всі присідати! 

Віталій Андрійович, будь ласка, вам слово!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Знаєте, ... (нерозбірливо) з того, апелювати можливо до голови комітету Верховної Ради з питань боротьби з корупцією та злочинністю в тім, що наразі прокуратура не має повноважень такого акта прокурорського реагування як протест. Це до відома зазначеному народному депутату зазначаю, тому прокуратура у разі, якщо буде вбачати певні порушення, можливі порушення у діяльності Київради, вона може внести відповідне подання, як це передбачено діючою нормою Закону "Про прокуратуру". 

Друга позиція, яку я би хотів зазначити останнім ораторам, у тому полягає,  що останнім часом, це було ще рік тому, до Київради почали, напевно це було пов"язано з виборами народних депутатів, почали приходити дуже багато народних депутатів і різних представників від різних органів державної влади. І для того, щоб якось, якимось чином унормувати процес надання слова, відповідні були внесені зміни до Регламенту Київради, які абсолютно підтримують, жодним чином не обмежують права народного депутата брати участь з правом дорадчого голосу. 

Єдине, що ми пропонуємо, ми пропонуємо саме право. Реалізація цього права визначається процедурним рішенням Київради. Ми не надаємо безпосередньо слова, ми визначаємо: безпосередньо під час цього питання надається слово чи можливо по завершенню розгляду відповідних питань. Надається слово, 1 хвилини чи 3 хвилини, тому це абсолютно процедурне рішення і воно кореспондується як і статтею 17-ою Закону України "Про статус народного депутата", так і за вимог Регламенту.

Окрім того, представнику Чумаку, який представляє політичну партію "Удар", хочу зазначити наступне. Ви зазначили, що ми прийняли якийсь незаконний документ. Наразі у мене роздруківка голосування за той проект рішення, коли ми вносили ті чи інші зміни до Регламенту. 

Інформую вас про те, що фракція партії "Удар" Віталія Кличка у повному складі, окрім Анатолія Коваленка, проголосувала за такі норми. Я не можу зрозуміти, раніше напевно, коли не було народних депутатів із зазначеної партії, така норма була підтримана. Наразі коли народні депутати від цієї політичної сили були обрані, напевно їм щось не подобається. 

Але я хочу зазначити, що вже рік зазначена ця норма діє, не викликала жодних
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заперечень, зауважень і Київрада абсолютно працювала в режимі, який кореспондується з усіма законодавчими актами. Я переконаний, що жодного апелювання до  того, що ця процедура, яка передбачена нашим Регламентом, суперечить діючим законодавчим актам, я думаю, вона не відповідає дійсності. 

І тому я пропоную... Я думаю, цей конфлікт... Надалі його не буде. Але разом з тим депутатам, які сидять в залі безпосередньо на робочих місцях депутата Київради, я апелюю до народних депутатів, напевно правильно зайняти місця, як і інші народні депутати: або в Президії, або на місцях, як це передбачено Регламентом та відповідним розпорядженням, зокрема в залі. І, принаймні, якщо вони хочуть виступити, обгрунтовувати з якого питання і чого вони хочуть виступити, депутати міської ради безперечно забезпечать  такий виступ відповідним народним депутатам. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Віталій Андрійович! Будь ласка, Юрій Іванович Бондар! Крульку підготуватися! 

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Ви знаєте, невідповідність законодавству і його така протирічивість, вона призводить до того, що ми тут сперечаємось, б"ємося, блокуємо трибуни і таке інше.

Ми за останній час досить часто бачили і чули нарікання в нашу адресу, що наш Регламент не відповідає діючому законодавству. Тому в мене є пропозиція.

Я звертаюся до свого колеги пана Павлика, який є якраз керівником комісії з регламенту, з пропозицією підготувати звернення на Конституційний суд України для того, щоб цей суд дав тлумачення саме дорадчого голосу, саме поведінки депутатів на засіданнях депутатів не тільки Київради, а й на засіданнях інших місцевих рад, і під цим зверненням щоб підписалися ті депутати, яким обридли скандали і суперечки, які діються в нашому залі.

Особисто я під таким зверненням підпишуся. Я дуже попросив би Віталія Андрійовича підготувати таке звернення якомога швидше, це по-перше. А по-друге, якщо є проблеми з голосуванням по Програмі приватизації, то в нас є пропозиція, згідно з Регламентом, виконуючи всі процедури Регламенту, повернутися до цього питання і провести повторне голосування. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Юрій Іванович! Будь ласка, Крулько! Підготуватися Меліховій Тетяні Іванівні!

Крулько І.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати Київради! Я би хотів звернути увагу на два положення нашого Регламенту. Одне з них, яке суперечить закону, а друге, яке відповідає закону.

Так ось, положення Регламенту Київради в частині обмеження прав народних депутатів виступати і реалізувати свої права дорадчого голосу прямо суперечить Закону "Про статус народного депутата", а конкретніше статті 17,
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тому що право дорадчого голосу якраз реалізується через можливість брати участь в обговоренні тих чи інших питань. Коли Київрада 28-ма голосами не дала можливість виступити народному депутату Чумаку, це якраз і був вияв порушення права народного депутата на виступ на сесії органу місцевого самоврядування.

А тепер, що стосується норми Регламенту, яка відповідає закону і Конституції, - це частина 6 статті 31, де у разі порушення вимог особистого голосування депутатами Київради головуючий може за пропозицією уповноважених представників фракцій поставити відповідне рішення Київради на повторне голосування. 

Тому вноситься пропозиція в порядку частини 6 статті 31 поставити на переголосування рішення стосовно Програми приватизації. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова! Підготуватися Філіппову!

Меліхова Т.І.: "БЮТ-"Батьківщина", Меліхова. Шановні колеги! Я думаю, що вибори, зрозуміло, не за горами і ті народні депутати, які тут присутні, якщо вони себе позиціонують за позицією: і "Блок Кличка", і від "Батьківщини", і пан Ляшко, то, мабуть, треба буде нам піарити єдиного кандидата, якщо ми маємо подолати ту владу, яка є в Києві. І тому давайте на цьому зосередитиму нашу увагу. Не на піарі когось особисто.

Пропоную продовжувати нашу роботу і все ж таки те спірне питання "Про Програму приватизації", де проголосовано 61-м голосом, і голосували картки тих депутатів, які були відсутні в залі, і депутат Лебідь з фракції "Партія регіонів", відсутній, голосував, настоятель Києво-Печерської лаври, то давайте повернемося, Галина Федорівна, до цього питання і переголосує більшість, якщо вона вважає, що таку Програму приватизації, чи зміни до цієї Програми приватизації необхідно голосувати. Опозиційна фракція "БЮТ-"Батьківщина" за цю програму голосувати не буде, тому що не зважили ті питання, на які ми наголошували, повиймати ті об"єкти, які не мають потрапляти до цієї програми. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Філіппов! Підготуватися Мироновій!

Філіппов В.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Ми... Не хочу сказати, що наша фракція проти виступів народних депутатів у Київраді, якщо пам"ятаєте, раніше весь час голосували за те, щоб їм надавали слово. Проте, на останніх сесіях, окрім... Ми нічого не чуємо конструктивного, окрім якихось політичних гасел, вигуків і агітації киян. 

То один день ми чуємо про те, що виставте все на аукціони, продайте чесно, заробіть гроші до міського бюджету, не ходіть, не плачтеся. Наступної сесії, коли ми виставляємо ці об"єкти в Програму приватизації для продажу їх з аукціону, ми чуємо образливі слова
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на нашу адресу. 

Хочу звернутись до народних депутатів. 

Шановні колеги! Ми вас не обзиваємо ні крадіями, ні злодіями, ні биндюжниками. Ви не маєте жодних доказів проти конкретних людей, які знаходяться в цьому залі. 

Прошу ще раз, звертаюся до вас, не ображати! 

Якщо ви так турбуєтесь врешті-решт за долю киян, за тих киян, яким не вистачає, і так далі, тому ви ж отримуєте велику заробітну плату, ви є бізнесменами крупними і так далі, і тому подібне, маєте друзів - великих бізнесменів, будь ласка, перераховуйте кошти на програму "Турбота", звідки фінансується придбання протезів і так далі, лікування дітей і людей, які потребують особливої уваги. І таким чином проявляйте свою турботу про киян, допомагайте киянам і ми будемо вам вдячні за це, а не лише політичними вигуками і гаслами.

Ще раз звертаюсь, будь ласка, у своїх виступах, те, що маєте статус народного депутата в законі, не передбачає права людині ображати інших людей. Прошу образливих висказувань і тих, що стосуються віросповідання і конкретно людей, в своїх виступах не вживати. Дякую! 

Герега Г.Ф.: Дякую! Миронова! Підготуватись Дмитруку.

Миронова З.М.: Дякую! Миронова, "Соціальна справедливість".

Я хочу сказати, що, дивлячись вже після перерви на таке злагоджене відношення один до одного наших представників, що стояли на трибуні, дуже дивуюся, що перед тим ви так злосно відносилися до свого колеги. Але, кажучи це до свого колеги, ви ображали всіх нас такою поведінкою і, так звинувачуючи людей старшого віку, старших за вас, у тому, що вони не мають права бути присутніми по тих державних наших таких питаннях, які ми вирішуємо. 

Ляшко О.В.: А яке має відношення до людей старшого віку? 

Миронова З.М.: Я знаю, що я ще дівчинка. Я це знаю. Це по-перше.

По-друге, дякуючи тому факту - ненадання слова депутату Чумаку, ми нарешті отримали, я особисто, задоволення, що він сказав, що він буде присутній на сесіях, бо він вибирався по тому окрузі, де я являюсь, так само працюю на цьому окрузі. І до мене дуже часто заходять люди, питають: де Чумак, де, він у нас вибрався, тут його немає. 

Тому дуже прошу, така об"ява, що Чумак є депутатом Верховної Ради і обраний по нашому окрузі, висить в ЖЕКу № 403 по вулиці Малишка. І от звідти до мене люди приходять і питають: де і хто. Тому дуже просила би, щоб помічники пана Чумака вже там на тій об"яві, що є такий депутат, написали час і місце прийому. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Юрій Павлович Дмитрук! Сергію Миколайовичу Мельнику підготуватись. Тоді Мельник зняв своє. Голиця Михайло Миколайович, підготуватись.

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! 
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Я був присутнім під час виборів на зустрічах з майбутніми народними депутатами. Пам"ятаю їх клятви перед виборцями, як вони будуть виконувати, як вони будуть робити все красиво. 

Потім дивлюся ті метаморфози, які проходять з народними депутатами після їх обрання народними депутатами. Вони приходять до нас як до виборців, а ми не тільки депутати Київради, ми виборці їхні, приходять до нас, до виборців і кажуть: "Вставай в таку позу, так будеш робити, а якщо ні, то я вам..." і так далі. Питається, ви часом не  переплутали свої повноваження відносно своїх виборців? Хто кому повинен щось робити? Чи ви повинні виконувати те, що вам говорили виборці? Чи ви вирішили, що ви маєте право командувати виборцями, тому що ви отримали мандат? 

Я вважаю, давайте будемо частіше давати слово з цієї трибуни... Хай кияни дивляться на них! Дивляться на дурість, яка часом звучить з цих... І розуміють, кого ми обираємо і навіщо. Тоді, мені здається, вони дадуть оцінку. А сьогодні обвинувачувати мене, другого, третього, десятого, які тут сидять в залі, проживши 60 років на світі, що ми тут крадемо, як Ляпіна тут заявляє: "Крадете ви тут, обкрадаєте Київ". Я прошу пробачення, але говорити так відносно депутатів, це є зверхність, це є розуміння того, що я можу все, а вам нічого не дозволено. Це не правильно! І тому таке протистояння замість того, щоб разом вирішувати проблеми Києва, ви вносите в зал ці протистояння, крики і хочете, щоб ми... Спеціально, щоб Київрада не працювала. Ви до цього ведете? Ну, будь ласка, це ваше право. Ви - народні депутати. Ви можете все, ви вважаєте. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Юрій Павлович! Будь ласка, Голиця Михайло Миколайович!

Голиця М.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я переконливо прошу своїх колег, вас, депутати, голосувати за надання слова народним депутатам! 

Проголосували "проти" і що отримали? Дві години погралися. Вони обрані людьми. Їх обрали більша кількість людей, ніж нас у цьому залі. Вони обрані киянами, вони обрані в інших регіонах. Вони представляють не себе, а людей. І намагання наше тут бути... Ну, попробувала, вони все одно виступлять. Вони більш досвідчені. Вони - професійні політики і вони скажуть те, що вони хочуть сказати.
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Тому, погралися у дві години - погралися! Що отримали? Виступили троє замість одного. Дякую! Прошу голосувати "за"! Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович!

Грінюк В.Р.: Шановні колеги! Це, дійсно, вони - професіонали, тому що професіонали без грошей не працюють, це правда. Тому що це тільки ми тут на громадських засадах, і тому аматори, і нам ще до них далеко. У мене від спілкування з народними депутатами є стійке бажання далі політикою не займатися, а займатися громадськими справами. Але я хотів би сказати, це велика буде помилка, ви мене не знаєте, а я вас вже знаю, я хочу сказати, що позиція багатьох людей тут у залі мені нагадує позицію ... (нерозбірливо) хвойди, яка твердить про свою незайманість. Люди добрі, ми що, тут проти голосувати кнопками, там, тільки за себе? Да, ніхто не проти! І до речі, фракція "Удар", коли прийшла у зал, якби вони були по-дружньому налаштовані, вони б сказали: "Хлопці, ми каїмося, тому що ми це робили тут з вами три роки". Ми всі нажимали на дві, на три кнопки. Це було і це правда. Віталія Кличка у залі не було по півтора місяця, він голосував. Голосували за нього всі і голосувала вся фракція, багато з тих, хто зараз є народними депутатами, ви не голосували. Прийдіть і скажіть: "Люди, ми каїмося". Від сьогоднішнього дня нові правила гри. Ми  зараз граємо всі по-новому, кожний голосує за себе і немає ніяких питань... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Звертається народний депутат Чумак для виступу, для репліки. Будь ласка, я ставлю на голосування щодо надання Чумаку слова. Будь ласка!

Голосування:

За - 59. Рішення прийнято.

Будь ласка, включіть мікрофон Чумаку!

Чумак В.В.: ... щоб я прийшов, я хочу просто повідомити дуже коротко. Я провів з моменту обрання і до сьогоднішнього дня вісім особистих прийомів виборців по всьому округу, і в тому числі і на Малишка, у 403-му ЖЕКу я був два тижні тому. Тому я дуже прошу, повідомляйте людей, 
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коли там з"являються такі об"яви. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будемо далі надавати слово фракціям чи ставимо на переголосування? Спочатку до... Повернення!

Шановні колеги! Я ставлю... Будь ласка, я запрошую доповідача до трибуни. Дмитро Миколайович! Для того, щоб ви цей проект рішення озвучили. 

Я надаю слово Віталію Андрійовичу Павлику процедурно, щодо повернення до голосування по Програмі приватизації! Будь ласка, Віталій Андрійович!

Павлик В.А.: Колеги! Мій колега зацитував частину 6 статті 31 Регламенту, де передбачається у разі порушення...(нерозбірливо) особистого голосування при прийнятті Київрадою рішення, головуючий може за пропозицією голів або поважних представників груп та фракцій поставити відповідне рішення Київради на повторне голосування. 

Герега Г.Ф.: Ми не повертаємося? Про повернення чи зразу на переголосування? 

Павлик В.А.: Повторне голосування. 

Герега Г.Ф.: Повторне голосування. Все. Повторне голосування. Ми не повертаємося, ми зразу голосуємо за зазначений проект рішення. 

Шановні колеги! Ми повертаємося до голосування...

Шановні колеги! Крулько, я вам можу звільнити місце, будь ласка, йдіть! Ну, чого ви перекрикуєте?

Ми ставимо на повторне голосування проект рішення "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 31 березня 2011 року № 100/5487 "Про Програму приватизації комунального майна територіальної громади міста Києва на 2011-2012 роки". З метою запланованих надходжень до бюджету міста Києва з урахуванням пропозицій Тесленка, Омельяненка і Москаля. Визначаємося голосуванням! Прошу голосувати особисто!

Голосування:

За - 64, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Я вам щиро дякую!

Герега Г.Ф.: Переходимо до наступного питання.
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Парфененко Д.М.: Вашій увазі пропонується питання в-38, "Про надання дозволу комунальному підприємству ...

Герега Г.Ф.: Ми проголосували вже це питання. 39-е проголосували. Зупинились на 40-му.

Парфененко Д.М.: 40-е питання. Проектом рішення ...

Герега Г.Ф.: 39-е голосували?

Парфененко Д.М.: Так, голосували.

Герега Г.Ф.: Далі.

Парфененко Д.М.: Питання в-40. Проектом рішення передбачається передати безоплатно у власність для потреб релігійної організації Свято-Флорівському жіночому монастирю будівлі та споруди по вулиці Фролівській, 6/8 у Подільському районі міста Києва згідно з переліком, зазначеним у додатку № 1, а також передати у безстрокове безоплатне користування для потреб релігійної організації Свято-Флорівському жіночому монастирю будівлі та споруди згідно з переліком, зазначеним у додатку 2 до цього проекту рішення. 

Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Немає заперечень? 

Я ставлю на голосування! Визначаємось!

Є. Хвилинку! 

Науменко! 

Науменко В.М.: Дмитро Миколайович! Прокоментуйте, будь ласка, як це зрозуміти, що 6 об"єктів передаються безоплатно у власність, а 14 об"єктів передаються у безстрокове безоплатне користування. Чому зразу не можна передати, скажімо, безоплатно у власність або зразу ж передати у безстрокове? Чому така градація? 

Парфененко Д.М.: Дивіться. Щодо всіх об"єктів, які зараз на території Флорівського монастиря, законодавством встановлено різний правовий режим. Щодо тих об"єктів, які передаються у безстрокове безоплатне користування, це в позичку, вони не підлягають передачі із комунальної власності, тобто не підлягають приватизації, не підлягають зміні форми власності. Щодо решти таких обмежень немає. Тому те, що можна передати у власність відповідно до законодавства, передаємо, там, де не можемо змінювати форму власності, передаємо в позичку. От і все. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає більше зауважень, ставлю на голосування зазначений проект рішення. Визначаємось! 

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

В-41. Даним проектом рішення передбачається передати в оренду без проведення конкурсу нежитлове приміщення, це для розміщення Головного управління юстиції в місті Києві. 

Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 60. Рішення не прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую!

І нарешті ще одне питання, яке було включене до порядку денного,
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це передати в оренду без проведення конкурсу нежитлові приміщення територіальної громади міста Києва згідно з додатком. Це для розміщення редакції загальновідомого тижневика "Дзеркало тижня". Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 70, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Галино Федорівно, шановні депутати! Ще одна маленька ремарка для стенограми. Різні проекти рішень подавалися в Київраду у різний час. Ви знаєте, що на початку цього року відбулася реорганізація і ми з головного управління перетворилися в департамент. Так от, скрізь по тексту, де фігурує ще головне управління, слід читати департамент просто-напросто. Це технічна правка, це для стенограми, для виготовлення вже остаточного документа.

Герега Г.Ф.: Дякую вам, Дмитро Миколайович! 

Парфененко Д.М.: Дякую за терпіння!

Герега Г.Ф.: Переходимо до наступного блоку питань - про питання містобудування та землекористування.  У зазначеному блоці є 78 проектів рішень. 

Я запрошую до доповіді директора Департаменту земельних ресурсів Петрука Віктора Івановича. 

Будь ласка, Віктор Іванович, вам слово!   

Петрук В.І.: Дякую! 

Герега Г.Ф.: Хвилиночку! Тетяна Іванівна Меліхова просить слово!

Будь ласка, Тетяно Іванівно!

Меліхова Т.І.: Дякую! Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! До фракції "БЮТ-"Батьківщина" звернувся трудовий колектив перинатального центру про те, щоб сьогодні на пленарному засіданні включили до порядку денного такий проект рішення, який повністю пройшов процедуру, зібрані всі візи, і юристи погодили, і комісія земельна стовідсотково проголосувала, про надання дозволу на розробку проекту відведення земельної ділянки перинатальному центру, вулиця Предславинська,  9, для експлуатації та обслуговування будівель і споруд. 

Справа в тому, що зараз деякі депутати починають збирати підписи, що якоби воно земельну комісію не пройшло. Йде маніпуляція! Тому, Галино Федорівно, нас дивиться трудовий колектив перинатального центру і дуже просить вас поставити на голосування, щоб все ж таки включити до порядку денного. Ці документи у земельній комісії. Я вам передаю копії з усіма підписами.

Герега Г.Ф.: Шановна Тетяно Іванівно! Я надаю з процедури голосування Павлику Віталію Андрійовичу слово. Але, це ж не нове пленарне засідання. Нами був уже в цілому затверджений порядок денний. Я б не хотіла, щоб ми тут якісь порушення знову вносили у сесійну залу. 

Будь ласка, Віталій Андрійович! І ми не бачили цього проекту рішення. Як ви зараз його...

Павлик В.А.: Шановні колеги! Якщо дозволите, за дорученням, Вашим, Галино Федорівно, я би хотів зацитувати
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норму Регламенту, яка передбачає можливі доповнення в порядку денному, де зазначено що: "У виняткових випадках у разі невідкладності за пропозицією суб"єкта подання відповідних проектів рішень Київради порядок денний може бути доповнений проектами рішень. Разом з тим невідкладність розгляду проекту рішення повинна бути письмово обгрунтована суб"єктом подання". Я так розумію, що суб"єктом подання зазначеного проекту рішення може бути тільки Департамент земельних ресурсів. Чи було там письмове клопотання і в чому нагальна необхідність розгляду безпосередньо зараз на пленарному засіданні? Є окремі питання, які ми розглядаємо, але вони мають свою невідкладність, нагальність. Наразі це загальне земельне питання. Я думаю, якщо воно розглянуто, то ми б могли в спокійному режимі розглянути на черговому пленарному засіданні. Тому, я так розумію, що з процедури немає не... Письмово не обгрунтована невідкладність  зазначеного проекту рішення і суб"єкт подання, Департамент земельних ресурсів, я так розумію, не наполягає і не вносить цієї пропозиції.

Герега Г.Ф.: Віктор Іванович, ви - суб"єкт подання зазначеного проекту рішення. 

Петрук В.І.: Ми подали його на  комісію. Комісію воно пройшло, а зараз питання розгляду - це питання ваше. У мене підстави невідкладності... Я особисто не маю. Я знаю, що його треба вирішувати, а підстави невідкладності у мене відсутні.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Омельяненко!

Омельяненко О.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Меліхова Тетяна Іванівна точно займається фальсифікацією, тому що, я думаю, що ми задамо питання нашому чинному голові комісії і він підтвердить, що це питання не набрало достатньої кількості голосів і воно на сьогоднішній день не вирішено.

Тому, в разі, якщо ми будемо говорити, що проекти рішень виносяться не підготовлені, то це ганьба для тих представників нашого депутатського корпусу, які таке питання пропихують. Дякую за увагу! Я думаю, якщо це питання необхідно розглянути, то тоді підготуйте його потрібним чином, і нехай обгрунтовано на сесію внесуть його, і тоді ми його будемо розглядати. Дякую за увагу! А якщо депутати пропихують якісь свої питання, то навіщо ми будемо на це відволікатися? Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Шевченко Анатолій Анатолійович, будь ласка, ви - голова постійної комісії!

Шевченко А.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Це в нас дуже  древнє питання. Я хотів би, щоб все ж таки це питання, воно дійсно обговорювалося на комісії не один раз, воно обговорювалося разів 5-6, мабуть, і 7, Віктор Іванович знає, скільки. Тому останній раз воно обговорювалося без суб"єкта, який вносив правки, і дійсно воно пройшло комісію, але суб"єкта, який... депутата, члена комісії, який
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не був присутній і правок цих внесено не було. Але я прошу такі питання все ж таки вносити згідно з Регламентом, і обговорювати, і голосувати згідно з Регламентом, бо це вічне питання буде.

А ситуація в тому, що дійсно є конфлікт колективу, є конфлікт релігійної громади, яка там знімає приміщення для церкви. У нас разів п"ять приходив батюшка, глава цієї церкви. Що поганого в тому, що хочуть розмістити на двостах квадратних метрах цього центру церкву? Він же казав, скільки, воно, і народжуваність збільшується, і дійсно цьому є статистика. Він дійсно причастіє тримає, хрестить дітей. Чого поганого? Тому тільки по Регламенту, я вас прошу, бо ми тут заговоримо питання повністю. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Анатолію Анатолійовичу, за вашу позицію!

Шановні колеги депутати! Просить слово народний депутат Карпунцов. Я ставлю процедурно на голосування щодо надання йому слова. Карпунцов!

Голосування:

За - 66. Рішення прийнято.

Будь ласка, слово надається депутату Карпунцову, народному депутату Карпунцову! Підніміть руку, щоб бачили, де ви знаходитесь!

Карпунцов В.В.: Я дякую всім! Шановна Галино Федорівно, шановні присутні! До мене як до народного депутата України зверталася безпосередньо головний лікар цього першого в Україні перинатального центру. Це дійсно унікальний медичний заклад. Це є національний проект, до речі, який Президент Янукович впроваджує. Це перший був перинатальний центр на Україні. Що я хотів би сказати?

Церква і Бог - це любов і все на основі любові повинно бути побудовано! Якщо є конфлікт, ви кажете, це вже не любов і не може так бути! Якщо звертається головний лікар, якщо звертається, якщо це перинатальний центр, яким ми дійсно пишаємося, і за кордоном навіть, то все ж таки, мабуть, треба йти назустріч колективу цього перинатального центру, колективу району і все ж таки знайти можливість дати релігійній громаді місце поза межами цього перинатального центру. А по перинатальному центру поставити, дійсно це унікальний заклад, який рятує кожен день дуже багато життів, народжуються малючки по 700 гр, по 700! Вони їх виходжують! Не треба, там їм треба цим займатися, а не вирішувати конфлікт якийсь! Я дякую! Я вибачаюся!
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Герега Г.Ф.: Дякую! 

Будь ласка, Юрій Іванович Бондар! 

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Менше ніж годину тому у нас був конфлікт у залі, конфлікт стосувався навіть, там, певних спірних питань законодавства і Регламенту. Зараз у порушення Регламенту пропонується, може це дуже важливе питання, але в порушення Регламенту пропонується внести питання. Якщо це питання сім разів розглядалося на комісії, чому його не підняли на Президії? Чому його не підняли, коли формувався у нас порядок денний? 

Я хочу сказати, що я за перинатальний центр, я за те, щоб у нас вирішувалось все полюбовно. Але, шановні колеги, я застерігаю проти порушень Регламенту і наша фракція буде категорично проти порушень Регламенту. Дякую! 

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Тетяна Іванівна! Грінюку підготуватись.

Меліхова Т.І.: Дякую! Меліхова, "БЮТ-"Батьківщина".

Шановна Галина Федорівна, шановні колеги! Сесійна зала саме для того, щоб розглядати невідкладні питання. І якщо існує конфлікт при їх підготовці, то треба його і закінчити в цій сесійній залі. 

Мова йде про те, що земельна комісія прийняла рішення, підтримала останній раз цей проект рішення, складно йшло, але ж сто відсотків людей проголосувало, присутніх на засіданні. 

І тому, перше, я прошу Омельяненка вибачитись, бо він назвав моє прізвище і сказав, що я займаюсь фальсифікацією, а він дурить не тільки сесійну залу, але й колектив трудовий саме цього центру, бо вони були присутні на засіданні комісії, і вводить в оману киян. 

І якщо, Галино Федорівно, не підтримає зараз більшість у сесійній залі, щоб поставили це питання як невідкладне, то я прошу протокольне доручення дати: включити на наступне пленарне засідання і звертаюсь до колег, моїх колег із земельної комісії, не відкликати свої підписи, а навіть якщо хтось там під тиском зацікавленої особи відкличе, то це не ... (відключили мікрофон).

Герега Г.Ф.: Тетяна Іванівна! Я даю протокольне доручення згідно з вашою заявою щодо включення зазначеного проекту рішення до порядку денного наступного пленарного засідання. І земельна комісія, якщо потрібно там ще раз доопрацювати, будь ласка, за цей час у процесі підготовки до пленарного доопрацьовуйте. Якщо все готово, то включайте до порядку денного. 

Будь ласка, Грінюк! Підготуватись Давиденку.

Грінюк В.Р.: Шановна Галина Федорівна, шановні колеги! Я все-таки дозволю собі, насмілюся шанобливо запропонувати всім слідкувати за сленгом, тому що, про що ми говоримо. Ми всякі такі
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слова: фальсифікація, дурить... Це ми говоримо по відношенню до людей, професія яких: одного - лікар, а другий займається богослужінням - він священик. Я думаю, що така риторика по відношенню до таких людей недоречна. Я хочу сказати, що все ж таки в цьому питанні треба пошукати злагоду. Хай би вони там ще раз, два, три, чотири рази зустрілися, знайшли порозуміння і ми будемо тоді рухатися далі. Чого на наші плечі вони перекладають свій внутрішній конфлікт, який в них є. Я чесно можу сказати, що це неправильно, це недобре і це ненормально і для священика, і це                           ненормально для лікаря. А хочу також сказати, що якщо зараз ми вносимо це питання на голосування, то в мене є два невідкладних питання щодо стадіонів. Моя позиція буде також... Прошу її врахувати, тому що ми сьогодні провели спортивну комісію і нам треба терміново забрати стадіон у комунальну власність і віддати його дитячо-юнацькій спортивній школі. Питання, на мій погляд, невідкладне і прошу також, у разі врахування цього, вносити його в порядок денний. Дякую!

Герега Г.Ф.: Віктор Ростиславович, я також даю згідно з вашою заявою протокольне доручення щодо клопотання за проекти рішень, які ви тільки що озвучили, щодо внесення їх у порядок денний наступного пленарного засідання. Давайте не будемо порушувати Регламент! Будь ласка, Давиденко! Підготуватися Москалю!

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракция "Удар". Уважаемая Галина Федоровна! Я думаю, что, судя по тому, что уже завершается обсуждение данного вопроса, я буду говорить как единственный представитель гуманитарной комиссии Киевсовета, через которую не единожды данный вопрос проходил. Хотел бы сообщить, что перинатальный центр уже год ходит под стенами Киевсовета и из-за корпоративных конфликтов отчуждения части земли не может пройти сессию Киевсовета. Они обращались, насколько я знаю, даже к Вам лично как к секретарю Киевсовета. 

Я хотел бы сказать, что это позор! Я присутствовал при этом позоре не один раз на заседаниях земельной комиссии, когда желание одного конкретного депутата ставит крест на работе большого медицинского учреждения. Это позор, что глава земельного управления, который каждую сессию, уже третью, выносит вопросы коммерческие, не имеющие острой необходимости, говорит, что не понимает, в чем острая необходимость вопроса медицинского коммунального, который два года ходит здесь под стенами. Поэтому я от себя и от фракции "Удар" прошу поддержать инициативу наших коллег по оппозиции... Фракция "Удар" просит, чтобы мы данный вопрос включили в перечень земельных вопросов на следующее сессионное заседание. Я прошу народных депутатов присутствовать на следующем сессионном заседании и проследить, чтобы данный вопрос не только был включен, но и посмотреть, как сессионный зал поддерживает коммунальные медицинские учреждения
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города Киева. Спасибо!

Герега Г.Ф.: Я вже дала протокольне доручення згідно з заявою Тетяни Іванівни Меліхової, яка також просила щодо включення зазначеного проекту рішення. Якщо готовий цей проект рішення, ми вже з завтрашнього дня його будемо включати, формувати порядок денний. 

Будь ласка, Москаль! Підготуватись Омельяненку.

Москаль Д.Д.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Я хочу звернути вашу увагу, що першим питанням у блоці містобудування та землекористування є питання про погодження проекту землеустрою щодо встановлення та зміни межі міста Києва. Це проект, який вистражданий, який з 1994 року готується, надзвичайно важливий для міста Києва, який обеспечить територіальну цілісність міста Києва, який збереже 4 тис. га Біличанського лісу, який з таким трудом, завдяки спільним зусиллям депутатського корпусу, принциповій позиції Віктора Івановича сьогодні буде у сесійному залі. І якщо ми зараз заговоримо безперечно важливе питання, але ми півгодини вже займаємося просто дурницями і втрачаємо час. Ні, це дурниці у порівнянні з проектом, який в нас уже другий раз переноситься, і ми не розглядаємо, це дурниці! Я закликаю, людські життя, що людські життя і церква - давайте не будемо тут дискутувати! Про що ми говоримо? 

Герега Г.Ф.: Дякую! Давайте, Омельяненко! І переходимо до розгляду питання!

Омельяненко О.А.: Уважаемая Галина Федоровна, уважаемые коллеги! Я просто хочу сказать вам, что для тех, кто не разбирался в сути этого вопроса о том, что та религиозная громада, которая находится за территорией перинатального центра, 200 кв. м, которые они хотят отвести под строительство церкви, этот проект уже пять лет лежит в управлении земельного хозяйства, с того момента, как директор этого перинатального центра начала лично выпихивать церковь с этого перинатального центра. Она делает все для того, чтобы этого не произошло. Я был лично у нее на приеме и она мне сказала следующее: "Я костьми лягу, но церкви на территории моего роддома не будет". 

На сегодняшний день я вам говорю следующее, что работе родильного дома на Предславинской ничего не мешает. Изменение его статуса на перинатальный центр ничего не изменило в его деятельности. Там, как проходили роды, так и проходят, но, к сожалению, там проходят и аборты. И те девушки, которые туда приходят сделать аборт, с ними никто не ведет работу о том, чтобы они этого не делали. А это человеческие жизни! 

Герега Г.Ф.: Включіть мікрофон Омельяненку!
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Омельяненко О.А.: Поэтому в поддержку строительства церкви больше 5-ти тысяч подписей, больше 5-ти тысяч. Мы киевлян, 5 тысяч, что, должны выкинуть за забор? 

Теперь, если вы хотите включить на следующую сессию вопрос о выделении участка перинатальному центру без того, чтобы там была церковь, значит, я прошу в эту же сессию включить вопрос о создании рабочей группы о проверке проведения абортов на территории этого роддома и Генеральную прокуратуру туда подключить. Давайте будем таким образом идти. Если руководители роддомов борются с церковью, мы не будем с этим мириться. Я вам однозначно это говорю. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, просить слово народний депутат Олег Валерійович!

Ставлю процедурно на голосування! 

Голосування:

За - 64. 

Будь ласка, Олег Валерійович! Включіть Ляшку мікрофон. 

Ляшко О.В.: Дякую, шановні колеги, народні колеги! Ви знаєте, я хочу нагадати відомий вислів: "Богу - Богове, а кесарю - кесареве". І питання діяльності перинатального центру, і питання функціонування храму Божого, це надзвичайно важливі питання, які, бо є люди, які хочуть на схилі років ходити в церкву, а є люди, які хочуть народжувати в нормальних пристойних умовах і, слава Богу, що у нас такий медичний центр є. 

Я думаю, що проблема виникла штучно і винний у цій проблемі, зокрема, і доповідач на трибуні, начальник земельного управління, який от, подивіться, будь ласка, кожен з вас знає, ознайомлюється, скільки тут виноситься приватних комерційних питань. І під всі заправки, і під всі торгові центри, і під всі житлові будинки місце є, немає тільки місця для церкви і немає місця для перинатального центру. І тому ... А знаю, чому начальник управління, чи як там, департаменту, не виніс це питання. Хабаря не дали, так? Ні церква, ні перинатальний центр. І тому це питання не актуальне. А там, де роздають хабарі, то ви їх упихаєте сюди і виносите. 

І тому я пропоную, тут є цілий ряд комерційних питань, віддати землю під церкву в центрі міста в нормальних умовах, щоб будувалися наші храми Української церкви і щоб центр існував так, як потрібно йому існувати. А начальнику управління Держкомзему другий раз, коли виносите такі питання і волините, коли люди піднімають, то треба буде відповідати за ці дії, а не посміхатися. Це ви смієтеся зараз, досмієтеся.

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Шановні колеги! Є пропозиція перейти до розгляду питань порядку денного.

Будь ласка, Віктор Іванович! 

Петрук В.І.: Шановна Галина Федорівна, шановні депутати і запрошені! Вашому розгляду пропонується
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проект землеустрою щодо встановлення та зміни меж міста Києва, справа А-20581. Проект землеустрою щодо встановлення та зміни меж міста Києва розроблено відповідно до доручення Президента України від 20 жовтня 94-го року, плану заходів щодо підвищення ефективності державного врегулювання земельних відносин, затвердженого Кабінетом Міністрів 2004 року, та рішення Ради національної безпеки і оборони України від 14 лютого 2008 року. Проект землеустрою складено з урахуванням Генерального плану розвитку міста Києва та проекту планування його приміської зони ще до 2005 року, Генерального плану міста на період до 20-го року, затвердженого рішенням Київської міської ради у 2002 році, Стратегії розвитку міста Києва до 2005 року, затвердженої рішенням Київської міської ради в минулому році в грудні. Аналіз законодавчих актів, які регулюють питання адміністративно-територіального устрою держави, свідчить про те, що, починаючи з 19-го року минулого століття, встановлення меж міста Києва і Київської області віднесено виключно до компетенції вищих органів державної влади. До 37-го року це була компетенція Всеукраїнського центрального виконавчого комітету, а починаючи з 1937 року до сьогоднішнього дня це компетенція Верховної Ради України. 

Територія столиці України в сучасних межах сформована на протязі 1957-1988 років. Коротко, що входило... Як ця територія відбувалася. Згідно з Указом Президії Верховної Ради УРСР від 21 червня 57-го року існуючу територію міста було збільшено на 7133 гектари за рахунок включення в його межі територій приміських сіл Пирогово та Чапаївка, селища Дніпровського пароплавства, острова Жуків та Феофанії, зони дачних поселень в урочищі Конча-Заспа, частини лісових масивів Хотівського  та Трипільського лісництв. Пізніше Президією Верховної Ради в межі міста було включено селище міського типу Біличі - це в 66-му році, село Микильська Борщагівка разом із земельною площею 450 гектарів було включено в 71-му році, села Жуляни та Троєщина, селище міського типу Бортничі разом із прилеглими землями загальною площею 3440 гектарів було включено в 88-му році. 

Я хотів би наголосити, що, починаючи з 1988 року, територія міста Києва склала 83558 гектарів і до сьогоднішнього дня площа не змінювалася. 
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Відповідно до рішення виконкому Київської міської ради від 9 червня 1959 року міську межу міста Києва вперше після війни було встановлено і закріплено межовими знаками до 1964 року. Опис міської межі та схема суміжних землекористувачів, додаток до опису межі, сьогодні знаходиться у Державному архіві міста Києва.

Рішенням Київського міськвиконкому від 30 березня 1976 року було затверджено встановлену винесену межу, в натурі, межу міста Києва.

На ваш розгляд, на екрані, тим більше...

Герега Г.Ф.: Пан Грушко!

Петрук В.І.: Ми давали додаткові інформації кожній фракції за дві неділі до цього. Крім того, він, цей проект обговорювався. Крім того, ми роздавали додаткові матеріали сьогодні в залі. 

На ваш розгляд представлено проект, в якому враховано зауваження і пропозиції, напрацьовані робочою групою з питань сприяння органам місцевого самоврядування, встановлення межі міста Києва, яка працювала при Кабінеті Міністрів у 2005-2007 році під головуванням Віце-прем"єр-міністра України Рибака. Проект передбачає внесення незначних, підкреслюю, взаємоузгоджуючих змін у межі міста шляхом обміну земельними ділянками з Києво-Святошинським, Броварським, Обухівським, Бориспільським районами та Вишгородською міською радою.

Крім того, пропонується включити в межі міста Києва земель, ну ділянку, на якій розміщене селище міського типу Коцюбинське.

Коцюбинське було утворене Указом Президії Верховної Ради Української РСР про віднесення населеного  пункту Берковець Київської області Київського району до категорії селищ міського типу та перейменування населеного пункту Берковець в селище імені Коцюбинського від 11 лютого 1941 року. 

Вказана земельна ділянка є ... (нерозбірливо), підпорядкована Ірпінській міській раді. За даними річного земельного звіту, який був затверджений в 1984 році, площа селища Коцюбинське за обліковими даними становила 87 га і до сьогоднішнього дня не збільшувалася, не зменшувалася у державній земельній статистичній звітності. Тобто, сьогодні площа є селища Коцюбинське, складає 87 га. Цю площа пропонується нашим проектом включити у межі міста Києва.

Я б хотів наголосити на слідуючому - проектом не передбачено
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вирішення будь-яких питань адміністративно-територіального устрою. У зв"язку з цим питання щодо ліквідації, чи будь-яких реорганізацій, чи інших дій щодо селища міського типу ми не розглядаємо і не пропонуємо розглядати.

Встановлення межі міста Києва, селища Коцюбинське Ірпінської міської ради обумовлене необхідністю збереження цілісного лісового масиву земель міста Києва, який незаконно забудовується житлово-будівельними кооперативами та окремими громадянами на підставі рішень Коцюбинської селищної ради.

Ці рішення приймалися чи приймаються селищною радою на територію, яка не відноситься до селища Коцюбинське, і на це селищна рада не мала                  ніяких законодавчих підстав. 

Включення селища Коцюбинське чітко підкреслюється... У мене є протокол засідання робочої групи з питань сприяння органам місцевого самоврядування, встановлення межі міста Києва від 28 березня 2007 року під головуванням Рибака, де чітко написано: "Рекомендувати", тому рекомендації цієї комісії враховані даним проектом.

Юридично, займаючи 87 гектарів земель, як я наголосив, селищна рада ініціювала розширення території селища до 4065 гектарів, і виготовила відповідну землевпорядну документацію, і просила Київську міську раду про затвердження цієї документації. Міська рада відхилила цей проект, але в серпні минулого року, 12-го року, рішенням суду визнано рішення міської ради, ваше рішення, не чинним. Щодо лісових масивів, що розміщені навкруги селища міського типу Коцюбинське і знаходяться в користуванні "Київзеленбуду", ці ліси, сьогодні готується Указ Президента про розширення Голосіївського парку. 

Слідуюче питання. Питання, я вважаю, одне з серйозних. Проектом землеустрою передбачено включення острова Великий до складу земель міста Києва. Воно пов"язане з крайньою необхідністю збереження можливості в найближчі роки експлуатації, будівництва на його території водозабірних споруд на основі знаходження... На острові знаходиться природна лагуна, яка забезпечить великі обсяги постачання питної чистої, якісної води для мегаполісу, для столиці, для міста Києва. Альтернативи поставки води, ніж  будівництво водозабірних споруд, кращої немає. Будівництво водозабору є економічно і екологічно найбільш виправданим. На острові відсутнє дозволене будівництво... (нерозбірливо) 
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хоч самовільне будівництво є. Для забезпечення будівництва водозабору, для забезпечення охоронної зони вся площа пропонується для включення в межу міста Києва. 

Слідуюче. Земельна ділянка, що розміщена південніше житлового масиву Осокорки на межі з Бориспільським районом, загальна площа 998 гектарів. Її чітко видно, 998 гектарів. Ця земельна ділянка є єдиним, підкреслюю, резервом для розміщення соціального житла для киян. Її забудова передбачалась Генеральним планом 1986 року, Генеральним планом 2006 року, але не здійснена і до цього часу. 

Практично в 1994 році Київська обласна рада дала дозвіл, прийняла рішення щодо передачі цієї території місту Києву, але в зв"язку з тим, що, не буду обгрунтовувати, по невідомих причинах містом Києвом ці земельні ділянки не були освоєні, у 2002 році Київська обласна рада відмінила своє рішення і ці землі роздала чотирьом фермерам, які, в даний випадок, використовуються, за тією інформацією, яка є у нас сьогодні, не зовсім за цільовим призначенням. 

В якості компенсації проектом встановлено межі міста Києва, значить, пропонується передати острів Дикий. Острів Дикий прошу включити. Загальна територія 390 гектарів. 390 гектарів. Це виключно землі є міста Києва. Не тільки острів, а й акваторія навколо цього острова. Це виключно територія, є підтверджуючі документи, міста Києва і знаходиться сьогодні в розпорядженні міста, що підтверджується узгодженими підписами голови Київського виконкому Лисенка у 1981 році та заступника голови Київського міськвиконкому Лаврухіна у 1985 році. Тому пропонується щодо передачі її в межі Обухівського району, в межі області. 

До проблемних питань. Також знаходяться ще деякі земельні ділянки. Я б хотів наголосити на наступне. Даний проект, який був розроблений, він був поданий на узгодження всім суміжним землекористувачам. На сьогоднішній день за кілька років ми отримали погодження, грубо скажу, десь в межах 60 - 70%, погодження цього проекту, в межах 20 - 30% - не погодження, решта є висновки сільських, селищних рад, які знаходяться
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на суміжності. Їх не можна рахувати, що це погодження чи не погодження, а просто якісь певні відписки. 

Я б хотів сказати слідуюче, що відсутність затвердженого самого порядку межі міста Києва залишається однією з  ключових проблем реалізації повноважень Київської міської ради по врегулюванню земельних відносин, забезпеченню ефективного використання та охорони земель міста, що провокує суміжні селищні і сільські ради до незаконних дій щодо земель. 

Просимо схвалити цей проект!

Додатково хотів би сказати слідуюче -  яка процедура, щоб зрозуміли! Ми його не затверджуємо, це не наша компетенція. Ми його винесли на розгляд міської ради для того, щоб його схвалити або погодити. Після схвалення вами ми його будемо пропонувати для розгляду обласної ради (обласної адміністрації). Після їхнього рішення - погодження чи не погодження, це їхнє право, яке вони рішення приймуть, ми будемо звертатися і направляти у Верховну Раду для прийняття остаточного рішення.

Я вважаю, питання є вкрай важливим, і просив би віднестися з порозумінням і схвалити цей проект! Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У кого будуть запитання щодо зазначеного проекту?

Будь ласка, Странніков! Підготуватися Шкуро.

Странніков А.М.: Дякую! Шановний Вікторе Івановичу! Я дивлюся, я нарахував 30 населених пунктів, 30 місцевих рад, сільських, селищних, міських, інтересів кого це стосується. Це ті, що межують з містом Києвом. 

Питання перше - чи ці ради взагалі проінформовані про те, що у них частина земель десь забирається, десь додається, тобто не тільки на рівні всієї області, а конкретно 30 місцевих рад. Це перше питання.

Друге питання - чому у нас якось територія міста Києва збільшується за рахунок тільки Вишгородського і Бориспільського районів, а, наприклад, той самий Обухівський район, 400 га, ми віддаємо  без будь-яких, скажімо так, поступок з цього району?

І останнє, третє питання. Тут на карті десь близько 400 га - це ті території, земельні ділянки, які без погодження з Київською міською радою вже включені в адміністративні межі інших місцевих рад і вже, я так підозрюю, розподілені. Що буде з цими? Ви їх сьогодні пропонуєте нам включити назад, нібито до межі міста Києва, але що з цими далі буде? Тобто і чому, власне кажучи, незважаючи на те, що у 1991 році проходила там межа міста Києва, вона так суттєво порушена, аж на 400 га? Дякую!

Петрук В.І.: Дякую! Перше, чи проінформовані суміжні землекористувачі, хотів би проінформувати слідуюче. На протязі останніх двох років працювала, можна сказати, періодично, але працювала останнім часом більш інтенсивніше робоча група представників Київської міської
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адміністрації і обласної адміністрації.

Ми надали матеріали для погодження - це перше. Були представники, були запрошені представники районів і вони мали інформацію, перше.

Друге, ми офіційно, після розробки проекту звернулися до всіх суміжників з письмовими, і посилали безпосередньо своїх людей, на які ми отримали відповіді. Як вони рекламували, чи як вони доводили до відома населення, у мене інформація відсутня, але в нас є документи, з якими ми зверталися, є люди, які безпосередньо їздили, є люди, які безпосередньо зустрічалися, і є від них відповіді. Деякі можна рахувати як погодження, а деякі як не погодження, а деякі як взагалі просто лист. Я вважаю, що це питання є. 

Слідуюче. Ви сказали, що між районами. Справа в чому? Це проект і там чітко... Висвітліть, хай буде... Тут чітко видно... Тут не можна було впорядкувати, що саме з кожним районом повинна бути якась компенсація. Дійсно, ми 390 гектарів віддаємо Обухівському району, але разом з тим ми компенсуємо 722 гектари за рахунок Вишгородського району, 998 гектарів ми компенсуємо за рахунок Бориспільського і Вишгородського районів. 

Відносно того, що ви сказали. Яке право? Дійсно, там є земельні ділянки бувших колгоспів та радгоспів. Вони в основному розпайовані. Люди, які мають... юридичні і фізичні особи, які мають правовстановлюючі документи і отримали їх в установленому порядку, з ними при входженні в межі міста Києва буде... повинні поступати... якщо буде передбачатися використання цих земельних ділянок згідно чинного законодавства. 

Ті рішення, які прийняті по, вибачте мені, по дерибану лісів Коцюбинського, я вважаю, землі міста Києва... Тим більше в нас є достатньо матеріалів аерофотозйомок і інших матеріалів, будуть виноситися, будуть вноситися пропозиції і будуть прийматися відповідні рішення щодо приведення до закону.

Ті, які законно, в межах закону, ніхто їх трогати не буде.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, депутат Шкуро!

Шкуро М.Ю.: Шановний доповідачу! Враховуючи, що це питання вже десятки років має історію, і вже три міських голови займалися межами міста Києва, і ми тільки сьогодні підійшли до цього голосування. Скільки ще знадобиться часу для того, щоб довести, після вже голосування, до того, щоб Київ почав використовувати ці земельні ділянки? Які ще процедури попереду і скільки у вас... Є якийсь термін, якісь 
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протокольні строки, коли ви закінчите всі процедури. 

Петрук В.І.: Перше. Я зрозумів вас. Я розказав, який порядок. 

Після прийняття сьогодні позитивного рішення, я думаю, найближчим часом ми звертаємося до обласної ради щодо розгляду цього проекту. Після розгляду обласною радою також будемо зустрічатися, будемо переконувати, будемо вести співбесіду для того, щоб вони прийняли рішення, і тоді ми подаємо на Верховну Раду. 

На мій погляд, є всі реальні можливості в цьому році, з осені, після канікул Верховної Ради, є всі реальні можливості цей проект рішення розглянути на Верховній Раді. 

Але хотілось би, щоб не тільки окремі, а разом підключились і депутати, і ви всі, хто зацікавлений, тим більше, я бачу, нас, і у Верховній Раді депутати нас розуміють, і Олег Валерійович, особливо по межі, я бачив, висказався у нормальній позиції. Я вважаю, з їхньою підтримкою є реальні можливості в цьому році встановити межу міста Києва. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Яковчук Михайло Юрійович! Підготуватись Грінюку. 

Яковчук М.Ю.: Шановна Галина Федорівна, шановні колеги, шановний доповідачу! Безумовно проект і назва цього проекту дуже добрі і ми будемо підтримувати цей проект. Але якщо ми, слухаючи вашу доповідь, ви багато зупинялись над усім, але що стосується Обухівського району і вилучення земель з Обухівського району, то ви так якось це обійшли в своїх думках. 

Тому в мене пропозиція, не знаю, можливо, якщо колеги підтримають, підтримати цей проект, а що стосується вилучень земель Обухівського району, то може повинні більш добре розуміти, для чого ми це робимо. 

Петрук В.І.: Ми з Обухівського району не вилучаємо, ми Обухівському району віддаємо 390.

Яковчук М.Ю.: Віддаєте, так. Віддаєте Обухівському, для чого? 

Петрук В.І.: Ми беремо від області. Ця ідея, ця норма виникла після того, як ми ... Це не просто я захотів, або просто ... (нерозбірливо) захотіли. Я вам сказав, працювала робоча група під керівництвом Рибака два роки, працювала робоча група, вже останні два роки, Київської міської адміністрації, Київської обласної. Ми напрацювали ці питання і у зв"язку з тим цей острів, він, по-перше, відрізаний від міста Києва, хоч він належить місту Києву, він відрізаний. Крім того, використання його так же для потреб міста Києва є більш-менш обмеженим, тому внесли пропозицію щодо погодження передачі його в область. Обухівський район, так.
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Герега Г.Ф.: Шановні колеги! На обговорення зазначеного питання ще записалося 10 депутатів. Будемо обговорювати чи будемо голосувати? Голосувати! Тоді я ставлю зазначений проект на голосування. Визначаємося!

Голосування:

За - 74, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступний проект рішення. Слово надаю депутату міської ради Кримчаку Сергію Олександровичу. Він був головою робочої групи щодо зазначеного проекту рішення.

Кримчак С.О.: Шановні колеги, дорогі друзі! Я хотів би розпочати з того, що сьогодні розгляд цього тимчасового порядку передачі  і надання земельних ділянок у місті Києві у користування або у власність з комунальної є вимушеним кроком назустріч перспективним інвестиціям, а у тому числі і людям принаймні хоча б через те, що Земельний кодекс за останні три роки став абсолютним рекордсменом серед нормативно-правових актів, до яких були внесені численні зміни Верховною Радою. 

А саме: провладною більшістю було прийнято дуже багато законів про Державний земельний кадастр, про державну реєстрацію ... (нерозбірливо) майна та їх обмежень, про розмежування земель державної та комунальної власності. І хоча сьогодні прикро про це говорити, але всі ці закони були покликані до одного - обмежити вплив місцевого самоврядування на розпоряджання землями і, найголовніше, що цілком, повністю належать територіальній громаді, цілком узурпувавши владу в руках Державного агентства земельних ресурсів, його територіального підрозділу. Тобто мова йде про те, що провладна більшість голосувала за закони, які фактично мали на меті узурпацію централізації державної виконавчої влади.

І саме тому місцевому самоврядуванню, я вважаю, було нанесено ... (нерозбірливо) удару. Однак, незважаючи на це, глибоко переконаний, що місто Київ мало б залишитися ефективним власником і ефективно розпоряджатися,  і раціонально використовувати свій основний ресурс, тому що тільки в бюджеті, який проголосований на 2013 рік, передбачено надходження від сплати орендної плати до бюджету майже 4 млрд. грн. Це при тому, що ви всі розумієте, що розмір бюджету у нас надзвичайно маленький, якщо я не помиляюся, близько 15 млрд. і частина з них, майже 7 або 8, - вилучення з міста. 

І саме тому сьогодні я виступаю на цій трибуні, а не виступає Петрук Віктор Іванович, начальник Департаменту земельних ресурсів, лише тому, що проект рішення, який був підготовлений Департаментом земельних ресурсів, був поданий на розгляд. І я би сьогодні на сесії за нього не голосував, якби до нього були внесені численні поправки, зміни редакційні, інші наші умови, які ми вибороли у сильному протистоянні проти Київської міської державної адміністрації, намагаючись запропонувати
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найбільш раціональний процес прийняття рішень Київської міської ради. 

Я хочу наголосити на тому, мені дуже багато питань задавали, навіщо потрібен цей земельний порядок? Все ж нібито прийнято в законі. Але я хочу вам зазначити, що так вже сталося, що Україна, і взагалі історія нашої східної частини Європи, вона з 19...(нерозбірливо) року якраз полягає в тому, що в нас діє романо-германська правова система. Мова йде про те, що ми маємо приймати нормативні акти. Тут не можна керуватися звичаями або звичаєвим правом. Саме тому приймаються дуже багато, навіть комерційними установами приймаються такі міжнародні комерційні правила, як правила Інкотернс (Інтернешнл конекшнл тернс) і так далі. Треба зазначити, що навіть, приймаючи Закон "Про державну реєстрацію речових прав на майно", яким мають користуватися нотаріуси, все одно в них є інструкція, затверджена Мін’юстом, "Про порядок вчинення нотаріусом України нотаріальних дій". Тобто чітка деталізація того, чим має керуватися той чи інший чиновник, посадова особа все одно потребує чіткої деталізації, тому що ми не можемо залишити людей, громадян, підприємців на... (нерозбірливо) чиновникам, щоб вони не видумували кожного разу різні документи. І саме тому ми і намагалися, шляхом прийняття цього рішення, забезпечити чітке й об"єктивне, і рівне розуміння по відношенню до кожної людини. 

Я хочу зупинитися на основних досягненнях, на мій погляд, які ми в цьому проекті рішення досягли і змогли передбачити.

По-перше, було виключене поняття вихідних даних, яке раніше надавалося, на той час Головним управлінням земельних ресурсів, яке насправді не передбачено жодним нормативно-правовим актом. Після того, як особа отримала дозвіл на розроблення документації землеустрою, вона чомусь мала ще звертатися до "Київзему" з метою отримання такого ж папірця, який потрібен лише тільки їм.

Саме тому по тексту його абсолютно виключено і ми залишили повну відповідальність за складання проекту землеустрою, за його правильність, за його достовірність поклали відповідальність чітко і повністю на землевпорядну організацію, тобто ліцензіату будь-якого, який видано відповідно сертифікату.

Згідно з новим порядком не вимагається нотаріальних фотокопій, документів правовстановчих під час подання клопотання до Київради з вимогою надати дозвіл на розроблення документації із землеустрою. Не вимагається нотаріальних фотокопій через те, що прийнятий Закон "Про адміністративні послуги", прийнятий Закон "Про дозвільну систему", це є шлях спрощення. 

Ми не вимагали до останнього часу і довідки з реєстру юридичних осіб та фізичних осіб-підприємців, однак ми написали норму в цьому порядку, що до того часу, поки не буде створено єдиної інформаційної 
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бази, коли особа юридична може прийти здати документи і кожен, кожна, Київська міська державна адміністрація, Київрада і так далі мають мати ключі доступу до цієї єдиної бази для того, щоб перевірити достовірність або, так званий, паспорт юридичної особи. 

Ми, шляхом внесення змін до цього порядку, ми добилися того, що згідно з частиною 3-ою статті 20 Земельного кодексу України "Про землеустрій" щодо відведення земельних ділянок приватної власності, які вже у приватній власності, цільового призначення, яке змінюється, розробляється без надання Київською міською радою дозволу цієї норми закону. 

Ми в цьому порядку взагалі намагалися з цих численних нормативно-правових актів насправді кодифікувати єдиний документ для зручності, для зручності депутатів, для зручності громадян і всіх тих, хто звертається і хто мають невирішені ці земельні питання. 

Я хочу зупинитися на тому, що лише встановлені регуляційні строки на виконання Департаментом земельних ресурсів своїх повноважень, наприклад, це: 10 робочих днів - на реєстрацію права комунальної власності на земельну ділянку та підготовку відповідного проекту рішення (раніше місяцями могли готуватися документи), 5 робочих днів - на підготовку доручень Київського міського голови та заступника міського голови - секретаря Київради. 

Скорочено строки підготовки Департаментом земельних ресурсів проектів договорів оренди, суборенди земельних ділянок з 1 місяця на 14 днів. 

Я не збрешу, якщо скажу, що суб"єкти після прийняття рішення про передачу земельної ділянки в оренду могли по півроку, а то й роками не отримувати проекти договорів і не підписувати ці договори, з чим ми ефективно намагаємося боротися лише в тому сенсі, що зобов"язавши чиновника протягом 14 робочих днів надати проект додаткової угоди або проект договору оренди, ми скорочуємо ці терміни.

Сьогодні у нас надзвичайно складна ситуація взагалі і в плані фінансовому, тому що сьогодні настав такий час, коли кредитування бізнесу робиться лише для обраних осіб, коли лише обрані владою люди мають перспективу розвитку свого бізнесу. І саме тому нам дуже важливо створити єдині правила для того, щоб, насправді, єдині правила ці, на мій погляд, мають бути проголосовані абсолютною більшістю у залі, тому що цей порядок земельний, де закон про місцеве самоврядування зобов"язав сесію Київради збиратися не рідше одного разу на місяць  з земельних питань, і це написано у 60-ій статті закону України про місцеве самоврядування.

Для нас дуже важливо, щоб абсолютно увесь зал підтримав цей проект рішення. Це все одно, що завтра призначити вибори, але не прийняти закон про вибори! І саме тому європейською практикою багатьох держав і так далі є саме той факт, коли для прийняття цього основного правила мають бути узгоджені
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позиції абсолютно всіх фракцій, абсолютно всіх політичних партій. І саме тому ми дуже активно працювали майже ці два останні тижні, щодня ми збиралися робочою групою, засідали по 4 - по 5 годин, вислуховували різні правки, пропозиції і доходили справедливих висновків. 

Найголовніше, на чому хочу зупинитися, це те, що в даному порядку передбачено право поновлення договорів оренди, які заключені між Київською радою і суб"єктами підприємницької діяльності, без прийняття рішення Київською міською радою. Якщо особа має договір оренди і для експлуатації, обслуговування майна, і фактично закон 33, стаття закону про оренду землі, яка була достатньо реформаторською і передбачила, що особа звертається з двома документами: листом-повідомленням і проектом додаткової угоди, вона звертається з вимогою поновити договір. І на це нам дається місяць. Але ми зробили абсолютно, на мій погляд, більш вірно, ми дозволяємо цим рішенням підписувати від імені Київської міської ради Київському міському голові або за його відсутності заступнику - секретарю Київради, підписувати додаткові угоди про поновлення договорів без зміни їх основних істотних умов, а лише привівши у відповідність до чинного законодавства ставку орендної плати. 

Чи це не революційний шлях? Чи це не реформаторський підхід? 

Ми намагалися це втілити в нашому рішенні. Ми скоротили абсолютну кількість документів, які подаються до клопотання на отримання дозволу на розроблення документації землеустрою, виключили п"ятисотки, двухтисячки, які, насправді, коштують шалених коштів у наших інстанціях. Ми залишили лише елементарні речі, коли особа, звертаючись і подаючи своє клопотання, додає лише посвідчення, документи про майно, подає своє клопотання установленого зразка і додає для того, щоб саме ви, депутати Київради, могли розуміти, яку саме ділянку подають, яку саме ділянку передбачається передати, витяг з містобудівного та витяг з міського земельного кадастру, що являється нічим іншим як фрагментом карти. Фрагментом карти, тому що сьогодні єдиним кадастром, який має право на існування, є Державний земельний кадастр згідно з цим законом. 

Галина Федорівна! Якщо я не помиляюсь, для доповіді з питання у нас є 20 хвилин. Я просив би, я вже завершую. 

Герега Г.Ф.: 10 хвилин.

Кримчак С.О.: Я вже завершую!

Саме тому ми сьогодні намагалися якраз і передбачити абсолютну можливість для того, щоб особи могли, рівні можливості подати клопотання і приймати рішення. 

І, Галина Федорівна, я також прошу наголосити, якщо в колег, хто не долучився до роботи робочої групи, яка головувала разом зі мною і ми працювали
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над цими правками. Я просив би їх сьогодні озвучити постатейно. Якщо ми не приймемо порядок у цілому, я просив би зупинитися на постатейному голосуванні відповідно до тих статей, до яких ми маємо зауваження. Тому що, якщо сьогодні не прийняти цей порядок, я скажу вам більше, 2 місяці департамент нічого не робить... (відключений мікрофон). 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть мікрофон Кримчаку!

Кримчак С.О.: Сьогодні департамент нічого не зробив за ці два місяці і, напевно, не зробить. Тому, що вже такий принцип бюрократичний існує, що якщо ми не доручимо, інструкцію не приймемо, хто що робить, який папірець несе, ніхто цього робити не може, не зробить. І саме тому сьогодні важливо прийняти перелік доручень, хто і за що відповідає. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У кого будуть запитання до доповідача? Яковчук перший. Ні. Знімаємо. Філіппов! Підготуватися Шкуро! Ні? Будь ласка, Філіппов! Включіть мікрофон Філіппову!

Філіппов В.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Шановний Сергій Олександрович! Ми дійсно працювали плідно в робочій групі і дуже багато тих зауважень, які були від депутатів, були включені і враховані.

Я хотів би, щоб депутати, які вносили на робочій групі свої поправки, і ми про це говорили, і ми їх враховували, сьогодні також в залі підтримали, тому що неприйняття цього рішення, по-перше, - це позбавляє нас надходжень до бюджету, а станом на 01 березня минулого року було перезаключено і подовжено 56 договорів, а це значні надходження до бюджету. Цього року жодної копійки ще ми не отримали. Якщо не приймемо, то не отримаємо ще 2 місяці. 

По-друге, ми позбавляємо таким чином громадян їх конституційного права оформити спадщину, дарувати землю, передавати по наслідству і так далі. 

Тому, у мене прохання до колег, віднестися дуже серйозно. Якщо є якісь зауваження чи прохання вносити зміни, так дуже конкретно, а не взагалі. Дякую! Якщо немає запитань, тоді прошу переходити до голосування!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Давиденко! Підготуватися Меліховій!

Давиденко О.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Наша фракція надавала багато заперечень по даному положенню. Мало з них були враховані, тому ми по черзі будемо перераховувати ті, які не були враховані, які принципові і порушують законодавство.

Пункт перший. Проектом порядку передбачається, що дозвіл Київської міської ради на розробку технічної документації, у встановлених цим порядком випадках, надаватиметься у вигляді доручення Київського міського голови або заступника міського голови - секретаря Київради.
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Кримчак С.О.: Для ... (нерозбірливо) документації. 

Давиденко О.В.: Галина Федорівна! Чи давали Ви своє право і чи погоджуєтесь Ви, що всупереч чинному законодавству Ви будете вирішувати питання за Київську міську раду? Тому що стаття 123 Земельного кодексу України встановлює порядок надання земельних ділянок державної або комунальної власності і, зокрема, це робиться органом місцевого самоврядування, який може це робити.

Друге. Ми хотіли б сказати, що на сьогоднішній день даним положенням йде мова про те, що люди повинні замовляти витяги із місцевого ... (відключили мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, мікрофон Давиденку, щоб він завершив!

Давиденко О.В.: Це платна послуга. Тобто ми своїм рішенням пропонуємо людям замовити платну послугу, яка не передбачається чинним законодавством. А в положенні виписано, що якщо люди не подають повний перелік документів, то ці документи, вони повертаються на доопрацювання. 

Тому в нас є запитання. Яким законодавством ви поставили для цього положення сплату за витяги і чому ви вирішуєте, що саме і яку суму сплачувати людям при оформленні даних документів? Дякую!

Кримчак С.О.: Дякую!

Шановні колеги! Дозвольте я відповім, тому що в мене є відповідь на ці запитання, ми їх обговорювали. 

По-перше. Ви сказали про дозвіл, який надається у випадку розроблення технічної документації, а треба сказати про те, які випадки розроблення технічної документації, тому що наша основна ціль - це спростити порядок. Так от, технічна документація розробляється лише в тому випадку, коли в особи вже був договір оренди, тобто земельна ділянка виникла, існує. Що таке земельна ділянка? Це частина певної території з межами і правами щодо неї. Вона вже існує, вона виникла. 

Сьогодні ви продали майно, що знаходиться на земельній ділянці, мені. Я маю намір сплатити по договору оренди, але вам його податкова, і ніхто інший, не зніме з реєстрації, поки рішення Київради не буде прийнято. Тобто ви продали мені майно, я мав би сплачувати оренду, але не можу сплачувати, а її маєте сплачувати ви. І ці правовідносини між нами не врегульовуються. 

І саме тому, ви зрозумійте, рішення Київради надається, коли ми створюємо нову земельну ділянку, коли вона формується, коли вона відводиться заново. Але якщо вона вже існує, навіщо надавати дозвіл на створення об"єкта, який вже існує? 

І саме тому, розумієте, я наведу приклад. Якщо, от взяти звичайний стілець, на ньому дитина може сидіти, а може на ньому сидіти і малювати. І це теж саме. Якщо, в даному випадку, дозволом Київради є прийняття сесією рішення Київради, то, в даному випадку, ми запровадили принцип, що є згода, особа звертається зі зверненням: прошу переоформити мені договір з одного суб"єкта на іншого, тому що ні межі, ні цільового призначення такої земельної ділянки не змінюються. І саме тому цей елемент якраз і намагався
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спростити. Тобто дозволом є саме звернення такої особи, зареєстроване до Київської ради. Все. Принцип мовчазної згоди. До прикладу, в Москві переоформлення договору оренди здійснюється мером, який... ну, губернатор, він призначається Президентом, але здійснюється за 3 робочі дні. Тому що мова йде про сприяння підприємництву.

Що стосується вашого іншого питання, що полягало у витягу із міського земельного кадастру. Це наступне питання, яке ми будемо голосувати, про порядок ведення міського земельного кадастру, який по суті є ні чим іншим, як обліком або реєстром власності, який має бути в Київської міської ради. 

Ви всі знаєте, що Закон "Про державну реєстрацію нерухомого майна" передбачив, що перед тим, як Київрада розпорядиться або передасть в оренду будь-яку існуючу земельну ділянку, вона має зареєструвати в Міністерстві юстиції право власності на цю земельну ділянку, а саме: вона має виникнути. І тому, коли особа звертається до нас, найголовніше передбачити, що будь-який ефективний власник... Ну, що це за власник, який не знає, що йому належить. 

У цьому порядку написано, що архіви документів, договір оренди, зберігається в Київській міській раді, і цей витяг якраз і має на меті дати розуміння Київради, яка буде надавати дозвіл на розроблення документації землеустрою, де знаходиться сама ділянка, тому що, я ще раз наголошую, цей витяг - це фрагмент карти, який особа може відксерити, може роздрукувати шляхом прямого доступу до інформаційної бази. Ми його назвали витяг з міського земельного кадастру, тому що не можемо ми назвати міський земельний кадастр міським земельним обліком або міським земельним реєстром, бо сьогоднішній закон забороняє створення нових обліків або реєстрів, які не передбачені законом.

Саме тому мова йде про те, що цей кадастр ведеться в формі програмного комплексу, тобто інформаційної програми, яка просто веде і має облікові рекомендаційні функції, звернення суб"єкта до цієї інстанції. Я, в принципі, чесно скажу, ми можемо відмовитися від цього і зняти, і навіть поставити на голосування цей витяг. Він абсолютно не принциповий, але треба розуміти, що це є фрагментом карти. За рахунок того, що особа може замовити... Ми ж сьогодні ні копійки не виділяємо і не виділимо на утримання цього програмно-технічного комплексу. Це є елемент, а в тому числі і господарської діяльності Київської міської ради, що вона за рахунок отримання і надання цих маленьких послуг може забезпечувати, ну, вибачте, будь ласка, принтери, комп"ютери і елементарну заробітну плату, яка від імені Київської міської ради людині, яка буде вести облік того, що надходить на розгляд, що передано і в кого знаходиться. Саме в цьому рішенні це і написано. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Шановні колеги! Шановний доповідачу!
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Зрозуміло, що цей документ, скільки не читай, стільки можна його правити, тому що він дуже такий важкий, тяжкий для прочитання. Зрозуміло, що більшість депутатів бажали б спростити цю систему, але ж ми знаємо чиновничий апарат і чим це закінчується. І кияни уважно слухають, тому що дійсно накопичилося дуже багато справ, які не виходять на сесію, задають питання у зв"язку зі всіма цими пертурбаціями і зведенням Державного земельного кадастру, то, знаєте, питання тільки єдине. Вот, ви взяли на себе повноваження, шановний колега депутат, узагальнювати, очолювати робочу групу, то коли не справиться чиновничий апарат у терміни, які там відведені, якщо буде плутаниця, то буде нести відповідальність? 

Я думала, що все ж таки буде доповідати керівник "Київзему", Департаменту земельних ресурсів міста Києва? Я не думаю, що комісія, чи ви як секретар комісії, будете за щось відповідати! Вони пропонували свій варіант, ви, значить, взяли варіант свій розробити. Потім, мабуть, Галина Федорівна буде відповідати.

Кримчак С.О.: Ні, шановні колеги! Тетяно Іванівно, я, по-перше, маю зупинитися на тому, що шкода, що абсолютно всі фракції подали свої зауваження, пропозиції. Однак, не було зауважень і пропозицій від вашої фракції так само, як і представника у складі робочої групи. Я дуже про це шкодую, тому що дуже була цікава ваша думка!

Я, крім морального, звісно, крім морального обов"язку, відповідальності, мабуть, жодної іншої відповідальності так само, як і ви, виборчої, не понесу. Да, це правда! Але, якщо б ви звернули увагу на порівняльну таблицю, де у правій колонці абсолютно змінені основні суттєві положення цього рішення, то там ви побачили, що від того проекту рішення, який подав департамент, залишилися лише структура документа і назви глав. Усі інші норми ми змінювали. Ми змінювали, чому?  Тому що вони підготували бюрократичний порядок для того, щоб забезпечувати власні інтереси й інтереси власних чиновників. Сьогодні в Департаменті земельних ресурсів працюють 130 осіб, які отримують заробітну плату, і так далі. Але ми наполягали лише на тому, що якщо законом передбачені чіткі етапи, і вони, до речі, в таблиці  вам роздані, то їх треба чітко виконувати, не видумуючи жодних інших висновків, контролів, заяв, технічних різних моментів, електронних файлів і так далі. Ми виписали цю процедуру. І якщо ви звернете увагу, то у цьому рішенні щодо департаменту, щодо його повноважень, я перерахую її повноваження.

Перше, ми зобов"язуємо його у встановлений 5-денний термін передати копію технічної документації з нормативно-грошової оцінки земель міста Києва у Державне агентство земельних ресурсів. Для чого? Для того, щоб, приймаючи надалі рішення, ми, в жодному випадку

  <---   28 Февраля  14 ч 59 м 58 с  ----   пятый стенограф   --->

витяг про нормативно-грошову оцінку має право дати тільки державний орган державного агентства. Якщо цього не буде, це суттєва умова договору. Це означає, що людина сьогодні договір не підпише, тому що вона не буде розуміти вартості, від якої обраховувати відсоткову ставку. Тобто неприйняття цього рішення заблокує.

Друге. Департаменту доручається підготовка проектів рішень і проектів договорів. Більше в них жодних функцій немає, тому що ці функції, які покладені сьогодні на департамент, давайте покладемо їх на постійну комісію з питань земельних відносин або давайте покладемо їх на постійну комісію з питань регуляторної політики, або з питань регламенту. На будь-яку комісію. Ми можемо вповноважити будь-яку особу підписувати договори про поновлення. Будь-яку особу з цього залу. Але я пропоную від імені Київради доручити це зробити Київському міському... (нерозбірливо). Це було б справедливо. Я думаю, що члени фракції "Удар", тим більше зі мною, з огляду на перспективні вибори, можуть погодитися.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Шевченко просить слово. Потім ви репліку скажете. 

Шевченко А.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Цей документ дійсно розглядався більше місяця в Київській міській раді в комісії, на робочих групах і також тут в комісії в нас являється членом комісії Меліхова Тетяна Іванівна. Вона дуже багато  вносила пропозицій від фракцій, і вони також там враховані. 

Всі фракції долучилися до цієї роботи. Я відповідально це кажу. Наприклад, позавчора ми розглядали питання фракції "Удар". Майже 90, або, мабуть, більше відсотків враховано було. Депутати залучилися. Дійсно потрібний документ для міста Києва. А чому доповідає наш секретар земельної комісії? Тому, що від того документа, який надійшов нам більш місяця тому назад на розгляд, дуже багато змін до нього надійшло від усіх депутатів, фракцій і конкретика змін, і на комісії земельній Сергія Олександровича Кримчака - це комісія призначила головою робочої цієї групи. Ця робоча група разів 7-8 збиралася і на комісії, в тому числі, розглядали це питання. 

Тому, враховуючи дуже важливу цінність цього документа для міської громади, а це дійсно так, я просив би все ж таки підтримати цей документ. І, Галина Федорівна, винести його на голосування і голосувати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ще записалися... Репліка. Тетяна Іванівна, будь ласка! І будемо голосувати. Ну, більшість просить
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ставити на голосування.

Меліхова Т.І.: Шановна Галина Федорівна! Зрозуміло, що ідеальних документів не буває. Чого так Сергій Олександрович намагається апелювати до тієї чи іншої фракції? Всі, хто бажав, долучилися і вносили пропозиції. Письмово, ми рахували, фракція "БЮТ-"Батьківщина", що нема чого вносити пропозиції, тому що є Земельний кодекс, з чого ви почали, там прописана процедура і можна було б цю процедуру не приймати. Але ж якщо в нас чиновники такі, що вони не можуть без того, щоб ми ходили і їх підтримували, і розказували, куди вони можуть вступати, куди можуть не вступати. Мабуть, для цього і існує зараз це положення, проект якого ми і розглядаємо. Тому, якщо більшість визначиться за цей проект, то, я думаю, що його треба буде з часом коректувати, якщо це не буде влаштовувати киян. І це саме головне. Це не догма. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Поступила пропозиція ставити зазначений проект на голосування. Ви не маєте заперечень? Тоді я ставлю на голосування зазначений проект рішення! 

Голосування:

За - 58. Рішення не прийнято.

Кримчак С.О.: Шановна Галина Федорівна! Я говорив про те, що давайте, можливо, вислухаємо зауваження до певних статей, тому що я говорив про те, що дуже багато фракцій не долучилися. Можливо надайте слово. Які є суттєві зауваження у фракції "Удар", що можна врахувати, і на якій підставі тоді вони могли б голосувати.  І, я так розумію, фракція... Вони підтримають, якщо є якісь зауваження. Я думаю, що практика, яка існує в Верховній Раді, тут є народні депутати, вони підтвердять, постатейного голосування за ті чи інші регуляторні акти, за проекти законів і так ділі, вона є дуже нормальною. Якщо є зауваження до статей, ми можемо сьогодні безпосередньо в залі сприйняти ті чи інші зауваження.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Які будуть пропозиції? Це надзвичайно важливий проект! За основу? Будь ласка, Борисенко! Я не чую вашої пропозиції. Включіть, будь ласка, Борисенку мікрофон!

Борисенко С.І.: Шановні колеги! Є все ж таки пропозиція переголосувати. До вчорашньої робочої комісії у мене стільки було зауважень, і я готовився на сьогоднішню сесію і думав, що Віктор Іванович вийде. Я б заніс пачку цих бумаг по старому 
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тому положенню, там, де дійсно. 

Скажіть, будь ласка, в кінці року появляється Інтер, його заносять сюди. Кооператив, який заходив при мені до Віктора Івановича, попадає з п"ятого місяця клопотання під майно, те, що ви говорили, Сергій Олександрович, що вони зобов"язані навіть без сесії, це все оформити, немає. 

Тому, шановні колеги, кращого поки немає. Єдине, що, пропозиція така - поставити повторно на голосування. Галина Федорівна, поставить повторно на голосування і терміново після підписання через 2 місяці перевірити виконання. І все. Дякую!

Прошу поставити на повторне голосування! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! По процедурі нам треба повернутися до голосування. 

Я ставлю пропозицію Борисенка на голосування щодо повернення до голосування зазначеного проекту!

Голосування:

За - 64. 

Ми повернулися до голосування зазначеного проекту. 

Будь ласка, у вас є коментар? Будь ласка, Ліщенко Олександр! Ліщенко просить слово!

Ліщенко О.В.: Галина Федоровна! Передаю слово главе фракции Голице Михаилу Николаевичу, пусть он выступит от фракции по поводу нашего мнения.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Михайло Миколайович Голиця!

Голиця М.М.: Шановна Галина Федорівна, шановні депутати! От виступ Сергія, чому депутати не голосують? Виступ Сергія - це історія під Крутами. Ви знаєте історію під Крутами, коли послали дітей на боротьбу, ви знаєте. 60 тисяч озброєних людей по місту Києву пили й гуляли, а дітей послали під Крути і що там було, ви знаєте, потім. Я не хочу історію вам розказувати. Так от, виставили дитину. 

А якщо по-чесному говорити, то політика і позиція посадових осіб адміністрації, який ... (нерозбірливо) відповідає, які сюди не прийшли, полягає в тому, що спочатку віддали експертизу. Немає в Києві, немає ж? Є централь. Потім віддали Держбудархконтроль. Немає ж уже в Києві? Немає. Далі, нещодавно віддали БТІ. Віддали ж БТІ? Немає? Немає. Далі, що віддали. Можливість функції замовника. А потім проспали і Держагентство забрало у Київради, і у киян, повноваження вирішувати земельні питання. 

І сьогодні всім стало зрозуміло, що він уже знає, що 130 чоловік утримати, 10 мільйонів за рахунок бюджету вже, що, не потрібно. Це всі знають депутати, чи не знають? Він же не скаже про це? Він же не виходить на трибуну? Він - нормальна людина, голова департаменту. Що, він може сказати: “Хлопці звільніть мене?”. 
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Ось про що йде мова... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть мікрофон Голиці!

Голиця М.М.:... Для того, щоб зберегти сьогодні департамент. Ну, це всі розуміють? Чи не розуміють? Розуміють! Ну, якщо треба це зробити, то треба чесно сказати: "Давайте ми сьогодні голоснемо" і не крутити. Я вибачаюсь, ну, ви ж розумієте, що це регуляторний акт, що мають бути висновки експертизи, що сидять два юристи, які візи не поставили. Ну, ви ж розумієте, про що йде мова! Тому ви  будьте акуратнішими, тому що це серйозні речі!

Кримчак С.О.: Михайло Миколайович, я вам показую проект висновку регуляторної комісії, який насправді спочатку був негативним. Після доопрацювання робочою групою, яка відбулася вчора, підготовлений... Ви ж знаєте, що Ігор Васильович Шовкун... (нерозбірливо).

Голиця М.М.: Сергій Олександрович, я ж нічого не проти. Піди завізуй, він ось рядом сидить. 

Кримчак С.О.: Дивіться, це проект висновку, який передав. Але проблема в тому, що не підписав ваш голова комісії з питань регуляторної політики лише тому, що відмовився зібрати комісію. Я розумію, що так, ми плідно працювали, так, були якісь терміни, так, вони були скорочені, але ось проект висновку позитивний. Ви... Ну, Ігор Васильович Шовкун відмовився зібрати комісію і про це всі знають. Якби він зібрав комісію, висновок був би позитивний і тут немає заперечень, тому що ми підготували, після фахового аналізу Департаменту інноваційної політики та промисловості був підготовлений позитивний висновок. І саме тому, він не підписаний лише тому, що відмовилися. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, ще просять депутати слово. Яковчук!

Яковчук М.Ю.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Шановний виступаючий! У мене... Прошу уваги! Комісія регуляторна були три дні тому у вівторок зранку. І це питання обговорювалося. Була позиція Департаменту регуляторної політики, дозвільного центру. В кінці комісії були присутні 4 чоловіки з "Київзему", був Кримчак Сергій і домовилися... І Сергій сказав, що ті заперечення і зауваження Департаменту регуляторної політики будуть враховані.

Я сьогодні зранку розмовляв з головою департаменту. Вони, ці пропозиції... Не були всі враховані. Тому і комісія не збиралася з цього приводу, а не з того, що хтось не захотів збиратися. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Сергій!

Кримчак С.О.: Ну, я просто не можу зрозуміти. Департамент дав мені ось проект позитивного висновку. Він підписаний. Тобто зауваження, їхні пропозиції були у Людмили Василівни Денисюк. Підписала проект позитивного висновку і направили
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його на ім"я Ігоря Васильовича Шовкуна. Проект цього висновку, який... Департамент проводить фахову експертизу. Ось він, позитивний проект. Перший був негативний, другий - позитивний. Тому я і говорив про те, що просто нам не вистачило часу для того, щоб формально пройти ці процедури, але де-юре і де-факто дуже багато зауважень були враховані. 

Дивіться, зауваження департаменту лише полягали в одному, що давайте, шановні, звертаючись з клопотанням, юридична особа не буде подавати витягу з реєстру юридичних осіб. Але ж, розумієте, якщо ця людина звертається і не подала свого паспорта, як розуміти: чи це не підробка, чи це справді не фальшиві документи і так далі. 

І шляхом треба було б розуміти, що якби у нас був забезпечений прямий доступ до інформаційних баз і в дозвільному центрі могли зайти в базу Мін’юсту і подивитися, хто приніс, чи по ідентифікаційному коду відповідає, чи не відповідає. Ось було зауваження. 

І повірте, ми дійшли насправді дуже компромісної позиції, і вона відображена на сторінці 5-й, ви побачите пункт 14-й, зверніть увагу, після прийняття та набрання чинності Законом України "Про перелік адміністративних послуг" тимчасовий порядок, затверджений цим пунктом, підлягає приведенню у відповідність до умов законодавства. 

Проблема в тому, що ми не могли узгодити, що є адміністративною послугою, а що не є адміністративною послугою. І дійшли до того висновку, що закон сказав, перелік адміністративних послуг буде визначений законом і дав доручення Верховній Раді в 6-ти місячний термін розглянути, а Кабміну в 2-х місячний термін прийняти і подати. Він не подав, а Верховна Рада не зібралась і не прийняла. Розумієте? От і все. І саме тому сьогодні видумувати, що є адміністративна послуга, що не є, це проблема.

І тому ми написали, що потім доопрацюємо. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Віталій Михайлович Гайдук!

Гайдук В.М.: Шановні колеги! У мене пропозиція як від позафракційного депутата.

Давайте, оскільки все-таки дискусії ми не уникнули в цьому залі, давайте так, щоб не створювати такого балагану і знову заговорювати це все, наступна пропозиція - прийняти цей проект за основу, доопрацювати, дати можливість депутатам ще раз доопрацювати. Значить, мало все-таки все одно, такий документ, що мало часу було, доопрацювати, але щоб і не зупиняти процес, не провалювати його. Я думаю, що буде компромісне рішення - прийняти за основу. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Хвилинку! Засенко, будь ласка! Чігріну підготуватись.

Засенко О.Ю.: Шановні колеги, шановна Галина Федорівна! Ми, насправді, заговорюємо це питання, як
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 сказала Тетяна Іванівна. Над цим документом працювали більше 10 засідань. Якщо ми зараз це приймемо в першому читанні, це не буде ефективно. Насправді процес буде зупинено і надалі. Надходження місто Київ не буде отримувати, договори не будуть заключатися. Люди будуть стояти в чергах і не отримувати відповіді на свої запитання. 

Тому я прошу перестати обговорювати дане питання і перейти до голосування! Прошу всіх і закликаю вас підтримати даний документ! Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Чігрін! Підготуватися Бондарю! Ми будемо обговорювати, чи голосуємо? Чігрін, ви будете говорити? 
Чігрін, будь ласка!

Чігрін Д.Б.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые коллеги! Хочу сказать, что во вторник собиралась комиссия промысловости и инновационно-регуляторной политики. Было очень много замечаний. Было подано очень много несоответствий с законодательством и было решение комиссии категорически не поддерживать в этой редакции этот порядок. 

Было внесено предложение господином Крымчаком принять за основу и доработать. Это предложение так же не было поддержано. Оставшееся время прошу передать Давиденко для слова!

Герега Г.Ф.: Давиденко, будь ласка!

Давиденко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна! Наша фракция не перестает обращаться. Потому, что как только у большинства не хватает голосов, начинают работать карточки несуществующих депутатов. На прошлом голосовании за возврат к данному вопросу проголосовали карточки: Семеноги, Бориса Дробота, Дмитрия Олийныка, которые отсутствуют в зале. 

Мы просим тех... Мы просим, пожалуйста, чтобы вы обратились ко всем фракциям. Это принципиальный вопрос! Потому, что на сегодняшний день данный порядок, он не определен. Есть много вопросов. И, если мы хотим работать, то давайте будем голосовать сами за себя и разбираться в этих вопросах!

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Я не буду після кожного питання звертатися... Тут усі дорослі люди і розуміють відповідальність за це. І в мене немає можливості вести пленарне засідання і бігати між рядами. Тому я ставлю зазначений проект на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято. 

(Оплески.)
Кримчак С.О.: Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Сергій Олександрович!

Будь ласка, наступне. Ви презентуйте, але я вас дуже прошу, дотримуйтеся норми Регламенту! Для доповіді вам даємо 10 хвилин.

Кримчак С.О.: Галина Федорівна, я вкладуся в 1 хвилину. Коротко.
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Це порядок про введення міського земельного кадастру. Мова йде про те, що ми назвали його кадастр і залишили це в назві, тому що обліки і реєстри ми маємо право за законом створювати нові. Але функції міського земельного кадастру є виключно облікові, виключно рекомендаційні і треба розуміти, що сьогодні введення цього земельного кадастру дозволяє зберегти інформацію по земельних ділянках, які були переінвентаризовані в 91-му році відповідно до Постанови Верховної Ради України "Про земельну реформу". За рахунок лише земель, які не відведені в установленому порядку, але проінвентаризовані, лише до бюджету міста щорічно надходить понад 600 млн. грн. Введення цього кадастру якраз і забезпечує облікову функцію для того, щоб розуміти, хто використовує землі, де знаходиться майно тих чи інших підприємств, які не мають оренди, не мають постійного користування з минулих років, але принаймні за рахунок інвентаризації 1% до бюджету сплачують.

Ось і все. Пропозиції були абсолютно всі враховані. Була пропозиція тільки забезпечити взаємодію цього земельного кадастру із введенням містобудівного кадастру, разом об"єднати їх для того, щоб вони могли ефективно функціонувати. Воно відображено в пункті 6.4. Дякую за увагу! Я прошу ставити на голосування!

Герега Г.Ф.: Дякую, Сергій Олександрович! Шановні колеги! Не буде питань до доповідача? Я ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 58. Рішення не прийнято. 

Дякую, Сергій Олександрович!

Будь ласка, я запрошую до доповіді Віктора Івановича Петрука!

Петрук В.І.: На ваш розгляд пропонується слідуючий блок питань - про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельних ділянок.

Перше питання. Надання дозволу на розроблення проекту землеустрою гаражно-будівельному кооперативу "Березняки-4", К-16960.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 21. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Автокооперативу по будівництву та експлуатації гаражів "Мінський", К-16182.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 
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Голосування:

За - 19. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Шановні депутати! Я хотів би звернути увагу, це надання дозволу на складання проекту землеустрою. Земельні ділянки, це слідуючий аналогічний проект рішення. Я хотів би наголосити, що це гаражні кооперативи, це земельні ділянки під існуючими гаражами. Тим більше, вони просять в оренду, не прийняття рішення, не надання, не оформлення договорів оренди. Ми позбавляємось, вірніше бюджет позбавляється надходжень до бюджету. 

Я просив би при голосуванні враховувати ці позиції. Ми голосуємо за ненадходження до бюджету. Я просив би врахувати. Гаражно-будівельному кооперативу "Супутник", справа К-17720.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 32. Рішення не прийнято.

Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Меліхова, "БЮТ-"Батьківщина".

Шановні колеги, шановний Віктор Іванович! Я цілком і повністю вас підтримую, що за гаражі треба голосувати, це землевідвод, це наповнення бюджету, а саме головне - ці люди мають майно, в багатьох зареєстровано в БТІ це майно.

І останнє. Я хочу нагадати пану Попову, коли була виборча кампанія, то всі кандидати від влади говорили про те, що вони зроблять землевідводи. І особливо це стосується Деснянського району, Троєщина. І я знаю, що особисто, навіть провладний кандидат Борисов займався землевідводами, і в період виборчої кампанії чомусь всі голосували, зараз більшість не голосують. 

Я думаю, що нас дивляться кияни, і саме члени всіх цих кооперативів, і все ж таки думають, що ви підтримаєте їх. 

Я пропоную все-таки колегам підтримати гаражно-будівельні кооперативи. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Віктор Іванович!

Петрук В.І.: Приватному, дозвіл приватному акціонерному товариству "Телеканал "Інтер", справа К-20124. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 61. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Дозвіл публічному акціонерному товариству "Київенерго", К-20484, із зауваженнями комісії, оренда на 5 років. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

<---   28 Февраля  15 ч 23 м 57 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Голосування:

За - 43. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Публічному акціонерному товариству "Київенерго", з пропозиціями комісії - оренда на 5 років, К-20478.

Герега Г.Ф.: Визначаємось голосуванням!

Будь ласка, Меліхова!

Меліхова Т.І.: Шановні колеги! Я даже не знаю, чого до вас звертатися, тому що ви не голосуєте! Мабуть, я хочу звернутися до киян, щоб кияни знали, що, на жаль, "Київенерго", яке ми теж не підтримуємо, щоб передавали наші мережі і теплоелектростанції в концесію, щоб був один у місті Києві монополіст. Але коли земля відводиться під якусь ТП, одна сотка, і тоді енергогенеруюча компанія буде сплачувати оренду в три рази більше, ніж вона платить зараз земельний податок, то, мабуть, невідомо, чого не голосують. Якщо ви не голосуєте, з"ясовуйте обставини з енергогенеруючою компанією, а я пропоную, Галино Федорівно, бо вже бачу настрій сесійної зали, познімати всі ці питання і хай пан Попов з"ясовує питання з "Київенерго", якщо є якісь такі підводні там рифи, про які ми, опозиція, точно не знаємо, але ж бачимо, що відбувається. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Поступила пропозиція зняти з розгляду зазначене питання. Будуть інші пропозиції? Всі питання знімаємо "Київенерго"? Тоді треба за них голосувати в порядку розгляду? Тоді озвучений проект рішення К-20478 я ставлю, зняття з розгляду і перенесення на наступне пленарне засідання. Зняття з розгляду, давайте, ставлю тоді на голосування зазначену пропозицію.

Голосування:

За - 45. 

Пропозиції щодо зняття з розгляду не підтримали, тоді я ставлю по суті за зазначений проект. Шановні колеги, це надходження до бюджету!

Голосування:

За - 44. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуюче, дозвіл публічному акціонерному товариству "КИЇВЕНЕРГО", справа К-20399, з пропозиціями комісії - на 5 років оренда.
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Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 40. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Дозвіл товариству з обмеженою відповідальністю "Бонап", справа К-20175. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 51. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Зелений гай", справа К-20167.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 68. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Беганській Регіні Петрівні, справа К-19777. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

З зали: Можна запитання?

Герега Г.Ф.: Зараз, хвилинку, Самохін! Депутат Самохін! Потім ми надамо вам слово.

Самохін О.Ю.: Шановна Галина Федорівна, шановні колеги! Я просив би дане питання перенести на наступний порядок денний. Проголосувати про перенесення.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Поступила пропозиція від депутата Самохіна щодо перенесення зазначеного проекту рішення на наступне пленарне засідання. 

Я ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 68. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Приватному підприємству ...

Герега Г.Ф.: Хвилинку! Ні?

Будь ласка, Віктор Іванович!

Петрук В.І.: Приватному підприємству "Дев ойл", справа К-20043.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Автобансервіс", справа К-18772. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 72. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Автобансервіс", 
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справа К-19746.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 73. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Дозвіл товариству з обмеженою відповідальністю "ІНВЕСТТЕХНОПРОМ", К-20607.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект!

Голосування:

За - 64. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Завод офісних та спеціальних меблів", К-20318.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 54. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Приходьку Олексію Івановичу, К-19323.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 72. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю «ПАРКПРОЕКТІНВЕСТ», К-20179. Я просив би зняти на доопрацювання. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Давиденко!

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракция "Удар". Во-первых, уже не первый раз вносится данный вопрос и у меня складывается впечатление, что начальник департамента откровенно лоббирует интересы данной компании. Потому, что не в первый раз, когда видит, что в зале нет большинства, он пытается снять этот вопрос с рассмотрения. А я бы хотел сказать по сути, что мы уже докладывали о том, что есть зауваження начальника управления экологии, где написано: "Запропонована для надання земельна ділянка входить до переліку території, визначеної Програмою розвитку зеленої зони в місті Києві, та до реєстру об"єктів природно-заповідного фонду державного значення", тому відведення цієї земельної ділянки суперечить Закону України "Про мораторій на видалення зелених насаджень на окремих об"єктах благоустрою зеленого господарства міста Києва" та Закону України "Про зміну цільового призначення окремих земельних ділянок рекреаційного призначення в містах та інших населених пунктах". 

Тому я прошу сесійний зал голосувати даний проект рішення, щоб ми всі побачили, як депутати Київради дослуховуються до природно-охоронної зони міста Києва. Дякую!

Петрук В.І.: Перш за все я вибачаюсь, я просив
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минулого разу зняти на доопрацювання. Хто включив його в повістку денну? Це не моє питання. Я просив мені такі претензії не виставляти.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Просить слово народний депутат Ляшко Олег Валерійович. Я ставлю на голосування процедурно за надання йому слова!

Голосування:

За - 55. 

Будь ласка, Олег Валерійович!

Ляшко О.В.: Шановні депутати Київради! Я хочу щиро подякувати вам за можливість разом з вами плідно працювати і захищати інтереси киян і за можливість сказати слово правди, яке, на жаль, тут рідко почуєш.

У мене питання до начальника Департаменту земельних ресурсів. Цей проект рішення, який ви виносите. Ви знаєте взагалі, що ви виносите? Грушевського, 1-б. Ви там були? Ви знаєте, що це за територія? 

Петрук В.І.: Я прекрасно знаю, тому я і пропонував зняти.

Ляшко О.В.: То розкажіть киянам, що це територія Маріїнського парку, де півгектара землі пропонується віддати для якогось там облаштування зелених насаджень. Що там, пальми замість ялинок посадити пропонується? Це перше.

Друге. В мене до вас дуже чітке питання. Скільки міський бюджет Києва отримає від того, що приватна якась фірма отримає в розпорядження в оренду на 15 років півгектара землі? Це одне. 

Друге, щоб другий раз вже не брати слово, бо там йдуть аналогічні питання.

В мене аналогічні питання до проекту рішення, який ви далі будете доповідати, щодо відведення 2 гектарів землі по вулиці Кіквідзе, 17. Ось я поїхав після минулого засідання Київради спеціально за цією адресою і подивився, що ж там таке. У дворі житлового будинку, де люди, до речі, протестують, уже майже збудовано будинок без жодних дозвільних документів, без землевідводу, а ви сьогодні тільки розглядаєте питання про те, щоб надати дозвіл на землевідведення. Так там будинок уже стоїть. Ось куди ви дивитесь! То я питаю. Скільки отримає міський бюджет Києва від того, що ви 2 гектари землі в оренду в центрі міста на Кіквідзе віддаєте? Ось в мене чітке питання. Я сподіваюся, що і глядачі почують від вас чіткі відповіді. А на майбутнє... Ми ніколи Києву природнє положення таке, інфраструктура... Те, що Київ - столиця, ми маємо якомога раціональніше користуватися цими можливостями. Да ми маємо як вареники в маслі купатися. Да ми повинні забути, що таке дефіцит міського бюджету при тій вартості землі, яка є в Києві, при тих можливостях, які є в Києві. Ми ходимо з простягнутою рукою і просимо грошей, дайте дірки в бюджеті залатати, дайте дороги поремонтувати, 
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дайте на під"їзди, ремонт доріг, лампочки вкрутити і так далі, а ви тут задарма землю розбазарюєте. Да я вас вверх ногами там на Майдані підвішу за такі справи. ... (Нерозбірливо). Тому зняти ці питання і не розбазарювати. 

Герега Г.Ф.: Віктор Іванович, будь ласка!

Петрук В.І.: Я хотів би чітко сказати, я запропонував у зв"язку з тим, що там дійсно зелені насадження, у зв"язку з тим, що ми до кінця не вивчили, я минулого разу в цьому залі з цієї трибуни запропонував зняти і відправити в департамент. До сьогоднішнього дня цей проект департамент не отримав, не поступив на доопрацювання, він винесений знову на сесію. 

Я вдруге пропоную зняти на доопрацювання. 

З зали: І більше не включати.

Петрук В.І.: Більше включаєте ви, а не я. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Нікульшин! 

Нікульшин Д.О.: Дякую! "БЮТ-"Батьківщина", Нікульшин.

Сказали про комісію екологічну. Так само хочу від комісії з питань культури та туризму зауважити, що немає висновку позитивного Головного управління охорони культурної спадщини КМДА, тому питань більш, ніж багато до цього проекту і по суті, і по документальному оформленню, і так далі, і так далі.

Тому я підтримую колег про те, щоб зняти це питання взагалі з розгляду. На відмову. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю про зняття зазначеного проекту з розгляду і направити на доопрацювання!

Голосування:

За - 58. Рішення не прийнято.

Тепер я ставлю по суті зазначеного проекту. Визначайтесь!

Голосування:

За - 15. Рішення не прийнято.

Будь ласка, наступне питання! 

Петрук В.І.: Державному підприємству з питань поводження з відходами як вторинною сировиною, справа К-20176, у постійне користування. 

Я просив би також підтримати, тому що це надходження до бюджету. На земельні ділянки, нерухомість.

Герега Г.Ф.: Ставлю зазначений проект на голосування!

Голосування:

За - 73. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Крамаренку Олександру Олександровичу,                К-19870. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!
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Голосування:

За  - 65. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Гривківській Світлані Михайлівні, справа К-19990.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування. Визначаємось голосуванням!

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Житлово-будівельному кооперативу "Вчитель-1" для експлуатації та обслуговування багатоповерхового житлового будинку,                  К-18521.

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування! 

Петрук В.І.: Да, житловий будинок існуючий.

Голосування:

За - 72. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Буйфіш Холдінгс", справа К-20629.

Я хотів би сказати, земельна ділянка находиться в оренді. Сьогодні йде тільки дозвіл на зміну цільового призначення. 

Герега Г.Ф.: Дворніков, будь ласка!

Петрук В.І.: Цій самій структурі, товариству "Буйфіш Холдінгс" для експлуатації та обслуговування будівель і споруд автотранспортного підприємства. А вони хочуть для будівництва, експлуатації та обслуговування...

Дворніков В.М.: Йде час! Питання. Шановна Галино Федорівно, шановні депутати!

Герега Г.Ф.: Хвилинку! Будь ласка, Дворнікову ми не надали слово!

Дворніков В.М.: Депутатська фракція "Удар" Віталія Кличка виступає проти надання дозволу товариству з обмеженою відповідальністю "Буйфіш Холдінгс" на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки по вулиці Кіквідзе, 17 у Печерському районі міста, будівництво житлово-офісного комплексу, у зв"язку з тим, що, по-перше, відсутній детальний план території, план зонування, у зв"язку з тим, що громадськість позбавлена права громадських обговорень цього будівництва. Це вимоги Закону України "Про врегулювання містобудівної діяльності". 

По-друге, підготовлений Департаментом земельних ресурсів проект рішення на сьогодні не відповідає вимогам земельного законодавства. Це стосується отримання у департаменті вихідних даних на розроблення проекту землеустрою. Дана земельна ділянка не пройшла державної реєстрації, у неї відсутній кадастровий номер, у зв"язку з чим вона не може бути об"єктом цивільних прав.

Петрук В.І.: Я б хотів наголосити, це не йде прийняття рішення, це йде про прийняття рішення про надання дозволу на складання проекту землеустрою.

Дворніков В.М.: На що? На землеустрій з чого?
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Петрук В.І.: Зачитую: "Для будівництва, експлуатації та обслуговування житлово-офісного комплексу з об"єктами соціально-побутово-торгового призначення та паркінгу".
З зали: (Нічого не чути).

Петурк В.І.: Оскільки ми надаємо дозвіл, для надання дозволу замовник подав усі документи у відповідності до порядку. Перше. 

Друге. Крім того, чіткий і ясний в мене є висновок архітектури, коли надається дозвіл, коли буде складатися проектна документація, проект землеустрою. Цей проект землеустрою буде погоджуватися у встановленому порядку, складатися документація і буде розглядатися на цій сесії. 

З зали: (Нічого не чути).

Петрук В.І.: Тоді... Там є майно, там є договір. 

З зали: (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Засенко, будь ласка!

Засенко О.Ю.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Відповідаючи на запитання Олега Валерійовича, там це зовсім інша ділянка. Проте, будівництво, проектів, ви кажете, в"їзд йде з вулиці Тимірязєвська чи Звіринецька. Це зовсім інша ділянка. На даній ділянці знаходиться автотранспортне підприємство. Воно відведено по договору оренди. На сьогоднішній момент отримуються гроші в бюджет і автотранспортне підприємство на даному питанні... Ми розглядаємо клопотання. Це тільки початок процесу відведення земельної ділянки. В процесі відведення буде ясно... будуть з"ясовані всі питання: скільки орендна плата буде, які є обмеження, чи будуть проводитися слухання і подальші всі питання. 

Тому я прошу це питання не заговорювати, а поставити його на голосування. Дякую!

Ляшко О.В.: Ось бачите. Тобто я так розумію, що ви причетні до тієї справи. Раз ви знаєте такі подробиці, то ви до цього причетні. Скажіть, будь ласка, скільки ви сплатили податків до бюджету? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Засенко!

Засенко О.Ю.: Мабуть, із-за того, що пан Ляшко недобре знає місто Київ, тому він приїхав начебто за тією адресою і знайшов начебто не той об"єкт. Дякую! Це відповідь.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Курилич! Підготуватися Новак Інні Віліївні!

Курилич М.Я.: Доброго дня! Депутат Курилич, фракція "Ініціатива". Перше. Я хотів би підтримати свого колегу Олексія Засенка, він дійсно каже правду. А звідки ми так добре знаємо? Оскільки до нас надходили звернення мешканців, ми на них реагували, зверталися до прокуратури і виїжджали на місце,
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і розібралися детально, що зверху знаходиться це скандальне будівництво, а знизу знаходяться люди, які нікому нічого не винні, в принципі, так, і обслуговують там автотранспортне підприємство та інші об"єкти. 

Тому я не бачу підстав зараз розводити такий діалог. Дайте йому можливість зібрати документи, а потім всі подивимося, що вони там хочуть зробити. Дякую! 

Ляшко О.В.: Шановні! Ні, почекайте. Ви можете голосувати, але я запитаю. Якщо ви кажете, що ви не маєте до того відношення, до будівництва, але я дивлюся проект рішення, що ви надаєте дозвіл на будівництво торгового комплексу ...(нерозбірливо) житлового офісу. Тобто, правильно я розумію, що поряд з незаконним будівництвом ви будете ще одне будівництво робити. Так чи ні? 

Петрук В.І.: Неправильно. 

Ляшко О.В.: Неправильно? Скільки хабаря за це взяли, що захищаєте? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Новак Інна Віліївна! 

Новак І.В.: Шановна Галина Федорівна, шановний Віктор Іванович! Я б хотіла звернути всіх увагу, що по тих питаннях, де є різна точка зору. Наприклад, до мене зверталися печеряни і вони дуже занепокоєні цим будівництвом. І зараз, коли там щось збудовано, коли депутати самі не знають, за що вони голосують, тому що є різні точки зору в залі. Ми повинні спочатку повернутись обличчям до мешканців, зробити громадські слухання, чітко розібрати, що ми відводимо, і далі спокійно починати цей процес. 

Тому що мені говорять, що зараз уже йде реклама: Печерський бастіон, де продаються квартири, на невідведену цю ділянку, де незаконно щось будується. Може це не так. 

Давайте розберемося в цьому питанні на наступній сесії, доповімо, покажемо карту, щоб ми розібралися і голосували свідомо. Я дуже вас прошу! 

Петрук В.І.: Шановні депутати! Хочу наголосити, 26 лютого 2010 року в цьому залі надано товариству "Буйфіш Холдінгс" цю земельну ділянку в оренду терміном на 10 років. На сьогоднішній день орендна плата сплачується повністю, вслухайтесь, для якої мети, для експлуатації та обслуговування будівель і споруд автотранспортного підприємства. Тобто сьогодні ця земельна ділянка знаходиться офіційно в експлуатації цього підприємства. Але підприємство поміняло свої позиції і просить нас, чи вас, дати дозвіл для зміни цільового призначення, слідуюче, для будівництва, експлуатації та обслуговування житлово-офісного комплексу з об"єктами соціально-побутового торгового
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призначення та паркінгом. Все! Це ...

Ляшко О.В.: Не це, а гроші до бюджету! Все! У вас на обличчі написано, що ви  ... (нерозбірливо). Подивіться на живіт! Все! Гроші до бюджету! Є зайва ділянка, продати без аукціону і гроші до бюджету! А не така держиморда сидить і все розтягує в ділі! Що нам залишиться, коли ви розтягнете? 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю зазначений проект на голосування. Визначайтесь, будь ласка, голосуванням! 

Ляшко О.В.: Все, буде вам усе в прокуратурі! Де прокурор? Куди пішов? Як землю розтягувати і прокурора немає.

Голосування:

За - 56. Рішення не прийнято.

Ляшко О.В.: Ото вам і все! 

Петрук В.І.: Надання дозволу на розроблення проекту землеустрою гаражному кооперативу "Терем", справа К-20605. Я б хотів підтримати. Ви знаєте, що в кооперативу "Терем" ми забираємо 11 соток, вірніше, вилучаємо для будівництва дороги. У зв"язку з цим цих 11 соток ми пропонуємо компенсувати в іншому місці, тому просимо дати дозвіл для виготовлення проекту землеустрою. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект. Визначаємось! 

Голосування:

За - 32. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Публічному акціонерному товариству "Київенерго".

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування.

Голосування:

За - 40. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Публічному акціонерному товариству "Київенерго", К-20476, з пропозиціями комісії - на 5 років.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 39. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Комунальному підприємству «Генеральна дирекція Київської міської ради з обслуговування іноземних представництв», К-20067.

Герега Г.Ф.: Ставлю зазначений проект на голосування!
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Голосування:

За - 50. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Малому приватному підприємству "Гетьман", К-19548. Земельна ділянка забудована, за матеріалами інвентаризації рахується за цією структурою.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Слідуючий блок питань - відмова у наданні дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки.

Відмова товариству з обмеженою відповідальністю "АВЕРС-С", К-19916.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 42. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуючий блок питань - надання.

Про передачу публічному акціонерному товариству «КИЇВЕНЕРГО»,              Д-5413. Комісія внесла пропозицію на 10 років.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 36. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Казенному підприємству "Радіовимірювач" для експлуатації та обслуговування будівлі і споруд дитячого садка, Д-5744.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Павлик Віталій Андрійович!

Павлик В.А.: Галина Федорівна, я би просив від фракції більше ніж хвилину. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка!
Павлик В.А.: Шановні колеги! Це питання неодноразово розглядалося на засіданні Київської міської ради.  В чому суть питання? Є приміщення, яке знаходиться в Дарницькому районі на вулиці Дніпродзержинській, 110. Воно знаходиться в незадовільному стані. Воно пустує. Мешканці тривалий час уже порушують питання, щоб у цій будівлі відновили діяльність дошкільного навчального закладу. На превеликий жаль, ще з 99-го року, коли Київська міська рада прийняла рішення про прийняття до комунальної власності відомчих дошкільних навчальних закладів, їх всього налічувалося 147, цей дошкільний навчальний заклад, так, тоді державне підприємство, наразі казенне, не передало. Наразі це казенне підприємство знаходиться в підпорядкуванні "Укроборонпрому", тобто Міністерство оборони.

Я звернувся до Президента України, який вчора зазначив у Кабінеті Міністрів, що необхідно відновлювати мережу дошкільних навчальних закладів, вживати будь-які заходи для того, щоб це все зробити

  <---   28 Февраля  15 ч 53 м 57 с  ----   Третий стенограф   --->

... (Нерозбірливо) Кабінету Міністрів. Я переконаний, що до того часу, поки зазначене приміщення дитячо-навчального закладу не буде передано до комунальної власності, ми не повинні, вбачаючи і поважаючи думку киян, розглядати зазначене питання. 

По-перше, зазначене підприємство не відновить роботу дошкільного навчального закладу, ми їм відведемо земельну ділянку, яким чином вони потім використають цю будівлю, для нас це теж велика загадка. Тому, я думаю, зняти, не підтримати наразі зазначене питання, згодом проголосувати його, про відхилення цього питання, і потім, щоб і міськдержадміністрація, можливо Кабінет Міністрів, щоб все-таки розглянути питання і виконати рішення Київської міської ради, якому вже 13 років, для того, щоб все-таки передати будівлю до комунальної власності. А я думаю, що в бюджеті ми знайдемо відповідні кошти для того, щоб відновити діяльність зазначеного дошкільного навчального закладу. 

Колеги, просив би підтримати мою пропозицію!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Не заперечуєте проти пропозиції Павлика? 

Будь ласка, Закревська! 

Закревська Л.О.: Шановні колеги! Я на минулій сесії знімала це питання, тут абсолютно повністю погоджуюсь з депутатом Павликом. 

Я ще тільки хочу додати, чому тоді робили протокольне доручення нашому Департаменту комунального майна звернутися до цієї установи, от, стосовно питання передачі в комунальну власність? Вже протягом декількох років ця організація не відповідає на заходи Департаменту комунального майна. 

Тому ні про які надання зараз земельної ділянки і дозволів мова йти не може, ми повинні дочекатися конкретної відповіді і дійсно настоювати на передачі цього дитячого садка в нашу комунальну власність. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Не буде інших пропозицій? 

Я ставлю тоді пропозицію Віталія Андрійовича ...

Шановні колеги! Я ставлю в порядку надходження пропозицій. Ця, яка у нас, вам роздана на розгляд, в порядку денному. Визначайтесь! 

Голосування:

За - 4. Рішення не прийнято.

Наступна пропозиція про відхилення проекту рішення. Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 74. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про передачу кооперативу по будівництву та експлуатації індивідуальних гаражів "Приладний", справа А-0645. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

  <---   28 Февраля  15 ч 56 м 57 с  ----   пятый стенограф   --->

Голосування:

За - 29. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Про передачу автокооперативу № 3, А-8108.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 26. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Публічному акціонерному товариству "КИЇВЕНЕРГО", Д-5471.

Герега Г.Ф.: Визначаємось голосуванням!

Голосування:

За - 30. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Публічному акціонерному товариству "КИЇВЕНЕРГО", Д-5537. Пропозиції комісії - на 5 років. Просив би підтримати! Це надходження до бюджету.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування з урахуванням пропозицій комісії.

Голосування:

За - 29. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуюче. Публічному акціонерному товариству "КИЇВЕНЕРГО", Д-5459. Оренда на 5 років, зауваження комісії. Просив би підтримати! Все рівно стоять трансформаторні підстанції, земля зайнята, а надходження до бюджету немає. Просив би ці проекти підтримувати!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 37. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Передачу товариству з обмеженою відповідальністю "АРДІС", А-4691.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Хвилинку! Зупиніть! Закревська, будь ласка!

Закревська Л.О.: Шановні колеги! Зрозуміло, що Гребінківському райсуду Полтавської області видніше приймати рішення, яке стосовно належності майна, конкретно складських будівель та адміністративно-сервісного корпусу. Я хочу просто звернути увагу, що навіть ніякої інформації щодо площі забудови цієї земельної ділянки абсолютно немає. Тому є пропозиція відправити це питання на доопрацювання до "Київзему". 

Петренко В.І.: Я просив би... Площа забудови 25% складає. Нерухомість знаходиться у власності цієї структури вже з 2010 року. Підстав
<---   28 Февраля  15 ч 59 м 57 с  ----   пятый стенограф   --->

відмовляти... Знову ж таки це надходження до бюджету. Є майно з 10-го року. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка, колеги!

Голосування:

За - 54. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "БАЗІС ПЛЮС",   А-19240. Для експлуатації та обслуговування офісної будівлі. Експлуатація та обслуговування. Нерухомість є у власності замовника. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 66. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "ПРЕМ'ЄРГРУП", А-20378.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Ні, зупиніть, будь ласка! Шановні колеги депутати! Я вас дуже прошу, якщо ви хочете взяти слово, натисніть кнопку "слово". Давиденко, будь ласка!

Давиденко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна! Я сразу хотел бы сказать, что у нашей фракции по этому и по следующему вопросу есть вопросы, которые мы хотели бы задать.

По данному вопросу у нас есть вот какие вопросы. Данная земля отводится частично за счет земель "Киевгорстроя" решением сессии от 27.10.2005.

Скажите, пожалуйста, есть ли согласование "Киевгорстроя" про приостановку пользования частью данной земли и проект решения не имеет никаких положений, согласно чему приостанавливается действие "Киевгорстроя" на часть земли, о которой идет речь. Спасибо!

Петрук В.І.: Дійсно, земельна ділянка була відведена "Київміськбуду" в 2005 році. "Київміськбуд" побудував будівництво. Вирішили передачу нерухомості, у зв"язку з цим "Київміськбуд" офіційно відмовився, а нова структура набула нерухомість і набуває сьогодні земельну ділянку... Оренду на... 

З зали: (Нічого не чути).

Петрук В.І.: Є майно, побудовано, "Київміськбуд" будував, і була відведена "Київміськбуду". Всі процедурні питання, всі згоди є. 

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 61. Рішення прийнято.

Наступне питання.

Петрук В.І.: Підприємству з іноземною інвестицією "ОСТ-ВЕСТ ЕКСПРЕС", Д-6350.

  <---   28 Февраля  16 ч 02 м 57 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Дійсно, аналогічне було запитання, дійсно відповідаю. Є нерухомість, але справа в тому, що велика площа знаходиться під асфальтованою площадкою для відстою чи для стоянки великогабаритних автомобілів. Право власності на територію є, на об"єкти є, згода всіх землекористувачів є, ділянка експлуатується.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування. Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Зв'язок плюс", справа А-15969.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 52. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуючий блок питань - це поновлення існуючих договорів оренди. 

Перше питання, поновлення Центральній базі забезпечення Державного департаменту України з питань виконання покарань (Державній установі) договору оренди, справа А-18621.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 67. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення товариству з  обмеженою відповідальністю "ПРОФІЛ", справа А-20319.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Старостенко! Зупиніть, будь ласка! Старостенко!

Старостенко Г.В.: Дякую, Галино Федорівно! До фракції "Удар" звернулася громадськість, яка виступає проти такого будівництва. Тому ми пропонуємо зняти це питання на доопрацювання, вивчити громадську думку і потім приймати рішення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю пропозицію у порядку надходження. Зараз ставлю на голосування той проект рішення, який вам на розгляд запропоновано.

Голосування:

За - 43. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "ПРОМТЕК", справа А-20122.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Давиденко!

  <---   28 Февраля  16 ч 05 м 57 с  ----   Третий стенограф   --->

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракция "Удар".

Уважаемые коллеги! У нас в зале присутствуют представители Соломенского района, я имею ввиду наших коллег депутатов, это и Шкуро, и коллега Шафаренко, которые должны знать проблематику данного вопроса.

В Соломенском районе данное предприятие является банкротом, данная земля не застроена и есть многочисленные обращения жителей близлежащих домов против строительства на данной земле, отводится 1,18 гектара земли тогда, когда люди выступают против. Поэтому мы просим не снимать данный вопрос, а просто коллег не поддерживать тогда, когда общественность выступает категорически против, тем более, что предприятие фактически на ликвидации. Спасибо! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 39. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення публічному акціонерному товариству "Український центр обслуговування пасажирів на залізничному транспорті України", справа А-20334. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на ... Хвилиночку!

Закревська!

Закревська Л.О.: Шановні колеги! Це одна дуже проблемна земельна ділянка, 28 соток, мешканці категорично проти теж. 28 нарад адміністрації тільки з приводу цього будівництва проблемного проводили в Голосіївській адміністрації. Тому недарма тут на 5 років і тут треба просто розглядати вже питання, що очевидно недоцільно поновлювати цей договір оренди, тому що ми повинні рахуватися з мешканцями. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект. Визначайтесь!

Голосування:

За - 56. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення кооперативу по будівництву та експлуатації індивідуальних гаражів "Райдуга", справа А-15938. Зауваження комісії, зачитую: земельну ділянку в межах червоної лінії використовувати з обмеженнями відповідно до вимог містобудівного законодавства. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось! 

Голосування:

За - 34. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення товариству з обмеженою відповідальністю "Плеяда", справа А-19227. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

  <---   28 Февраля  16 ч 08 м 57 с  ----   пятый стенограф   --->

Голосування:

За - 44. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення товариству з обмеженою відповідальністю "ЕЛ.ЕЙ", А-19465.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 43. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «ОФПРОДИВ», А-20470. 

Я просив би, шановні, тут побудований будинок знаходиться в експлуатації. Я просив би підтримати!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 56. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю «МЕГА», А-20213. Поновлення.

Герега Г.Ф.: Визначаємось голосуванням!

Голосування:

За - 55. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення товариству з обмеженою відповідальністю "Сучасні будівельні технології", А-19430. Існуючий боулінг-центр.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 55. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення товариству з обмеженою відповідальністю "КІВ", А-19017.

Герега Г.Ф.: Визначаємось голосуванням!

Голосування:

За - 57. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуючий блок питань - це надання громадянам. 

Про передачу громадянину Пояті Володимиру Васильовичу, члену садівничого товариства "Дружба-1", А-1993.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!
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Голосування:

За - 67. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Рафаелян Меланії Петрівні, А-17756.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 66. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Соляник Олені Іванівні, А-11977.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Будь ласка, Старостенко!

Старостенко Г.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Ми дуже просимо депутатський корпус підтримати це рішення, тому що громадянка Соляник Олена Іванівна є багатодітною матір"ю, малозабезпеченою, і нарешті після того, як клопотання вона подала в 2007 році, нарешті сьогодні винесено цей проект рішення на голосування в сесійній залі. Дуже просимо вас підтримати! Дякую!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 80. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Лопух Лесі Миколаївні, А-4047.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 70. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Карпцовій Марині Вікторівні, А-17932.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 70. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Бойку Леоніду Дмитровичу, А-20045.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Лойфенфельд Інні Олександрівні, А-20230.
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Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Слідуючий блок питань - внесення змін. 

Про внесення змін до договору оренди земельної ділянки товариству з обмеженою відповідальністю "ВО Фармація", А-19326. З пропозиціями комісій, підпункт 3.1 пункту 3 викласти в редакції: "договір укладено на 25 років".
Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 40. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Внесення змін до рішення Київської міської ради від 10.11.2011 №699/6935 "Про оформлення та надання земельних ділянок ПРИВАТНОМУ АКЦІОНЕРНОМУ ТОВАРИСТВУ "Київ-Дніпровське міжгалузеве підприємство промислового залізничного транспорту", А-19631.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Є запитання. Закревська, будь ласка!

Закревська Л.О.: Шановний Віктор Іванович! Приватне акціонерне товариство і земля в постійному користуванні? Це перше запитання. А друге... Дійсно, тут постійне користування надавалося 2,87 сотих, а зараз 3,94, то очевидно це через проект відведення вже треба робити?

Петрук В.І.: Зміни полягають у виправленні технічної помилки. Проект відведення, правильно ви наголосили, був зроблений правильно. Була технічна помилка в площі і в постійне користування. Слово "приватний" дійсно присутнє, але є документ, який підтверджує, що в них більше 50% чи 60% -  державна власність. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект!

Голосування:

За - 50. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Внесення змін до рішення Київської міської ради від 30.09.2004 №520/1930 "Про надання та вилучення земельних ділянок та припинення права користування землею", А-17014. В частині "відомчий будинок" замінити на "житловий будинок". 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:
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За - 69. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Внесення змін до рішення Київської міської ради від 14.06.2007 № 863/1524 «Про передачу товариству з обмеженою відповідальністю «КАПІТАЛ-ПРОФБУД», А-20453.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Будь ласка, Закревська!

Закревська Л.О.: Шановний Віктор Іванович! Тут з 2007 року вже оренда оформлена на цю земельну ділянку. Причому було відведення 1,61 гектара (1,6 гектара), майно 15,4 квадратних метра всього лише складає. Потім, після того, як було заключено договір оренди, вже більше 5 років підприємство не використовує за цільовим призначенням для будівництва і експлуатації цю земельну ділянку. І тим не менше, ми тепер вносимо зміни, ще 5 років міняємо на 15 і невідомо навіщо. Тобто, про яку ефективність використання земельних ділянок йдеться? 15,4 квадратних метра, 1,6 гектара, не використовується земельна ділянка за призначенням для будівництва, а ми подовжуємо ще на 10 років договір оренди.

Петрук В.І.: Погоджуюся. Ми вносимо зміни, а саме: зачитую - слова "для будівництва, експлуатації та обслуговування торговельно-офісного комплексу з приміщеннями соціально-громадського призначення та підземним паркінгом" змінюємо на слова "для експлуатації та обслуговування будівель і споруд з подальшим їх знесенням для будівництва, експлуатації та обслуговування торгово-офісного комплексу з приміщеннями соціально-громадського призначення та підземним паркінгом". Відносно того, що ви говорите, правда є, але щодо поновлення і щодо внесення змін - визначайтеся.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 54. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Внесення змін до рішення Київської міської ради від 06.10.2011 № 282/6498 "Про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки приватному акціонерному товариству "Л-Капітал", А-20506.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 64. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Внесення змін до договорів оренди земельних ділянок у частині приведення розміру річної орендної плати у відповідність до положень статті 288 Податкового кодексу України, А-19747. Я б хотів
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наголосити, що даний проект рішення вже знаходиться в стадії розгляду з 6 лютого 2012 року. Він кілька разів повертався на доопрацювання, кілька разів він опрацьовувався робочими групами, кілька разів уточнялись ті землекористувачі, яким приводиться розмір орендної плати. Але хотів би наголосити, що ці землекористувачі, які перелічені в цьому додатку до цього рішення, вони на сьогоднішній день платять менше 3% орендної плати. Чинним законодавством передбачено не менше 3%. 

Питання, чи проект рішення, я вважаю, є дуже серйозним і в разі прийняття цього рішення нам дасть можливість впорядкувати і привести у відповідність до закону договори оренди, що дасть можливість, у свою чергу, вже в цьому році збільшити надходження до бюджету в межах 250 млн. грн. 

Я просив би...

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект! Визначаємось!

Голосування:

За - 72. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про внесення змін у додаток до рішення Київської ...

Дякую, до речі! Це дійсно серйозне питання, дійсно серйозне і воно вами підтримане, це дійсно саме серйозне питання.

Герега Г.Ф.: Віктор Іванович, будь ласка! 

Петрук В.І.: "Про внесення змін у додаток до рішення Київської міської ради від 22.04.1999 № 215/316 "Про передачу громадянам у приватну власність земельних ділянок для обслуговування жилих будинків і господарських будівель", справа А-20393.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 66. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 25.12.2012 № 737/9021 "Про надання державному підприємству "Олімпійський навчально-оздоровчий центр "Конча-Заспа" земельних ділянок для експлуатації та обслуговування адміністративних та навчально-спортивних корпусів та для розміщення площинних спортивних споруд", і так далі, справа А-20625.

Я хотів сказати, технічна помилка була допущена в одному слові. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 76. Рішення прийнято.
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Петрук В.І.: Слідуюче, про визнання такими, що втратили чинність, - блок питань.

Визнати таким, що втратило чинність, рішення Київської міської ради від 01.10.2007 №493/3327 „Про передачу товариству з обмеженою відповідальністю ''ТРАНСБУДІНВЕСТ-2006" земельної ділянки, справа А-20375.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Відмова, слідуючий блок питань - поновлення договору оренди.

Про відмову в поновленні договору оренди товариству з обмеженою відповідальністю „Центробудсервіс", справа А-20314.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 27. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуюче, про відмову в поновленні і припинення договорів оренди земельних ділянок та визначення переліку земельних ділянок для опрацювання можливості їх продажу на земельних торгах. Я просив би, шановні депутати, підтримати дане рішення, тому що землекористувачі податку не сплачують, земельних ділянок не освоюють. Ми хочемо, щоб ви дали дозвіл на припинення і далі земельні ділянки опрацювати на продаж на аукціонах. Комісія внесла пропозицію - у додатку два підприємства чи дві структури викинути, третє і четверте.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування. Визначаємось!

Петрук В.І.: Виключити!

Голосування:

За - 61. Рішення прийнято. 

Наступний, Віктор Іванович!

Петрук В.І.: Слідуюче, відмова в поновленні товариству з обмеженою відповідальністю "Компанія "Елегантбуд" договору оренди земельної ділянки, справа А-20242.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування.

Голосування:

За - 60. Рішення не прийнято. 

Петрук В.І.: Слідуючий блок питань - протести. 

Про розгляд протестів заступника прокурора міста Києва від 27.07.2006            № 07/1-207вих-06 на пункт 24 рішення Київської міської ради
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від 23.10.2003 № 122/995 "Про надання і вилучення земельних ділянок" та від 27.07.2006 № 07/1-206вих-06 на рішення Київської міської ради від 23.12.2004 №1011/2421 "Про продаж земельної ділянки товариству з обмеженою відповідальністю "Буклія". Пропонується відхилити в зв"язку з тим... Протест прокурора про те, що були порушення процедури щодо купівлі земельної ділянки щодо непогодження деякими погоджувальними структурами, але, зважаючи на те, що дана земельна ділянка експлуатується, видані правовстановлюючі документи пропонується відхилити. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 53. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуючий протест, про розгляд протесту заступника прокурора міста Києва від 19.07.2010 № 07/4-343-вих на рішення Київської міської ради від 28.08.2008 №197/197 "Про передачу громадянину Фурманцю Володимиру Васильовичу у приватну власність земельної ділянки". Кадастрової справи немає. Проект депутатський. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 54. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуючий блок питань - продаж. 

Перше питання, "Про надання дозволу на проведення експертної грошової оцінки земельної ділянки, що підлягає продажу", Є-1160.

Герега Г.Ф.: Ставлю зазначений проект на голосування! 

Голосування:

За - 71. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: "Про продаж земельної ділянки товариству з обмеженою відповідальністю "КОМЕРЦІЙНИЙ ЦЕНТР "СЕНС", Є-1118. Прохання підтримати! Наповнення бюджету! 1 квадратний метр продається за 3960 грн. 34 коп.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:
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За - 68. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Експертна оцінка. Наступний блок питань про приватизацію. "Про приватизацію земельних ділянок для будівництва та обслуговування житлових будинків, господарських будівель і споруд у Подільському районі міста Києва", справа А-20468.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 78. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую, Віктор Іванович!

Будь ласка, слово просить Філіппов!

Філіппов В.В.: Шановні колеги! Шановна Галина Федорівна! У минулий четвер на цьому засіданні сесії Київради ми бурхливо обговорювали питання, що стосувалося малих архітектурних форм, і тоді ми не досягли консенсусу в зв"язку з тим, що не було зрозуміло питання про діяльність підприємств "Домашній магазин", "Ріко" і так далі. Але тоді, на наше глибоке переконання, ми домовилися створити робочу групу, я із задоволенням у ній попрацюю, але були не враховані права тих людей, які минулого року сплатили пайову участь, а цього року їх можуть знімати за те, що вони сплатили гроші до міського бюджету. 

Тому, я думаю, що ми можемо повернутися до цього проекту рішення і прийняти рішення стосовно тих 5,5 тисяч підприємців, які сплатили до міського бюджету кошти, і дозволити їм продовжувати свою діяльність на законних підставах.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ви підтримуєте пропозицію Філіппова щодо повернення до розгляду?  Ставлю на голосування пропозицію Філіппова! До повернення.

Голосування:

За - 63. Рішення прийнято.

Будь ласка, по суті! Шановні колеги! З приводу цього питання, я так розумію, прийшов до нас заступник голови Київської міської державної адміністрації Голубченко Анатолій Костянтинович. 

Ставлю на голосування по суті зазначений...

Будь ласка, шановні колеги! 

(Шум у залі).
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З зали: (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Анатолій Костянтинович Голубченко! Будь ласка, я вас запрошую до трибуни!

Поясніть, будь ласка, які зміни відбулися з попереднім проектом, який ви презентували.

Голубченко А.К.: Шановні кияни, шановні народні депутати, шановні депутати Київради, шановна президія!

Дозвольте мені (дякую вам за те, що ви повернулися до цього питання) ще раз доповісти вам про той варіант рішення, який ми наробили разом з фракціями, які погодились співпрацювати і розглянути це питання заради того, щоб ми розблокували роботу з малими архітектурними формами і продовжили цю працю, і щоб люди могли, ті, хто хоче зараз продовжити роботу, проплатити пайові внески, продовжувати свою роботу, а та решта, яка залишається, щоб відпрацьовувала той механізм, який запропонований у пункті № 1. 

У вас є рішення Київради, воно подано так, як подавалось минулого разу, але є редакція, де були прийняті зміни з урахуванням того, як ми домовились з усіма фракціями, які прийняли участь в обговоренні цього питання. 

Перший пункт залишився без змін, окрім, замість управління містобудування та архітектури записано Департамент містобудування та архітектури, тому що відбулася зміна назви. 

Другий пункт. До затвердження в установленому порядку ... (нерозбірливо) споруд торговельно-побутового, соціально-культурного та іншого призначення для здійснення підприємницької діяльності встановити, що власники тимчасових споруд, що здійснювали підприємницьку діяльність у тимчасових спорудах у 2012 році відповідно до рішення Київської міської ради від 26 січня 2012 року № 27339 "Про деякі питання здійснення підприємницької діяльності тимчасових споруд" та мають намір продовжити свою підприємницьку діяльність у 2013 році, подають до міського дозвільного центру, термін до 1 травня 2013 року, тобто термін продовжено, оригінали довідок про функціональне призначення тимчасових споруд, виданих у 2012 році, та документи для укладання договору про сплату пайової участі за 2013 рік. Відповідно до рішення Київської ради
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від 24 лютого 2011 року № 56/443 "Про затвердження порядку визначення обсягу пайової часті власників тимчасових споруд торговельно-побутового, соціально-культурного чи іншого призначення для здійснення підприємницької діяльності, засобів пересувної дрібно-роздрібної торговельної мережі в утриманні об"єктів благоустрою міста Києва та внесення змін до деяких рішень Київської міської ради" перелік згідно з додатком № 1 до цього рішення. Тобто цей перелік, а всім головам фракцій роздано дискети, де розпечатано повний перелік тих адрес малих архітектурних форм, які у 2012 році сплатили пайову участь.

Мова йде поки що у цьому рішенні тільки за ці малі тимчасові  споруди в обсязі  згідно з цим додатком № 1. Він додається до рішення Київради і не може вже змінитися. Весь він підписаний, завізований начальником управління торгівлі, котрий підписував довідки, і можна його перевірити будь-якому депутату у будь-який момент, коли захочеться це перевірити.

Залишається пункт 2.2 без змін. Нагадую тільки, що замість "площа" вставлено "торговельна площа", щоб можна було вирішити питання, у кого там 21, або 22, або 23 метри. Ми  це минулого разу обговорювали, це ж саме. 

У пункті 3 викреслено те, що минулого разу виникла така суперечка, комунальні підприємства "Київські ринки" та "Домашній магазин". Їх немає, залишився пункт без цієї вставки. Ми це теж погодили. Решта - це зміни, це відміни тих рішень... Да, ще є одне дуже важливе питання. Один пункт був викреслений, це пункт стосувався погодження з балансоутримувачем і місце розміщення, навіть тих, хто проплатив пайову участь. Поки що більшість тих, хто приймали участь, фракцій, вирішили, що його треба прибрати і потім з урахуванням того доручення, яке, Галина Федорівна, Ви зробили, про створення спеціальної комісії і депутатів...

Герега Г.Ф.: Робочої групи...

Голубченко А.К.: Робочої групи, окремо обговорити питання і "Домашнього магазину", і "Київських ринків", і питання погодження з балансоутримувачами, і всю решта питань після вивчення робочою групою, і додаток про 
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540 тих споруд, власники яких не встигли проплатити, що після цього вивчення депутати внесуть пропозиції щодо додаткового рішення Київради або змін до цього, або залишиться все без змін, як буде прийнято, якщо буде прийнято сьогодні. 

Я просив би дуже депутатів Київради проголосувати за це рішення, тому що воно дає із завтрашнього дня нормальну роботу тим власникам тимчасових споруд, які проплатили пайові внески. Нагадую, що на сьогодні ніякого немає положення. В цьому все і питання. Дякую всім!

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Чи будуть у вас запитання до доповідача? Засенко, будь ласка! Меліховій підготуватися!

Засенко О.Ю.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Дякуючи Анатолію Костянтиновичу і Олександру Павловичу, відбулася робоча нарада, на якій ми великий проект рішення, який до цього пропонувався, знову ж таки його зменшили, зменшили всі так звані "хотелки".

На сьогодні це є сухий документ, яким винесено на сьогоднішній розгляд до нас, це тільки підтвердження тих 6,5 тисяч малих архітектурних форм, які були проплачені згідно з пайовою участю за минулий рік. Вони продовжуються і в цьому році. 

Але в мене є конкретне питання. Я звертався до Анатолія Костянтиновича з приводу вилучення. В мене є проблема, яка стосується звернення ректора Національного університету імені Тараса Григоровича Шевченка Губерського з приводу розміщення біля Інституту міжнародних відносин на Мельникова, 36 цілої когорти малих архітектурних форм. Борюся я з цим майже рік. У мене є конкретна пропозиція внести зміни до цього порядку і вилучити три конкретні місця, які там розташовані.

Тому, я їх можу передати для Анатолія Костянтиновича. А для стенограми озвучити. Це № 5015, № 5058, № 5062 - це три малих архітектурних форми, які, якщо будуть вилучені, то вони знову ж таки не попадуть до переліку, який буде на наступний рік затверджений, і відповідно вони будуть демонтовані. 

Якщо це питання не пройде при сьогоднішньому розгляді, тоді я прошу Галину Федорівну дати протокольне доручення і на наступний раз виключити ці конкретні місця з переліку, який буде розглядатися на наступному засіданні. Дякую!

Герега Г.Ф.: Даю протокольне доручення згідно з вашою заявою!

Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова! Підготуватися Філіппову!

Меліхова Т.І.: Дякую! "БЮТ-"Батьківщина", Меліхова. Три хвилини я прошу від фракції. 

Шановний Анатолій Костянтинович! Шановні колеги! Зрозуміло, що придумала сама міська влада (Київська міська державна адміністрація) безвихідь і тепер втягує, щоб депутатський корпус голосував за ті пропозиції, які на
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сьогоднішній день є. 

Анатолій Костянтинович при зустрічі розказував, що от немає комплексної схеми розташування малих архітектурних форм, то давайте зараз продовжимо і знову зберемо з підприємців пайову участь. Але ж існує закон, згідно з законом є паспорт прив"язки і більше нічого не видумується. А комплексний план розташування малих архітектурних форм, Анатолій Костянтинович, якщо ви посилаєте, що не затверджений новий Генеральний план, далі розкажете, що ПДП мікрорайонів не затверджено, детальний план планіровки. Ітог такий, що це буде весь час відсуватися, відсуватися, і весь час підприємці знаходяться в невизначеному стані. 

Тому нічого не заважає хоч із завтрашнього дня почати вам розробляти цей комплексний план. Вже декілька разів він мав би бути виготовлений, поданий на затвердження сесії Київради, але ж це нічого не робиться, ніхто з виконавчого органу не несе жодної відповідальності, підприємці у підвішеному стані знаходяться і тепер тільки манна небесна, давайте знову зберемо пайову участь. 

І дивіться ще, Анатолій Костянтинович, значить, навіть, якщо обрізаний цей проект, який ви пропонуєте, то виходить так, хто стояв на зелених зонах, хто стояв на мережах, але сплатив пайову участь, то тепер знову вони отримають стояти там і на мережах, і на зелених зонах, а ще й десь поруч із закладами освіти. 

Тому я рахую, що все ж таки ви придумали такий варіант і заганяєте більшість у Київраді саме під голосування цього безвихідного варіанту. Негайно треба приймати цей комплексний план розташування МАФів і обов"язково діяти згідно з діючим законодавством. 

Тому що, от прокуратура зараз відсутня в сесійній залі, то прокуратура може на це рішення наше зразу ж накласти протест і вимагати, щоб ми його відмінили самі же, тому що цей проект рішення, який ви пропонуєте, він повз межами закону знаходиться. І тому все ж таки треба добре подумати, чи треба голосувати в такому вигляді. 

А те, що цей перелік повинен бути проаналізований, це однозначно, і чохом усім продовжувати право стояння, так не може бути. 

(Нічого не чути).
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Герега Г.Ф.: Тетяно Іванівно, не звинувачуйте, тому що ми надавали слово народному депутату Ксенії Ляпіній! Чому ви зараз таке говорите, що ми не надаємо слова? 

Будь ласка, шановні колеги, процедурно я ставлю на голосування щодо надання слова народному депутату Ксенії Михайлівні Ляпіній.

Голосування:

За - 60. 

Будь ласка, Ксенія Михайлівна!

Ляпіна К.М.: ...(дуже тихо) звернути увагу на наступне. Перше, на жаль, запропоноване рішення нічого не вирішує для жодного МАФа, чи там тимчасової споруди, як вони зараз називаються. Поясню, чому!

От, шановні колеги, є така організація, називається Державна інспекція сільського господарства у місті Києві. Ви можете не повірити, але це сьогодні, на жаль, єдина інстанція, яка має згідно з останніми змінами до земельного законодавства єдине право контролювати земельні документи і підстави невикористання землі, причому, на жаль, не тільки сільськогосподарського використання. Тобто в Києві ця інспекція сьогодні є єдиною законною інстанцією контролю земельної документації. Так от, ця нова фактично структура розіслала по всіх абсолютно тимчасових спорудах таке клопотання: про надання документів, матеріалів та іншої інформації, необхідної для здійснення державного контролю за виконанням та охороною земель, за використанням та охороною земель. І тут перелік документів, які вимагаються для контролю за використанням належним і законним.

Хочу повідомити вам, шановні колеги, жодної згадки про пайову участь тут, безумовно, немає. Тому є в них пайова участь чи немає у них пайової участі, їх знімуть за 5 хвилин за рішенням цієї інспекції. Це перше. Тому уникнути розробки рішень, які будуть лежати у межах земельного законодавства, не вдасться, просто не вдасться. 

Тепер, друге, шановні колеги! Є закон про дозвільну систему і є закон, яким встановлено виключний перелік дозвільних документів. Так от, в цьому виключному переліку дозвільних документів немає пайової часті. А фактично цей проект рішення, який пропонується, створює новий дозвільний документ. Пайова участь, то є вже не договорними відносинами,
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не участю підприємців в розвитку міста, а дозвільним документом, на підставі якого когось залишать, а когось демонтують.

Так ось, друзі мої, це не лежить в межах законодавства. Не можна цього робити рішенням Київради! Немає такого дозвільного документа. Я двома руками підтримую пайову участь як спосіб наповнення бюджету, але для цього треба створити умови, щоб підприємці вступали у відносини з Київрадою і брали пайову участь для розвитку міста. Але для цього треба зробити все необхідне для відведення їм документів на ті земельні ділянки в межах чинного законодавства: і земельного, і містобудівного... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, депутат Гавриленко! Ні? Довгань Олена! Ні? Віталій Павлик, будь ласка!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Анатолій Костянтинович! Знаєте, інколи, коли ви беретеся за ту чи іншу справу, вона у вас з першого разу получається, а особливо в цій залі. Тому, що... І в тому числі з депутатами потрібно шанобливе ставлення по суті, а інше, коли ви готуєте документ, вони повинні бути і в депутата, щоб кожен міг чітко зрозуміти, про що йде мова, а не так, що ви зачитуєте, що десь щось змінилося, десь - ні. 

З того часу, коли відбулася робоча група, пройшло 2 дні. Якби ви були зацікавлені абсолютно в прийнятті цього рішення, ви повинні були б роздати всім депутатам, щоб вони могли ознайомитися і свідомо, об"єктивно приймати те чи інше рішення. 

Ви прекрасно знаєте, що це рішення є скандальним, воно є складне і наболіле для кожного киянина, так звані МАФи. І дійсно в цьому є величезна проблема. На превеликий жаль, пані Ляпіна каже, що тут не можна. Будь ласка, запропонуйте варіант. У вас є всі законодавчі механізми для того, щоб ми могли на законодавчому рівні обмежити кількість цих МАФів у місті Києві.

Ми намагаємося боротися з цією ситуацією. Частина підприємців вступили в певні правові відносини і сплатили, наповнили бюджет, хоча б для того, щоб інші 15 чи 20 тисяч, які знаходять незаконно на зелених зонах, на прибудинковій території, щоб була можливість їх знести.

У мене, Анатолій Костянтинович, до вас питання. Як ви убезпечите місто від тих малих архітектурних форм, які, по-перше, не знаходяться в тому реєстрі, по-друге, як убезпечити від того, щоб не встановлювалися нові? Чіткі механізми,
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щоб було зрозуміло кожному депутату і виборцю. Дякую! 

Голубченко А.К.: Я почну з останнього. 

Я підкреслюю, що зараз працює штаб по демонтажу, який, в першу чергу, відповідає за те, щоб не встановлювали нові малі архітектурні форми або тимчасові споруди без дозвільної документації взагалі ... (нерозбірливо).

Я вам давав повністю весь аналіз по цифрах, що залишилось з минулого року, з 1 вересня, коли набуло чинності рішення Київради про заборону встановлення, і що було встановлено за січень – лютий, і скільки було знесено.

На сьогоднішній день ситуація трішки покращилась, за останній тиждень зняли майже 59 нововстановлених споруд, їх залишилось там близько 70-ти штук, які треба знести, які нововстановлені. 

Я думаю, що як тільки ми приймемо, якщо буде ваша ласка, депутатів, сьогоднішнє рішення, найближчим часом ми зможемо знести всі нововстановлені споруди, тому що з"явиться реальний фінансовий ресурс для знесення. 

Сьогодні, на превеликий жаль, ми ще копійки не отримали на знесення, а знесення йде кожний день, і працюють не на повну потужність, майже 50% підприємства "Київблагоустрій" не працює, тому що воно не має коштів навіть на виплату заробітної плати.

Що стосується системи. Я абсолютно погоджуюсь з тим, що потрібно рішення, яке системно вирішить питання. Але я хочу сказати, що саме пункт 1, вибачаюсь, пункти 2 і 2.1 говорять про те, що ми затверджуємо схему, і по цій схемі починаємо отримувати паспорти прив"язки. Все одно десь розміщення тимчасових споруд співпаде з місцем, де буде по схемі затвердження, десь не співпаде. І нам так чи інакше прийдеться приймати тут рішення, що робити далі. 

Але я хочу ще раз підкреслити, що на сьогоднішній день тимчасові споруди винесені із закону, до 30-ти квадратних метрів, винесені із закону про містобудування та містобудівну діяльність і віднесені до закону про благоустрій. Тому на сьогоднішній день, якщо ми затверджуємо схему розміщення, землю відводити не потрібно. Це перше.

Друге. Я абсолютно погоджуюсь з тим, що ми подали рішення Київради, тобто подали з тими, подали те, що було, і зі змінами, які ми поклали, це тому, що так процедурно. Інакше потрібно готувати нову. Це продовження сесії і ми, домовившись з депутатами, що поправити, слово в слово я вам доповів, де, що поправлено. Тому що ... Я вам кажу, чому. Тому що процедурно треба міняти нове ... Ви мені
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повірте! Підійдете, я вам покажу! Щоб сталося, якщо я подав би вам новий текст? Я вам просто покажу, що сталося! Але я ще раз говорю, повірте мені, що я перший стою на тому, щоб розробити системний підхід. 

Я пропоную пані Ляпіній або від неї людині взяти участь у розробленні схеми і у вироботці того рішення комплексного, яке ми винесемо, якщо це буде потрібно, якщо буде замало пункту 2, 2.1. Але я теж погоджуюся, що треба припинити цю гру - можна, не можна, треба виробити систему і працювати по системі. 

Що стосується пайової участі, то я нагадую вам, що це рішення було прийнято у минулому році. Ми пообіцяли, що ми продовжимо це на 2013 рік і ми це виконуємо.

На превеликий жаль, навіть якщо ми зараз захотіли проголосувати без Генерального плану із детальним планом забудови, у нас не готовий, у нас готовий майже, вже схема готова відсотків на 50, на 60, але 40 відсотків ще треба допрацювати.

Тому я й прошу, чесно це, я пообіцяв на минулому засіданні, що я вийду особисто з цією схемою, хоча це не моє питання, але я разом з архітектурою вийду і ми обов"язково її затвердимо, якщо буде на то ваша ласка. 

Сьогодні я прошу одного - дати той мінімум, створити робочу групу, продовжити роботу. І ми з вами, я впевнений, у найближчий час ... (нерозбірливо) всі останні рішення. 

Дякую вам за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Закревська! Підготуватись Дмитруку. Ні? Тоді Дмитрук! Старостенко підготуватись! Дмитрук Юрій Павлович! Підготуватись Старостенко.

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! Я просто хочу звернути увагу  на декілька фактів. Я прошу послухати! Дійсно, всі ці теоретичні випадки щодо законності були б справедливі і правильні, та вони й дійсно правильні, якби ми починали сьогодні з вами працювати з нуля. Тобто, чисте поле, жодного МАФа в Києві. І ми говоримо - робіть схему, робіть то, і працюйте по закону. Дійсно, це так треба робити! Ми маємо по факту, 20 тис. тимчасових споруд у місті Києві. І якщо не приймати ніякого рішення, як нам пропонують, ніякого, то про що йде ця мова? Про те, що, значить, дозволити всім продовжувати це беззаконня, ставити, все, що хочуть, робити. Тому, шановні, давайте, ми повинні розуміти, що це є перехідне положення до затвердження комплексної схеми. Коли ми зможемо, ми можемо демонтувати 6 тис. МАФів у рік максимум, а їх 20. Тому, щоб ми не робили, 

  <---   28 Февраля  16 ч 56 м 57 с  ----   пятый стенограф   --->

вони будуть стояти. А ми кажемо: "Є 6 тисяч, які пішли з владою на певну домовленість". Заплатили і кажуть: "Ми чесно хочемо працювати, ми хочемо платити до бюджету". Інші 15 не хочуть платити. Нічого не хочуть. Тому, звичайно, перейти на демонтаж. 

І тому сьогодні ми можемо багато говорити, теоретизувати, що ось було б краще так зробити. Але повірте, ті, хто готував це рішення, депутати, які сиділи вчора чи позавчора на цій нараді, вони не дурніші всіх інших. Ми чітко розуміємо систему, порядок, що треба робити. Але, на жаль, є ситуація в місті Києві, коли стоять 20 тисяч МАФів незаконно. Що робити далі? Мовчати? Говорити, що їх немає, і на цьому все завершити і розійтися? Казати, що кияни 90-відсотково проти, але хай стоять. Це ж не рішення. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Старостенко! Підготуватися Голиці!

Старостенко Г.В.: Старостенко, фракція "Удар" у Київраді. Шановний Анатолій Костянтинович! Ви знову нам розказуєте, що ви хочете зібратися і зробити комплексну схему. Так що вам заважає не проводити кулуарні домовленості, як це було 2 дні тому, наприклад, фракцію "Удар" ніхто туди не запрошував чомусь, а займатися розробкою цієї комплексної схеми розміщення МАФів. 

Усі ваші попередники і ви кажете про необхідність такої схеми, але чомусь за останні кілька років з 9 тисяч до 20 тисяч збільшилася кількість малих архітектурних форм і ніхто чомусь не думає про те, як виглядає наш Київ сьогодні і що з ним буде завтра.

Ви говорите, що ваша нарада напрацювала якісь документи. Де вони? Чому депутатський корпус сьогодні не може з ними ознайомитися? Чому ми маємо на слух сприймати якісь певні зміни, які ви нам пропонуєте? Ось, наприклад, ви говорили, як я зрозуміла, що тепер МАФи не потребують погодження з балансоутримувачами. Але це що означає? Що тепер на зелених газонах, на  паркових місцях, на мережах можуть з"являтися МАФи? Чи що це означає? 

Тому я дуже прошу припинити цю дискусію! Далі її не продовжувати, не голосувати за це питання, а все ж таки зосередитися на розробці комплексної схеми. Ви ж самі говорите, що більше половини роботи зроблено. Так покажіть її результат. Дякую!

Голубченко А.К.: Якщо можна, то я вам скажу. Питання погодження з балансоутримувачами стосується тільки МАФів, або тимчасових споруд, які проплатили пайову участь, і це питання винесено, виключно в робочу групу, яка буде працювати. Вона повинна визначити остаточно... Вже була дискусія з цього питання. Ми домовилися, що ми виносимо це на робочу групу і вже в найближчу сесію в березні це питання врегулюється.

Що стосується кулуарів. Я хочу сказати, ми нікого не запрошували. 
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Депутати проявили ініціативу, хто проявив ініціативу, прийшов. Була зустріч із Олександром Павловичем, ми все відпрацювали і те, що ми відпрацювали, ми вам надаємо.

Що стосується на слух. Не на який слух, це нормальний документ, де лежать розбіжності. Якщо ви можете читати документи, то, будь ласка, читайте пункт і зміну до нього, там чітко написано, що змінюється. Це нормальна процедура читки рішення. Якщо ми можемо читати, то це абсолютно нормальне рішення, так читаються всі документи.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Голиця! Підготуватись Тесленку.

Голиця М.М.: Шановний Анатолій Костянтинович, шановні депутати, шановна головуюча Галина Федорівна! 

Очевидно, Анатолій Костянтинович, ви мали би сказати так, вийти і сказати чесно, що посадові особи Київської міської державної адміністрації, які відповідають за це питання, до цього часу реального механізму вирішення цієї складної проблеми не запропонували. І правда те, що і це рішення сьогодні цю проблему теж не вирішує.

Відносно голосування. Його можна проголосувати, сказавши чесно, сказати, що це перший крок, щоб ви не говорили, що вам хтось заважає це робити, і щоб заспокоїти тих, що заплатили. 

Але, якщо ви найближчим часом не запропонуєте реальний механізм з урахуванням законодавства, про яке говорить Ксенія Ляпіна, з урахуванням тих пропозицій, про які сьогодні говорять громадські організації, підприємці, то я вам можу чесно сказати, що це питання в найближчий час ... (нерозбірливо) перейде в інші кабінети, як це було вже з БТІ, з експертизою та іншим, його просто у вас заберуть або сюди прийдуть люди, під мерію, багато людей, які змусять приймати такі рішення. 

Тому, якщо це перший крок і ви далі рухаєтесь, тоді можна вас підтримати, тому що не можна так теж, нічого не давати можливість робити, у такому. Дякую!

Голубченко А.К.: Я хочу сказати, що це перший крок. Більше того, я вже запропонував включитись до роботи, розробити далі подальші кроки і якщо ми, я знову ж таки наполягаю на пункті 2, 2.1, якщо ми побачимо, що його треба розкривати, ми його розкриємо, внесемо на сесію. 

Я відверто вам скажу, я вірю тільки в одне, що врешті-решт питання можна вирішити тільки за рахунок системного документа. Це перший крок, але він дасть вчасно виграти час для того, щоб далі працювати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Тесленко! Підготуватись Давиденку.

Тесленко П.П.: Анатолий Константинович! Я вполне поддерживаю попереднього виступаючого, але у мене ще конкретне питання щодо цього проекту рішення. 

Як регулюються тут питання щодо зупиночних комплексів? 

Це чітке питання, тому, будь ласка, розкажіть! 

Голубченко А.К.: Я вам скажу, що цим рішенням зупиночні комплекси взагалі не
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затронуті, тому що зупинкові комплекси відносяться зовсім до іншої категорії. Ви знаєте, що є закон, який забороняє на зупинкових комплексах розміщення будь-яких споруд торговельного призначення, окрім споруд для продажу квитків.

Ми хочемо знайти рішення, щоб там... Там стоять все ж таки... Знайти якісь рішення, але це буде окремо, воно не відноситься до цього. І тоді, коли ми знайдемо, ось ми будемо зараз зустрічатися, чоловік 10 проявили бажання, різних асоціацій і громадських організацій, в Олександра Павловича зустрітися і обговорити це конкретно питання, тому що воно відноситься до транспорту і регулюється зовсім іншими законами. Дякую!

Герега Г.Ф.: Давиденко! 

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракция "Удар". Уважаемый Анатолий Константинович! Я вас полностью поддерживал, когда на Евро-2012 вы говорили о том, что нам надо срочно убрать из 1,5-километровой зоны все киоски, и вы на самом деле смогли это сделать. Мы вчера кулуарными путями, фракция "Удар", оппозиционная, смогли получить перечень тех киосков, о которых вы сейчас, стоя на трибуне, говорите. 

Я вам хочу сказать, что мне было бы, лично мне стыдно взять руку и голосовать за такой перечень: Крещатик, 12, 10, 20, 22, 25, 27, площадь Спортивная, 1, напротив Республиканского стадиона, то, о чем лично вы говорили, что такого быть не может, площадь Льва Толстого, 3, площадь Льва Толстого, 5,  7 - это все самый центр города, выходы из станций метро, где люди возмущаются, где люди недовольны. И вы сейчас стоите перед нами на трибуне, человек, который всего год назад ратовал за то, чтобы их не было в центральной части города, презентуете нам этот список киосков. 

Голубченко А.К.: У нас є можливість робочій групі вилучити ті з цього списку, і ви візьмете участь активну в робочій групі, якщо ми вилучимо з цього списку, і винесемо на сесію, і викреслимо, я це зроблю. Але є рішення сесії і я... До речі, я хочу відверто сказати, навіть половини ми не змогли знести тих МАФів, які планували до Євро-2012, - це правда. Навіть половину ми не змогли, тому що не було ресурсів та й... різні причини, не хочу я тут дуже широко розказувати. З різних причин. Але я погоджуюся, що не можна біля метрополітену і, до речі, цей пункт у цьому рішенні є, ви зверніть увагу, і біля переходів, і біля метрополітену. А список ви отримали офіційно на дискетці. Роздрукуйте.
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Він абсолютно ідентичний цьому! Дивіться, хіба це можна переглянути, там, за годину? У вас він є у дискеті, беріть, розмножуйте і дивіться кожен хоч кожен день! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Записалося ще 11 депутатів для запитання до доповідача. Які будуть пропозиції? Я ставлю на голосування зазначений проект рішення. Визначайтесь, будь ласка, з правкою Засенка! 

Голосування:

За - 61. Рішення прийнято.

Шановні колеги, хвилиночку уваги! У нас сьогодні на пленарному засіданні присутні представники від громадськості. Ще на початку пленарного засідання Хругляк Михайло Суренович просив слово. Давайте проголосуємо за надання йому слова. Будь ласка, голосуємо за надання слова представнику від громадськості.

Голосування:

За - 59. Рішення прийнято.

Михайло Суренович, будь ласка! Анатолію Костянтиновичу, звільніть трибуну для виступу представника громадськості. Будь ласка!

Хругляк М.С.: Доброго дня, шановні друзі! Шановна Галино Федорівно, шановні депутати Київради, депутати Верховної Ради, а також запрошені від громадськості! 

Я звертаюся до вас і до киян стосовно тієї ситуації, яка склалася у нас у місті Києві. Я також як киян, який народився і виріс тут, у цьому рідному місті, також засмучений з приводу того, що відбувається у нас у Києві. Але я хочу вам зауважити на те, на таке питання: скажіть, будь ласка, чи можна допускати на голосування, якщо йде порушення Регламенту, статті 40-ої, та Закону України "Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності". 

Що я маю на увазі? Трудова співдружність громадської організації, яку ми також підтримали, надали професійні зауваження і пропозиції, підкреслюю, вчасно, але наші зауваження і пропозиції не були розглянуті. Я зустрічався з паном Голубченком.
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Він також надав позитивну думку з приводу наших зауважень і пропозицій, але, на превеликий жаль, вони не хочуть це приймати.

Я хочу вам сказати, що ми домагаємося, щоб були відпрацьовані єдині правила, рівні можливості для кожного підприємця. І щоб ми сьогодні все ж таки зменшили кількість тимчасових споруд. Це треба робити в правовому полі. Будь ласка, я вас прошу, не голосуйте за розробника, за проект цього питання, суб"єкта подання Голубченка Анатолія Костянтиновича! А... Вже прийняли? Пан Голубченко мене також переконував, що ви давайте прийміть, а тоді ми з вами сядемо і будемо розмовляти з приводу того, яким чином створити робочу групу, якісь там поправки зробити і так далі.

Повірте мені, що все це коли вже, як то кажуть у нас, трохи бути вагітною, давайте трохи порушимо правило, а тоді вже якось ми вийдемо на законодавчому полі і будемо відпрацьовувати рішення. 

Ми вважаємо, як громадськість і підприємці, що це ганебне ставлення до нас і неповага... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ще громадська організація "Захист" звертається до нас для того, щоб ми підтвердили звернення до депутатів.

Я ставлю на голосування! Це процедурне питання і я ставлю на голосування!

Голосування:

За - 53. 

Будь ласка, проходьте до трибуни! Пилипчук Олексій Сергійович!

Пилипчук О.С.: Доброго дня, шановна Галина Федорівна! Доброго дня шановні депутати! Я представляю громадське формування "Захист". Громадське формування "Захист" зареєстроване з 2003 року в Шевченківському районі в законодавчому порядку. За цей час формування провело чимало роботи, зокрема на території Шевченківського району. За попередні роки в тісній співпраці і з правоохоронними органами, з відділами та підрозділами

  <---   28 Февраля  17 ч 11 м 56 с  ----   Третий стенограф   --->

Шевченківської адміністрації та іншими службами району. 

Члени громадського формування безпосередньо приймали участь у затриманні правопорушників, дотриманні, доправленні злочинців до органів внутрішніх справ, надавали фізичну допомогу працівникам комунальних підприємств району під час виконання ними службових обов"язків, а саме: при демонтажі незаконно встановлених МАФів тощо, та під час проведення масових заходів, які проводили міські, при проведенні міських та районних заходів. Значить, за період функціонування громадського ... (нерозбірливо) було затримано більше двухсот злочинців. 

Члени громадського формування приймають активну участь та надають всіляку допомогу під час виборчих кампаній в охороні громадського порядку. Декілька місяців тому постало питання організації в місті Києві так званої муніципальної міліції. Питання складне та потребує законодавчого забезпечення. Безумовно, що місто Київ як столиця повинно мати свій підрозділ, який підпорядковується міській громаді. 

На мою думку, це дасть можливість зекономити значні витрати центрального бюджету, дати можливість співробітникам Міністерства внутрішніх справ займатися більш тяжкими та резонансними злочинами, не відволікатися на незначні, з точки зору закону, правопорушення, зменшить навантаження щодо правопорушень, які тягнуть за собою адміністративну відповідальність. 

Підводячи підсумки моєї доповіді, звертаюсь до депутатського корпусу з пропозицією залучити громадське формування "Захист" до охорони громадського порядку на території району як пілотний проект в напрямку створення муніципальної міліції. Досвід та напрацювання, які набуло формування під час роботи, необхідно використати на благо міста. 

Дякую за увагу! І дозвольте з Вашого дозволу, Галина Федорівна, передати ... (нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Давайте. (Оплески). Дякуємо!

Шановні колеги! Оскільки порядок денний нашого пленарного засідання вичерпаний, дозвольте оголосити його закритим і я всім дякую за напружену плідну роботу. 

Про проведення наступного пленарного засідання ми вас повідомимо. Дякую!

Стенограма на 113 арк.

___________ В.Вороніна
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