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КИЇВСЬКА МІСЬКА РАДА

VII сесія  VІ скликання

Стенограма

пленарного засідання

25.05.2011

Головуюча:

Заступник міського голови –

секретар Київради

Г.Ф.Герега

м. Київ  
  <---   25 Мая  10 ч 05 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Доброго дня! Я запрошую всіх до зали!

  <---   25 Мая  10 ч 08 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я запрошую вас зареєструватися у системі "Рада"!

Реєстрація.

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Я ще раз вас запрошую в зал для реєстрації! Зараз присутні 43 депутати! Шановні колеги, нагадую, що пленарне засідання починається о 10-й годині ранку!

  <---   25 Мая  10 ч 14 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Я прошу зареєструватися у системі "Рада"!

Реєстрація.

Герега Г.Ф.: Кількість зареєстрованих депутатів в залі 67! Кворум є! 

Шановні депутати! Ще раз усім доброго дня! Перед початком пленарного засідання я б хотіла зачитати окреме доручення Київського міського голови Черновецького Леоніда Михайловича.
Герезі Галині Федорівні. Шановна Галино Федорівно! Відповідно до пункту 11-го, пункту 13.2 статті 13-ї регламенту Київської міської ради доручаю Вам скликати та вести пленарне засідання VII сесії Київради 25 травня 2011 року. 

У нас кворум є, і пленарне засідання я оголошую відкритим!

Шановні колеги! Перш ніж розпочати пленарне засідання, я за традицією хотіла б привітати депутатів, які нещодавно відсвяткували свої дні народження. За списком: Ліщенко Олександр Васильович.

(Оплески).

  <---   25 Мая  10 ч 17 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Ішунінов Юрій Григорович.

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Ярцев Владислав Миколайович.

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Журавський Віталій Станіславович.

(Оплески).

Герега Г.Ф.:  Клюс Олександр Васильович.

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Старостенко Ганна Вікторівна.

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Лаврененко Віталій Іванович.

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Гоцький Микола Миколайович.

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Шановні іменинники! Я бажаю вам міцного здоров"я, натхнення і хай збувається все задумане вами.

Я також хочу виконати ще одну приємну місію. Вручити Почесну нагороду Міністерства внутрішніх справ України Бригинцю Олександру Михайловичу! 

Олександре Михайловичу, я запрошую вас!

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! На нашому пленарному засіданні присутній перший заступник  прокурора міста Києва Лупеко Дмитро Олександрович.

Шановні колеги! Ви всі отримали матеріали пленарного засідання та проекти порядку денного, які погоджені були нами на Президії Київради.

Є пропозиція прийняти порядок денний за основу! Прошу голосувати!

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 0, не гол. - 14. Рішення прийнято.

Шановні депутати! Я прошу розібратися в системі "Рада"! Система не реєструє всі картки депутатів!

Шановні депутати! На Погоджувальній раді ми також з вами домовлялися про те, що з голосу будуть вноситися лише нагальні питання, які опрацьовані відповідно до Регламенту Київської міської ради. 

Виконавчий орган Київської міської ради звернувся з проханням розглянути як невідкладні три питання.

Надаю слово голові постійної комісії

  <---   25 Мая  10 ч 20 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

Київради з питань бюджету та соціально-економічного розвитку Ярошенку Роману Валерійовичу!

Прошу, Романе Валерійовичу!

Ярошенко Р.В.: Доброго дня, шановні колеги! Доброго дня, Галино Федорівно! Перший проект рішення - це внесення змін до Програми соціально-економічного розвитку на 2011 рік. Прошу підтримати. Він був розглянутий у понеділок під час засідання комісії з питань бюджету та соціально-економічного розвитку.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування пропозицію про включення до порядку денного питання про внесення змін до рішення Київради від 30.12.2010 за        № 574/5386 "Про Програму соціально-економічного та культурного розвитку міста Києва на 2011 рік".

Шановні колеги,  прошу голосувати!

Голосування:

За - 67, проти - 0, утр. - 0, не гол. - 16. Всього 83. 

Будь ласка, Романе Валерійовичу!

Ярошенко Р.В.: Наступний проект рішення - це про внесення змін до рішення Київради від 30.12.10 № 573/5385 "Про бюджет міста Києва на 2011 рік". Також він був розглянутий у понеділок під час засідання комісії з питань бюджету та соціально-економічного розвитку. Прошу підтримати! Дякую!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування пропозицію про включення до порядку денного зазначеного питання! Прошу голосувати, шановні колеги!

Голосування:

За - 54, проти - 0, утр. - 0, не гол. - 29. Рішення не прийнято.

Будь ласка, Наталіє Василівно! 

Включіть, будь ласка, мікрофон Новак Наталії Василівні!

Наталія Василівна, так неможливо! Ми тоді повернемося до повторного голосування! Так ми не можемо поступати!

  <---   25 Мая  10 ч 23 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

Шановні колеги! Я дуже вас прошу відноситися відповідально до голосування! Романе Валерійовичу, будь ласка!

Ярошенко Р.В.: Галино Федорівно! Так ми можемо розглядати і розпочинати, якщо у нас два нагальних питання і депутати кажуть, що вони не можуть розпочати роботу. Моя пропозиція, - об"явити перерву, зібратися фракціями і вирішити - ми сьогодні працюємо, чи ми не працюємо. Тому, якщо ми сьогодні не розглядаємо бюджет і Програму соціально-економічного розвитку, я вважаю, що інші питання вони не є такими нагальними, і вони всі пов"язані між собою.

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Я оголошую перерву на 15 хвилин і прошу голів фракцій зібратися на нараду у мене в кабінеті! Дякую!

  <---   25 Мая  10 ч 38 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я прошу зареєструватися!

Реєстрація.

  <---   25 Мая  10 ч 41 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

В залі зареєстровано 81 депутат! Кворум є! Продовжуємо наше пленарне засідання!

Романе Валерійовичу, я даю вам слово про наповнення порядку денного! Питання, що стосується про внесення змін!

Ярошенко Р.В.: Галино Федорівно! Програму ми затвердили, так? 

Герега Г.Ф.: Так!

Ярошенко Р.В.: Продовжую! Наступний проект рішення, - це про внесення змін до рішення Київради від 30.12 № 573/5385 "Про бюджет міста Києва на 2011 рік". Прошу підтримати!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування пропозицію Ярошенка Романа Валерійовича про внесення змін до рішення Київради від 30.12.2010                  № 573/5385 "Про бюджет міста Києва на 2011 рік". Я прошу голосувати, шановні депутати!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0, не гол. - 14. Рішення прийнято.

Будь ласка, вам слово! Включіть мікрофон Ярошенку Роману Валерійовичу!

Ярошенко Р.В.: Шановна Галино Федорівно! Шановні колеги! На ваш розгляд пропонується проект рішення про здійснення у 2011 році зовнішнього запозичення до бюджету міста Києва. Пропоную цей проект розглянути першим, потім Програму, а потім бюджет. Тому що вони взаємопов"язані, ці проекти рішення, саме в такій черговості. Дякую!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування пропозицію Ярошенка Романа Валерійовича: про здійснення у 2011 році зовнішнього запозичення до бюджету міста Києва. Голосуємо, шановні депутати!

Голосування:

За - 73, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні депутати! Пропоную деякі зміни до порядку денного щодо черговості розгляду питань.

Звіти про виконання бюджету та Програми соціально-економічного розвитку міста Києва розглядати останніми у розділі звіти, а після їх заслуховування розглянути три питання, які внесенні додатково до порядку денного. Не заперечуєте проти такої пропозиції? Всі питання, де звітує Крамаренко Руслан Михайлович, просять включити у порядок денний

  <---   25 Мая  10 ч 44 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

окремим блоком, п"ять питань: 2 звіти і ці питання, які ми тільки що внесли до порядку денного. Немає заперечень проти такої пропозиції? Прошу підтримати! Голосуємо!

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0, не гол. - 11. Рішення прийнято.

Перед тим як перейти до розгляду питань порядку денного, я хочу зачитати вам заяви, які надійшли до Київради, про вихід деяких депутатів із існуючих фракцій. 

Київському міському голові Черновецькому Леоніду Михайловичу депутата Самохіна Олексія. Шановний Леоніде Михайловичу! Інформую Вас про свій вихід із фракції "Блок Леоніда Черновецького". 

Київському міському голові Черновецькому Леоніду Михайловичу Берегового Юрія Миколайовича. Заява. Повідомляю Вас про вихід із фракції "Столичні реформи". Прошу Вас на черговій сесії Київської міської ради повідомити про прийняти мною рішення. Береговий.

Київському міському голові Черновецькому Леоніду Михайловичу депутата Київської міської ради Лук"янюка Миколи Володимировича. Заява. Прошу оголосити на найближчому засіданні сесії Київради про мій вихід із фракції "БЮТ - "Батьківщина". 

Київському міському голові Черновецькому Леоніду Михайловичу депутата Київської міської ради Кобєлєва Володимира Івановича. Заява. Прошу оголосити на найближчому засіданні сесії Київської міської ради про мій вихід із фракції "БЮТ - "Батьківщина". 

Київському міському голові Черновецькому Леоніду Михайловичу депутата Київської міської ради Семиноги Володимира Івановича. Заява. Прошу оголосити на найближчому засіданні сесії міської ради про мій вихід із фракції "БЮТ - "Батьківщина". 

Київському міському голові Черновецькому Леоніду Михайловичу депутата Київської міської ради Наумка Віктора Михайловича. Заява. Прошу оголосити на найближчому засіданні сесії Київської міської ради про мій вихід із фракції "БЮТ - "Батьківщина". 

Головуючому на пленарному засіданні сесії Київради 25.05.11 заступнику міського голови - секретарю Київради Герезі Галині Федорівні. Шановна Галино Федорівно! Відповідно до пункту 6.1.11 Регламенту Київради, затвердженого рішенням Київради

  <---   25 Мая  10 ч 47 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

від 01.07.08 № 8/8, повідомляємо Вас про зміни у складі депутатської фракції "Блок Юлії Тимошенко - "Батьківщина" у Київраді. 

На зборах депутатської фракції "Блок Юлії Тимошенко - "Батьківщина" у Київраді, які відбулися 24.05.11, зі складу фракції було виключено 4-х депутатів фракції: Семиногу Володимира Івановича, Лук"янюка Миколу Володимировича, Наумка Віктора Михайловича та Кобєлєва Володимира Івановича. Крім того, вищевказаних 4-х депутатів було виключено із партії "Батьківщина" та з членів керівних органів Київської міської партійної організації "Батьківщина". Рішення політичної ради "Блок Юлії Тимошенко" від 17.05.11. 

Про зміни у складі депутатської фракції просимо оголосити на пленарному засіданні сесії Київради 25.05.11 та зареєструвати їх у секретаріаті Київради.

Також надійшли заяви про утворення нових фракцій, але перед цим я хочу повідомити вам про наступне: за результатами позачергових виборів у 2008 році обрано депутатів Київської міської ради від 7-ми місцевих організацій, партій і блоків. На партійній основі цих партій і блоків було створено 7 депутатських фракцій у Київраді.

Пізніше, у зв"язку із виходом окремих депутатів із раніше створених фракцій, цими депутатами у Київради було оголошено на пленарних засіданнях Київради про створення ще трьох депутатських фракцій. Станом на 24.05.11 до Київської міської ради надійшли заяви від депутатів Київської міської ради про створення ще трьох депутатських фракцій.

Пунктом 15-им частини 2-ї статті 19 Закону України "Про статус депутатів місцевих рад" встановлено право депутата місцевої ради об"єднуватися з іншими депутатами місцевої ради в депутатські групи, фракції, які діють відповідно до Регламенту ради. Частиною першою статті 27 Закону України "Про статус депутатів місцевих рад" передбачено, що депутатські фракції місцевих рад формуються на партійній основі депутатами місцевих ради. 

Разом із тим статтею 25 Закону України "Про статус депутатів місцевих рад" та пунктом  6.1.3 статті 6 Регламенту Київради передбачено право депутатів на об"єднання у депутатські групи на основі спільності проблем, які вони вирішують, або за іншими ознаками. Відповідно до Закону України "Про статус депутатів місцевих рад" та Регламенту Київради депутатські групи та фракції

  <---   25 Мая  10 ч 50 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

наділені рівними правами, які є похідними від повноважень депутата Київради.

Враховуючи те, що на даний час у Київраді депутати ініціюють питання щодо формування нових депутатських фракцій без врахування принципу партійності, даю протокольне доручення постійній комісії Київради з питань правопорядку, регламенту та депутатської етики на наступне пленарне засідання надати висновок щодо правомірності створення депутатських фракцій, сформованих депутатами, що вийшли із складу фракцій, створених на базі політичних партій, блоків за результатами виборів. А також щодо можливості депутатів Київради на сьогодні об"єднуватись у депутатські фракції.

А зараз я зачитаю заяви! 

Київському міському голові Черновецькому Леоніду Михайловичу членів депутатської фракції  "Ініціатива" Київської міської ради VI скликання Берегового Юрія Миколайовича, Гречківського Павла Миколайовича, Засенка Олексія Юрійовича, Кононенка Ігоря Віталійовича, Курилича Мирона Ярославовича, Ламбуцького Миколи Михайловича, Саврасова Максима Віталійовича і Яковчука Михайла Юрійовича. Заява про створення депутатської фракції "Ініціатива" Київської міської ради VI скликання. Доводимо до Вашого відома, що 23 травня 2011 року була створена депутатська фракція Київської міської ради VI скликання "Ініціатива", в яку увійшли депутати Київської міської ради VI скликання. Кононенко Ігор Віталійович - голова депутатської фракції, Яковчук Михайло Юрійович - заступник голови депутатської фракції, Береговий Юрій Миколайович, Гречківський Павло Миколайович, Засенко Олексій Юрійович, Курилич Мирон Ярославович, Ламбуцький Микола Михайлович, Саврасов Максим Віталійович. Просимо оголосити цю заяву на черговому пленарному засіданні Київської міської ради.

Наступне повідомлення!

Заступнику Київського міського голови - секретарю Київради Герезі Галині Федорівні голови депутатської фракції "Відродження Києва" у Київраді Лук"янюка. Згідно із пунктом 6.1.11 Регламенту Київської міської ради повідомляємо про створення депутатської фракції "Відродження Києва" в Київській міській раді. Відповідно до протоколу засідання фракції № 1 від 24 травня 2011 року до фракції "Відродження Києва" у Київській міській раді на підставі власноруч поданих заяв включені наступні депутати Київради: Лук"янюк Микола Володимирович, Кобєлєв Володимир Іванович, Наумко Віктор Миколайович, Семинога Володимир Іванович. У зв"язку із вищевикладеним прошу Вас оголосити на сесії Київської міської ради

  <---   25 Мая  10 ч 53 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

про створення депутатської фракції "Відродження Києва".

Протоколи зборів депутатів Київської міської ради. Присутні депутат Київської міської ради Парцхаладзе і Миргородський. Порядок денний про створення депутатської фракції "Сильна Україна" у Київській міській раді. Про обрання керівництва депутатської фракції "Сильна Україна" в Київській міській раді. Вирішили: створити депутатську фракцію "Сильна Україна" у Київській міській раді у складі депутатів Київради Парцхаладзе і Миргородський. Обрати головою депутатської фракції "Сильна Україна" у Київській міській раді Парцхаладзе Лева Ревазовича. Заступником голови депутатської фракції "Сильна Україна" у Київській міській раді - Миргородського Андрія Сергійовича.

Шановні депутати! Ми з вами не прийняли порядок денний в цілому! Зараз я прошу вас проголосувати за порядок денний в цілому! Голосуйте, шановні депутати!

Ми проголосуємо, Тетяно Іванівно, тоді я вам надам слово! 

Шановні депутати, голосуємо!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, Тетяно Іванівно Меліхова! Я надаю вам слово!

Меліхова Т.І.: Галино Федорівно, шановна! Шановні колеги! Фракція "БЮТ - "Батьківщина" обурена веденням пленарного засідання головуючим на пленарному засіданні. Це вже нонсенс! Ви повторюєте ті ж самі кроки, як Олесь Довгий. Для того, щоб поставити на голосування в цілому, то Ви повинні були б запитати сесійну залу: чи є ще пропозиції до порядку денного по наповненню, чи є пропозиції по зняттю. Тому чого ж надавати слово після того, як в цілому Ви поставили питання на голосування. Це ганьба! Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановна Тетяно Іванівно! Я дякую! Я іншого від вас і не очікувала! І всі, мабуть, депутати чули, що я оголошувала, що на Погоджувальній раді ми також домовлялися про те, що з голосу будуть вноситися лише нагальні питання, які стосуються забезпечення життєдіяльності міста.

Шановні депутати! Ви всі, мабуть, чули, я це оголошувала! Інші депутати з голосу... Ми домовлялися, що не будуть включені до порядку денного. Це оголошення, мабуть, почули всі депутати. Тому я вам ще раз дякую, Тетяно Іванівно!

Що стосується зняття, так в порядку розгляду ми будемо давати

  <---   25 Мая  10 ч 56 м 22 с  ----   пятый стенограф   --->

можливість кожному депутату висловити свою думку. 

Будь ласка, давайте ще раз слово Тетяні Іванівні!

Меліхова Т.І.: Галино Федорівно! Погоджувальна рада - це добре, але ж на Погоджувальній раді радяться керівники фракцій, але це ні в якому випадку не обмежує можливість депутата внести те чи інше питання. 

На Погоджувальній раді у мене не було запитань про нагальні питання, але ж питання про зняття, нічого не стояло! Тому я як депутат маю право внести пропозицію, а сесійна зала підтримає чи ні - це вже питання сесійної зали. Будь ласка, вивчіть регламент! Дякую!

Герега Г.Ф.: Я ще раз вам дякую, Тетяно Іванівно!

Для забезпечення подальшої роботи пленарного засідання та внесення змін до електронної системи "Рада" оголошую перерву на 30 хвилин!

  <---   25 Мая  11 ч 11 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я запрошую вас до сесійної зали! Система "Рада" готова для роботи!

  <---   25 Мая  11 ч 14 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Прошу зареєструватися у системі "Рада"!

Реєстрація.

Система ще робить збій.

Реєстрація.

Не готова система.

Реєстрація.

  <---   25 Мая  11 ч 23 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Давайте спробуємо зареєструватися! Ніби вже система працює.

Реєстрація.

Зареєстровано в залі 95 депутатів! Кворум є! Продовжуємо роботу нашого пленарного засідання!

Переходимо до розгляду 1-го питання. До Дня Києва ми традиційно розглядаємо питання про присвоєння звання "Почесний громадянин міста Києва". Сьогодні на ваш розгляд внесено два таких проекти. 
Проект № 1 - пропонується присвоїти "Почесний громадянин міста Києва" відомому архітектору Чепелику Володимиру Аркадійовичу. З приводу цього питання доповідає заступник голови Київської міської державної адміністрації Новохатько Леонід Михайлович
  <---   25 Мая  11 ч 26 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

та голова постійної комісії Київради з питань культури та туризму Бригинець Олександр Михайлович. 

Шановні колеги! Є у вас запитання до доповідачів? Якщо немає, прошу тоді голосувати!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Переходимо до розгляду проекту № 2  "Про присвоєння звання "Почесний громадянин міста Києва" Шевченку Андрію Миколайовичу, Герою України, капітану національної збірної України з футболу. 

Є у вас запитання до доповідача? Шановні колеги! Якщо немає, тоді голосуємо! Прошу голосувати!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка!

Доповідач: Шановні депутати! Спасибі велике за одностайну підтримку! Я думаю, що у нас обидві кандидатури рівно достойні. Справді достойні столиці європейської держави. Ці люди відомі в світі і всі, по-моєму, не тільки кияни, порадіють...

Герега Г.Ф.: Дякуємо!

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Переходимо до розгляду наступного питання "Про створення дитячо-юнацької спортивної школи "Школа боротьби". Доповідає по цьому питанню Миронова Зоя Михайлівна! Скажіть, шановні депутати, є у вас запитання?

З зали: Немає!

Герега Г.Ф.: Прошу голосувати!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято .

Наступне питання  "Про найменування нових вулиць у мікрорайоні Чапаєвка в Голосіївському районі міста Києва". Доповідає голова постійної комісії Київради з питань культури та туризму Бригинець Олександр Михайлович! У вас будуть, шановні депутати, запитання? Прошу голосувати!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання. Про найменування нових вулиць у місті Києві.

  <---   25 Мая  11 ч 29 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

Доповідає голова постійної комісії з питань місцевого самоврядування регіональних міжнародних зв"язків та інформаційної політики Качкан Олег Володимирович! У вас будуть запитання? Будь ласка, Олег... Будуть запитання? У кого є запитання, - записуйтесь! Голосуємо, будь ласка, шановні депутати!

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0, не гол. - 9. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання  "Про перейменування станції Київського метрополітену". З метою перейменування метрополітену для приведення у відповідність назви Національного спортивного комплексу "Олімпійський" та станції метрополітену, яка знаходиться поруч. Якщо немає, шановні колеги, запитань до доповідача, прошу голосувати!

Голосування:

За - 93, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання  "Про визнання такими, що втратили чинність, рішень Київської міської ради від 01.07.99 № 342/443 та від 01.06.2000 № 144/865". Доповідає начальник Головного управління з питань цінової політики Яструбинський Василь Іванович! Є запитання до доповідача? Прошу голосувати, шановні депутати!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання "Про внесення змін та доповнень до рішення Київради від 19.12.06 № 280/339 "Про затвердження Програми зміцнення законності, посилення боротьби зі злочинністю у місті Києві на 2007-2011 роки". Доповідає начальник управління з питань правоохоронної роботи Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) Боднар Василь Євгенович. Прошу, включіть мікрофон Василю Євгеновичу!

Боднар В.Є.: Шановна Галино Федорівно! Шановні депутати!

  <---   25 Мая  11 ч 32 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

На ваш розгляд виноситься проект рішення про внесення змін та доповнень до рішення Київради від 19.12.06 "Про затвердження Програми зміцнення законності, про посилення боротьби зі злочинністю у місті Києві на 2007-2011 роки". Питання в чому? 1 жовтня 2010 року було спільне засідання керівництва КМДА та Головного управління міністерства ... у місті Києві щодо роботи міського формування з питань правопорядку та охорони кордону.

На цій нараді було прийнято рішення запустити пілотний проект у Святошинському районі щодо роботи цього громадського формування. 

В грудні місяці минулого року прийнято рішення щодо фінансування цього проекту, але треба прийняти зміни у підпункт 9.15 пункту 9 розділу 5 щодо виконавців. Там записаний був "Київський штаб громадського формування", а ми добавили "та районні штаби". Ось це таке рішення прошу підтримати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги!  У вас будуть запитання до доповідача? Ставлю питання на голосування! Визначайтеся голосуванням!

Голосування:

За - 97, проти - 0 утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до наступного питання "Про затвердження статуту Київської міської школи вищої спортивної майстерності". Доповідає начальник Головного управління у справах сім"ї, молоді та спорту Філіппов Володимир Вікторович! У вас будуть запитання до доповідача? Прошу голосувати! Визначаємось, шановні колеги!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання. Про внесення змін до рішення Київради від 15.11.07      № 1250/4083 "Про затвердження статутів дитячо-юнацьких спортивних шкіл у новій редакції". Будуть у вас, шановні колеги, запитання до доповідача? Прошу голосувати!

  <---   25 Мая  11 ч 35 м 21 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Голосування:

За - 90, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання "Про затвердження Програми "Освіта Києва на 2011-2015 рр.". Доповідає начальник Головного управління освіти і науки виконавчого органу Київської міської ради Горюнова Віра Зіновіївна.

Шановні колеги, у вас будуть запитання стосовно цієї програми? Запишіться, будь ласка, шановні депутати! Поки що я не бачу, на виступ з місця не записався ніхто. 

Шановні колеги, ми будемо надавати слово доповідачу? Прошу доповідача, Віра Зіновіївна, будь ласка, Вам слово! Ми дали працівникам завдання, вони зараз виправлять цю похибку. А я прошу, давайте у механічному режимі будемо надавати вам всім слово.

Будь ласка, якщо є запитання, я прошу, колеги, піднімайте руки!

Горюнова В.З.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати!  Програма "Освіта Києва" була складена протягом року основними науковими силами міста Києва, Головним управлінням освіти, освітянами і депутатами столиці. 

Програма пройшла обговорення в усіх депутатських групах, в усіх фракціях і комісіях. Зауваження, які були висловлені, враховані комісією. Програма розглянута вже  протокольною частиною Київради. Тому я пропоную, враховуючи, що програма була обговорена в усіх комісіях, сьогодні її затвердити для того, щоб ми могли працювати над її реалізацією. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, у кого є запитання, прошу, будь ласка, Олексій! Включіть, будь ласка, депутату Давиденку мікрофон!

  <---   25 Мая  11 ч 38 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракція "Республіка Київ". Уважаемая Вера Зиновьевна! Мы на самом деле рассмотрели данный вопрос на нашей профильной комиссии и будем просить депутатский корпус поддержать данную программу. Так как документ очень объемный, то уже после рассмотрения комиссии у меня возникло несколько дополнительных вопросов. Если можно, подскажите, есть пункты "забезпечення спортивним інвентарем та обладнанням загальноосвітніх навчальних закладів". Написано "не потребує фінансування". Так як же не потребує фінансування...  тут три пункта, я вам их зачитаю, а вы скажете, как это соотносится. "Підключення шкільних бібліотек до Інтернету і розширення мережі позашкільних навчальних закладів та гуртків". По всем этим пунктам написано "не потребує фінансування". Это что означает?

Горюнова В.З.: Це фінансування включено у загальний розвиток системи "Освіта". Ми збільшили цю програму... Збільшили фінансування по галузі "Освіта" на 315 мільйонів тільки на цей рік, а в цілому за п"ять років вона буде збільшена на півтора мільярда. Тому всі ці питання ввійшли в ці розрахунки, які надані при розгляді програми.

Герега Г.Ф.: Наступним записався Наумко Віктор Миколайович! Прошу, вам слово! Знімає!

Просив ще Андрієвський Дмитро Йосипович! Будь ласка!

Андрієвський Д.Й.: Шановні колеги! Я впевнений, що це добре, що ми розглядаємо таку програму. Впевнений, що її можна і треба підтримати. Але я думаю, що одним із головним завдань цієї програми - це, в тому числі і соціальна підтримка людей, які працюють у галузі освіти. Ми знаємо, що сьогодні люди, які працюють в цьому напрямку мають невеликі заробітні плати і мають дуже великі навантаження. І, на превеликий жаль, я не побачив в запропонованій нам програмі питання щодо, скажімо так, законодавчого обговорення і закріплення ось цих муніципальних надбавок, які сьогодні вчителі, вихователі дитячих садочків отримують.

Ми пам"ятаємо, як на початку року багато було роботи покладено і депутатським корпусом, і міською адміністрацією для того, щоб відновити такі надбавки. Я думаю, що буде дуже корисно і доцільно, якщо таке питання буде закріплено в рішенні Київської міської ради, як це було в рішенні 2006-2007 років. Будь ласка, яким чином це питання буде враховано. Питання муніципальних 20-відсоткових надбавок.

Горюнова В.З.: Питання муніципальних надбавок, воно розглядається кожний рік і вирішується депутатами Київради. Якщо ви приймете таке положення на п"ять років, ми будемо тільки вдячні.

В цьому році всі педагоги і всі технічні працівники, і всі працівники системи "Освіта" завдяки депутатському корпусу надбавки отримали.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, слово надається Закревській Людмилі!

Закревська Л.О.: Шановна Віро Зіновіївно! У мене, по-перше, запитання. На останній нашій
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комісії з науки і освіти до нас прийшло клопотання земельної справи, з якої ми дізнались, що об"єкт незавершеного будівництва, то школа, ділянка № 28 масиву Вигурівщина-Троєщина за адресою: Теодора Драйзера, 40, це поруч зі школою 321, зараз належить фірмі ТОВ "Глобал-строй", викуплений у неї у іншої фірми за приблизно півтора мільйона гривень. Зараз подається клопотання щодо... там 2,5 га землі. Подається з метою зміни цільового призначення для будівництва торговельно-розважального комплексу з підземним паркінгом. Ми говоримо, що у нас у 2008 році більше дітей стає, і нам треба будувати нові школи. То чи  було погодження  про приватизацію цього об"єкта з Головним управлінням освіти і науки і що ми зараз будемо робити з вами разом, тому що цей об"єкт треба повертати назад у власність міста. Це перше питання. 

По-друге, ми, наша комісія, дуже багато  зауважень давала до проекту. Я тільки просто елементарну річ скажу: виявляється, Головне управління освіти і науки, судячи з цієї програми, не зобов"язане звітувати перед комісією депутатською з освіти і науки про хід виконання програми освіти взагалі. Це була наша пропозиція - внести нас врешті-решт у перелік тих комісій, перед якими ви звітуєте, а не тільки перед комісією з бюджету і соціально-економічного розвитку.

Горюнова В.З.: Я дякую за запитання! З питання звітування Головного управління перед комісією з питань освіти, таке питання записано у Положенні про Головне управління освіти і науки. Воно автоматично виконується і в тому числі про питання "Освіта Києва" чи столична освіта. Якщо ви пропонуєте ще це прописати у програмі, я думаю, що тут немає ніяких особливих заперечень. 

Питання земельних ділянок - це не питання Головного управління освіти. Головне управління не надавало ні погоджень, ні права на приватизацію, цим займаються інші комісії. Те, що створена програма відновлення дошкільних закладів, те, що створена програма отримання права власності на землю, ви це знаєте. Проголосовано сесією Київради про те, щоб земельні ділянки були закріплені за навчальними закладами без права зміни їхнього призначення. Тому всі ці питання в роботі у комісії земельній і в управліннях майна і землі. Це не має відношення до Програми "Освіта столиці". 

Герега Г.Ф.: Слово надається Пономаренку Валерію Миколайовичу. Включіть, будь ласка, депутату мікрофон!

Пономаренко В.М.: Шановні колеги! Дійсно, дуже актуальна програма, тому що у нас на минулі п"ять років програма "Освіта" закінчилася, і це проект програми на наступні п"ять років. Вона  неодноразово розглядалась у комісії.
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Дуже було багато зауважень до цієї програми. Не все, звичайно, враховано, але основні моменти, які сьогодні вкрай необхідні для розвитку освіти там враховані. Тому я вважаю, що цю програму нам потрібно приймати. По ній будуть по ходу додаватися деякі моменти, буде правитися, буде виправлятися те, що не враховано, будуть додаватися ще суттєві моменти. Але, враховуючи те, що ця програма буде і складовою Програми гуманітарного розвитку міста Києва на найближчі п"ять років, воно там все враховано і скоординовано. Враховуючи те, що вже півроку пройшло, я думаю, що цю програму треба нам приймати, а далі з нею працювати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Записався Кобєлєв! Будь ласка, слово надається депутату Кобєлєву! Ні!

Депутат Омельяненко! Будь ласка, ви записалися.
Омельяненко О.А.: Шановна Галино Федорівно! Віро Зіновіївно! Я хотів би сказати, що ми, наша фракція також підтримує те, що потрібно приймати цю програму. Це вкрай необхідно на сьогоднішній день, тому що вона базується на тій програмі, яка зараз застосовується Міністерством освіти  України, і тому я вважаю, що ми в найближчі строки повинні, щоб ця програма запрацювала. А зі свого боку я хочу також нагадати все ж таки і підтримати свою колегу з приводу того, що досить багато питань є по відведенню земельних ділянок біля шкіл. 

Тому я хочу, щоб ви все ж таки не відсторонювалися від цього питання, а стали ініціатором того, щоб ті земельні ділянки, які були передані за попереднього голови нашого міста Києва, які розташовуються на ділянках шкільних, щоб ці ділянки все ж таки повернули. 

І тому, я думаю, що, Галино Федорівно, давайте зробимо протокольне доручення нашому управлінню земельних ресурсів, щоб вони разом із управлінням освіти підготували нам звіт про результати перевірки відведення земельних ділянок на території шкіл міста Києва і ми заслухали їх обох на сесії Київради з приводу того, як ми будемо ці питання виправляти, де будемо відмінювати рішення, де будемо до суду звертатися. Але ж повинні ці питання бути озвучені в цій сесійній залі. Тому я прошу, щоб на наступну сесію чи через сесію внесли ці питання до порядку денного. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Я даю таке протокольне доручення земельному управлінню, щоб підготували нам повністю інформацію по тих земельних ділянках. Дякую!

Ще записалася у нас Іонова! Будь ласка, слово надається Іоновій!

Іонова М.М.: Я прошу передати слово Закревській Людмилі Олександрівні!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Людмило Олександрівно!

Закревська Л.О.: Шановна Віро Зіновіївно! Питання дуже актуальне, я думаю, для всіх педагогів нашого міста.

Ми багато говоримо про надбавки, а у програмі...
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до чого ми, власне, наша мета яка, ми повинні якісь показники, до яких ми намагаємось наблизитись, там вказати,  і ви вказали. Виявляється, що при всьому тому, що ми плануємо - оновлення шкіл, оновлення дитячих садків, які у нас зараз виведені поки що й працюють як дитячі садки, будівництво нових шкіл... При цьому, якщо ми подивимося підсумкові результати виконання програми, у нас кількість педагогічних працівників залишається незмінною протягом всіх п"яти років. Дуже дивна ситуація! 

Мало того, я хочу сказати з приводу стимулюючих надбавок. До чого ж ми йдемо, яка наша мета? Виявляється, наша мета така, що у 2011 році середній розмір стимулюючої надбавки на одного пед. працівника був 750 грн., це не 20%, у 2012 році - 825, 2013 - 908 і таке інше. Тобто ми навіть мету собі у програмі не ставимо, щоб стимулююча надбавка була 20% для всіх працівників і для керівного складу - 50. Тобто я не можу зрозуміти, яким чином ми будемо працювати, маючи стабільну кількість педагогічних працівників і такого роду надбавки, що це у нас за така мета і до чого ми йдемо?

Горюнова В.З.: Про надбавки я вже пояснила і сказала, що, будь ласка, ми не заперечуємо, 20% включити у програму, щоб це був законодавчий документ і  щороку це переголосовувалось, тому що у минулому році, ви знаєте, були зняті ці надбавки саме рішенням сесії Київради. Про те, які розміри цієї надбавки і як вони будуть визначатися - це дійсно 20% від зарплати. Кількість педагогічних працівників і їхня потреба визначається у залежності від збільшення контингенту учнів. І сьогодні ми теж це вивчаємо, працюємо, але обов"язково передбачається програмою. 

Програма - це основний документ, за яким ведеться робота стратегічна. А ці щорічні коригування у залежності - більше учнів, менше, ви знаєте, що сьогодні місто Київ не має стабільної реєстрації громадян. І у зв"язку з цим у нас дійсно змінюється кількість дошкільнят і кількість учнів у школах, тому що вони не входять у статистичний облік. Нам ніхто не забороняє збільшувати кількість класів, вчителів і навчальних закладів по потребах учнів. Це записано у Законі "Про освіту", це записано у вимогах до забезпечення прав громадян на освіту. Ніхто не має права відмовити у навчанні у школі, тому це коригування вноситься постійно. 

Ми не можемо у стратегічній програмі розписати щоденні плани, тому тоді то буде інший річний план роботи кожного району. У місті Києві сьогодні у нас більше тисячі навчальних закладів. Навчається біля 900 тисяч молоді, студентів, дошкільнят і учнів. Тому Програма "Освіта", вона стратегічна. Комісія з питань освіти її схвалила. Я думаю, що ми сьогодні звертаємось ще раз до депутатів
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з проханням, щоб цю програму затвердили і ми могли б над нею працювати. Це не говорить про те, що якісь зміни будуть запропоновані для покращення роботи сьогодні навчальних закладів, вони не  можуть бути внесені в доповнення до Програми "Освіта Києва", проголосовані депутатами і доведені до громадськості, як покращення освіти Києва.

Герега Г.Ф.: Слово надається Борисенку Семену Івановичу!

Борисенко С.І.: Шановна Віро Зіновіївно! Програму, ми чудово розуміємо, що треба приймати і питань по цьому немає. У мене два питання, які, враховуючи те, що ви на трибуні, я б хотів до вас звернутися і обов"язково коли йде трансляція.

До мене звернулися мешканці вулиці Туполєва, 17. Там є 203-я школа, директор... (нерозбірливо). Там сьогодні розпочалось будівництво на території, буквально через місяць закінчується оренда цієї земельної ділянки. Розпочали рити котлован. Це та територія, де повинен був бути стадіон. Там був майданчик. Я, якщо чесно сказати, вам надам копії всіх судових рішень,  ми і першу і другу інстанції пройшли, щоб закрити там одне підприємство, щоб цього не було. Але вчора на прийом до мене прийшли ще і працівники заводу "Антонова". Виявляється, той проект ще не погодили з заводом "Антонова", тому що там взлетно-посадочная полоса.

Тому у мене два питання. Скажіть, будь ласка, все ж таки з вами погоджено те будівництво? Інвестиції там, як мені сьогодні сказали, це огорожа кругом тільки. Я перепрошую, за 45 сотих землі. І друге питання. Ви виконували обов"язки в минулому році, якраз у цей період, коли готовили школи до 1 вересня. Якщо ви пам"ятаєте, я виконував обов"язки, голова району був у відпустці. Олександр Павлович Попов з трибуни заявив на моє питання, що якщо ми школи підготуємо... 140-у, 162-у, чи буде фінансування? Сказали до 1 вересня - так, потім до 1 січня. Сьогодні вже 01.06, рівно рік пройшов. Будівельники, які сьогодні судові процеси не закриті, не розрахувалися ще за виконані обсяги робіт з підготовки шкіл до 1 вересня.

Скажіть, будь ласка, після цього буде довіра у людей, фірм до управління освіти, до Головного управління освіти, до адміністрації, щоб піти знову на домовленості, щоб до 1 вересня підготувати все ж таки учбові заклади до навчального року?

Горюнова В.З.: Я дякую за запитання! Я хочу ще раз наголосити, що Головне управління освіти і науки принаймні за той період, що я надаю дозволи, і наскільки я знаю, в попередній рік там до цього, коли очолював Головне управління Журавський, жодного дозволу на відведення землі і використання
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її не за призначенням надано не було. Зараз таку перевірку проводить прокуратура міста, кожний об"єкт перевіряється. Ми обов"язково, Туполєва, цю адресу добавимо для перевірки і передамо у прокуратуру. 

... (Нічого не чути).

Горюнова В.З.: Такої доповіді ми не маємо, тому що, видно, цим займається районна адміністрація. Але ми обов"язково включимо це питання, яким займається... законністю виділення земель. Цим займається прокуратура міста. 

З приводу коштів, які виділяються за будівництво. Головне управління освіти кошти не виділяє. Те, що ми ініціюємо і разом з вами на цих об"єктах знаходимося постійно, це таки так. Кошти виділяє Головне управління економіки і інвестицій, займаються районні державні адміністрації. Головне управління освіти не відсторонюється, і ми постійно ініціюємо підтримку цих навчальних закладів.

Я хочу сказати, що до 1 вересня 140-а школа і 162-а, вони стоять як вводні об"єкти. Ми маємо велику надію, що фінансування там продовжиться, і ми 1 вересня вже знімемо всі питання з цих двох шкіл. 

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, Семену Івановичу мікрофон! 

Борисенко С.І.: Чому це актуальне? Тому що там борги?

Горюнова В.З.: Так, я розумію.

Борисенко С.І.: Борги великі, це ще не все. Але ж з районним управлінням у вас були коли-небудь контакти? Буквально два місяці назад ми - два депутати, з Петькуном, були у заступника, який веде фінанси. Дякуючи йому пішли перші суми - 560 і 540 на одну школу і на другу. Досі ці кошти находяться у районі мертвим грузом. Вони ще не віддали будівельникам. Вже ж якщо навіть кошти є, то можна проконтролювати, щоб вони вчасно повернулися!

Горюнова В.З.: Я знову повторюю, ці кошти не знаходяться у районних управліннях освіти і в Головному управлінні. Ми ...

Борисенко С.І.: В районі, в районі.

Горюнова В.З.: Але не в районному управлінні освіти. Район - це районні державні адміністрації, Головне управління освіти їх не контролює. Ми можемо тільки вносити пропозиції про прискорення того чи іншого  процесу.

Борисенко С.І.: Я просив би все ж таки підключитися. Дякую!

Горюнова В.З.: Я врахую обов"язково і звернемося до голови району, щоб вони це питання прискорили.

Герега Г.Ф.: Слово надається Овраменко Олені Вікторівні! 

Овраменко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна, уважаемая Вера Зиновьевна, коллеги! У меня следующий вопрос. Во время организации учебного процесса во всех киевских учебных заведениях организовуется процесс питания наших школьников. В начальной школе этот процесс финансируется из городского бюджета, где выделены средства на ежедневное питание каждого киевского школьника. 

В ходе изучения этого вопроса, будучи членом временной комиссии по организации питания, было выяснено, что 50% из суммы, выделенной на бесплатное питание
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наших школьников, идет на накладные расходы предприятий, которые организовывают питание в наших школах. 

Я считаю, что в целях улучшения питания все-таки эти накладные расходы нужно пересмотреть в сторону уменьшения, потому как от сбалансированного питания наших школьников сегодня зависит будущее нашей страны завтра.

Поэтому я хочу узнать как в Программе "Освіта" учтены те требования, которые были сделаны временными комиссиями по организации питания школьников в сфере улучшения качества питания в наших школах. Спасибо!
Горюнова В.З.: Я дякую депутатам, які створили зараз депутатську комісію про вивчення харчування в школах і дошкільних закладах. Проте я хочу наголосити, що ціни, нормативи, відповідність, які там йдуть нарахування і які йдуть націнки, цим займається управління цін. Вони теж мають доручення сьогодні Київської міської державної адміністрації, щоб виробити єдині по місту рекомендації. Я думаю, що після завершення комісії вони дійсно будуть направлені в райони. Закупівля продуктів, харчування дітей в закладах освіти відбувається теж через районні державні адміністрації.

Герега Г.Ф.: Слово надається Меліховій Тетяні Іванівні!

Меліхова Т.І.: Дякую! У мене питання до Віри Зіновіївни і до Леоніда Михайловича. Скажіть, будь ласка, Віро Зіновіївно, чи обізнані ви, що вже після того, як був призначений Олександр Попов на посаду голови Київської міської державної адміністрації, було видано розпорядження КМДА № 290 від 2 березня 2011 року про забудову території школи-інтернату, дошкільного закладу і школи загальноосвітньої за адресами: Сєченова, 9, Озерна, 16-А, Вільде, 5. Перше - чи обізнані ви? І для Леоніда Михайловича. Чи ви візували це зазначене розпорядження? А якщо не візували, чи ви після заяви на сесії вжили заходи щоб це розпорядження було відмінено? І яка стадія на сьогоднішній день? Чи відмінено, чи не відмінено? Дякую!

Горюнова В.З.: Дійсно, кілька років тому було внесено пропозицію, що на надлишках площ, які є в навчальних закладах, можна виділяти ділянки для будівництва будинків для вчителів. Але відведення на цих ділянках не було жодного. По всіх цих адресах відмінені будівельні майданчики, тому що і технічні умови, і погодження з Головним управлінням і з санітарним лікарем, - вони не отримані, не надані, тому там ніякого будівництва не буде.
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Герега Г.Ф.: Включіть мікрофон, будь ласка, Леоніду Михайловичу Новохатьку!

Новохатько Л.М.: Оскільки названо чотири адреси, давайте домовимося так: до кінця сесії по чотирьох адресах, бо різні можуть бути ситуації, я тут же в цьому залі дам відповідь.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! За статистикою, у Києві навчається кожен третій киянин. І саме у Києві формується інтелектуальний потенціал нашої держави. Тому я пропоную ставити на голосування, підтримати цю програму і з доповненнями, які були внесені депутатським залом під час обговорення. Ставлю питання на голосування! Визначайтесь, шановні колеги!

Голосування:

За - 97, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. Я дякую вам, Віро Зіновіївно!

Горюнова В.З.: Я дякую депутатам і, користуючись нагодою, враховуючи, що у нас 27 травня останні дзвінки у всіх навчальних закладах столиці, 30 травня у нас випускні вечори, ми вас щиро запрошуємо для участі у таких урочистих засіданнях, урочистих випусках в усі навчальні заклади столиці. Спасибі!

Герега Г.Ф. Дякуємо за запрошення! Обов"язково будемо брати участь!

Переходимо до розгляду наступного питання! Про внесення змін до міської цільової програми "Соціальне партнерство" на 2011-2015 роки та фінансування її заходів у 2011 році. Для доповіді надається слово Пабату Олександру Вікторовичу замість Алли Василівни Шлапак! Будь ласка! Шановні колеги, у вас є запитання? Будь ласка, Олександре Вікторовичу, запрошуємо вас!

Пабат О.В.: Для економії часу, якщо можна, давайте одразу почнемо із запитань! Якщо вони є, я готовий на них відповісти. Якщо запитань немає, тоді давайте ставити це питання на голосування. Немає запитань.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є у вас запитання? Записуйтесь, будь ласка!

Пабат О.В.: Задавайте запитання, я відповім!

Герега Г.Ф.: Записався Странніков! Будь ласка, вам слово!

Странніков А.М.: У мене питання по проведенню соціальної акції "Зоря надії", яка називається з відзначення
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підприємств, організацій міста, меценатів, які надають фінансову та іншу допомогу інвалідам і так далі. Тобто виходить яка ситуація, що меценати допомагають інвалідам, а ми допомагаємо меценатам. Якщо ми виділяємо гроші на їх відзначення. Виходить, що таким чином ми ніби цією програмою уже фінансуємо не лише організації інвалідів і інші соціально незахищені верстви. Може логічніше ці гроші передати тим незахищеним верствам, а те, що ми пропонуємо на відзначення меценатів, все ж таки меценати десь самостійно...

Пабат О.В.: Якщо можна, ви суму озвучте, яка там передбачена.

Странніков А.М.: Ну, всього я так бачу, що 350 тисяч планується.

Пабат О.В.: Точно. В чому справа. Повністю з вами згоден. Дякую вам за запитання! З цих грошей саме на відзначення меценатів там йде порядку 12-13 тисяч. Але про що йдеться. 
На сьогоднішній день ті люди, які надають величезну допомогу, вони залишаються якби осторонь всього процесу, про це мало хто знає. А ті люди, які буквально один чи два рази брали участь в якомусь там заході, вони отримують величезну кількість листів про це, що вони брали участь в цьому заході і потім ходять і говорять про те, що нам треба приміщення, штаб, стол, стул і печатную машинку и так далее. Ми з цим стикаємося на комісії постійно. Тому була запропонована така ідея - справді визначити у місті Києві згідно тій кількості грошей, які вони вклали, тих людей, які справді можуть вважатися справжніми меценатами. Продемонструвати їх широкому загалу і продемонструвати іншим підприємцям, що, будь ласка, є можливість не тільки вкласти гроші і справді допомогти малозахищеним верствам населення і, що найголовніше, це буде показано... Проблема в тому, що для багатьох важливо, щоб його добра справа також була помічена багатьма. 

Що стосується цієї суми, про яку ви говорите, це забито в кошторис. Є на сьогодні спілкування з багатьма представниками комерційних структур, що вони готові це ..., але виходить інша тоді ситуація. Якась особа "Ікс" вносить 100 тисяч гривень на те, щоб її вшанували, міська влада, як мецената, розумієте? Тому і є ось ця нестиковка.

Я не заперечую, що ми це питання, можемо саме цей пункт зняти чи відкласти, але ... була наступна, що справді вони зробили великий внесок, ми за власні кошти їх вшановуємо, але ми потім, можливо, мабуть, цю суму, нам компенсують, але не спочатку, не з"являється якийсь там добрий дядя, який каже: що давайте, у мене є вшанування, витрачайте мої гроші для того, щоб усі побачили який я гарний меценат. Це теж був такий моральний нюанс. Тому я не заперечую зняти цю пропозицію, але як на мене, добрі справи треба демонструвати якомога
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активніше. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Олександре Вікторовичу! 

Слово надається Мироновій Зої Михайлівні!

Миронова З.М.: По-перше, хочу сказати, щось моя кнопка весь час не працює, тому я вибачаюсь, піднімаю руку просто. 

Хочу сказати так: на соціальних питаннях, звичайно, можна дуже гарно собі робити імідж. Але, як коли ти робиш такі заходи, то вони потребують дуже багато сили й енергії. І ті кошти, які зараз закладаються у цьому моменті, на які звертають увагу, це такі копійки і це взагалі є таке прислів"я: "Ложка дорога к обеду"! Тому якщо ми щось робимо, то треба це відзначити, зробити зі своєї сторони той крок. І тому це не є те питання, яке необхідно піднімати. Тому я пропоную цю програму приймати і немає чого тут піаритись і не знати, на чому! Вона відпрацьована, і це необхідно робити!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, є у вас ще запитання? 

Будь ласка, включіть мікрофон Страннікову, депутату!

Странніков А.М.: Дякую! Мені здається, що  відзначати меценатів можна по різному. Тобто є грамоти, є якісь цінні подарунки незначні, є  у нас муніципальний канал "Київ",  у нас є газета "Хрещатик". Тобто, мені здається, що меценат, який робить якийсь певний внесок, у першу чергу він керується своїми благодійними якимись почуттями і апріорі не чекає від Київської міської ради і тим паче від міського бюджету,  якому він допомагає  якоїсь за це винагороди або компенсації. Тому я все ж таки пропонував би зняти цей  пункт і перерозподілити його саме на тих, хто цього зараз більше потребує. Дякую! Або зменшити, залишивши справді якісь символічні заохочення. 

Пабат О.В.: Тут не йдеться про цінні подарунки, а якраз йдеться про організацію цього всього заходу. До речі, навіть вручення звання "Герой Росії", воно теж потребує достатньо великої кількості коштів для того, щоб як мінімум організувати сам процес. Тому давайте ми, якщо є така пропозиція, вона слушна, її не можна не врахувати, давайте, пропоную наступне - будемо голосувати за цей проект рішення в порядку надходження пропозицій: перше - підтримати в цілому, а друге - це підтримати, але за зняття цього саме пункту. Якщо не заперечуєте, давайте так і зробимо. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, ще проситься на виступ Шлапак Віталіна!

Шлапак В.Л.: Шановний Олександре Вікторовичу, шановні колеги депутати! Якщо ви подивитесь на даний проект рішення, то ви зможете побачити, що цей проект рішення завізований всіма профільними заступниками. Крім того, даний проект рішення був детально розглянутий на профільних комісіях, з питань охорони здоров"я та соціального захисту, а також з постійною комісією був погоджений з питань бюджету та соціально-економічного розвитку.
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Крім того, я хочу вам нагадати, що попередній доповідач Горюнова Віра Зіновіївна запрошувала всіх нас депутатів прийняти участь 30 травня у випускних вечорах. Так я хочу вам нагадати, що саме цією програмою, про внесення змін до міської цільової програми "Соціальне партнерство" на 2011-2015 роки закріплено такі заходи як придбання костюмів для дітей-сиріт до випускного вечора. Я думаю, при голосуванні кожен депутат повинен подумати і саме про цих дітей. Дякую і пропоную переходити до голосування!

Герега Г.Ф.: Я ставлю питання на голосування в порядку надходження пропозицій! Ставлю на голосування про внесення змін до міської цільової програми "Соціальне партнерство" на 2011-2015 роки та фінансування її заходів у 2011 році" так, як зазначено в порядку денному.

Прошу голосувати, шановні колеги!

Голосування:

За - 93, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання. 

(Шум у залі).

Герега Г.Ф.: Ну, будь ласка, я можу поставити, але якщо пройшло більшість... Добре, є пропозиція депутата Страннікова поставити на голосування з урахуванням його пропозиції.

Ставлю на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 23, проти - 4, утр. - 1, не гол. - 72. Рішення не прийнято.

Дякую, Олександре Вікторовичу!

Пабат О.В.: Дякую!

Герега Г.Ф.: Переходимо до розгляду наступного питання  "Про передачу в оренду Київській міській організації Товариства Червоного Хреста України нежилих приміщень у будинку № 4, літера Б на бульварі Тараса Григоровича Шевченка". Шановні колеги, є у вас запитання з приводу цього питання? Є! Баранов-Мохорт записався. 
Будь ласка, Баранов-Мохорт, вам слово! Включіть, будь ласка, депутату мікрофон!

Баранов-Мохорт С.М.:  Шановна Галино Федорівно! Шановні колеги! Є пропозиція від фракції "Партія регіонів" зняти дане питання на доопрацювання.

Герега Г.Ф.: Дякую! Давиденко Олексій, будь ласка, вам слово!

Давиденко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые коллеги! У нас есть вопрос к субъекту подання или к представителю комиссии здравоохранения. Что сейчас находится в данном помещении? Какие структуры там размещены? Это пустующее помещение? Чтоб было понятно, за что мы голосуем и кого мы выселяем, если там кто-то находится.
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Герега Г.Ф.: Дякую! Олександре Вікторовичу, будь ласка, це запитання до Вас! Що знаходиться на даний час у цьому приміщенні на бульварі      Шевченка, 4? 

Будь ласка, включіть мікрофон Олександру Вікторовичу Пабату!

Пабат О.В.: Дякую! На сьогоднішній день краще задати це питання все-таки управлінню власності, тому що воно належить на правах власності київській міській громаді. А що стосується товариства Червоного Хреста, є заява і є ... Це, що ми розглядали, це була заява цього товариства на те, щоб вони могли цим приміщенням на сьогоднішній день користуватися. Були запитання, чи є та кількість у вас приміщень, так? Чи є та кількість людей, які б ці приміщення могли займати? 
Відверто буду казати, на них були отримані відповіді, які більше стосуються медичної чи соціальної сфери, ніж економічної. Тому я не заперечую як суб"єкт подання про те, щоб ми це питання могли відкласти і розглянути на наступному засіданні, щоб кожен з наших депутатів, голосуючи, бо це і приміщення у центрі міста, і дуже шановна організація, все-таки Червоний Хрест, і щоб кожен з нас розумів, за що він голосує і яким чином буде використовувати це приміщення. Тому я не заперечую як суб"єкт подання щодо відкладення даного питання на наступну сесію. Дякую!

Герега Г.Ф.: Записалася Миронова Зоя Михайлівна, будь ласка!

Миронова З.М.: Шановні колеги! Товариство Червоного Хреста там знаходилось і знаходиться, це по-перше.

Те, що воно є дуже необхідне і корисне для Києва, це товариство Червоного Хреста, це по друге. По-третє, якщо хтось хоче сказати, що він ще не знає про цю ситуацію, то питання про Червоний Хрест вже виноситься не перший раз. Ну то вже заспокойтесь всі! Що стається таке? 

Справа в тому, що Червоний Хрест, він має право там бути. Ви що, хочете його десь загнати у підпілля, щоб його і видно не було? Так же неможливо робити! Я пропоную підтримати це рішення і надати можливість Червоному Хресту там знаходитися, за цією адресою.  Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Поступило багато пропозицій про перенесення на наступне пленарне засідання, про зняття цього питання, є у багатьох голів фракцій запитання, - що будемо робити? Ваші пропозиції? 

Я вважаю, якщо дійсно воно зараз набирає у залі такого резонансу, давайте перенесемо на довивчення це питання. Ставлю на голосування про перенесення. За перенесення!

  <---   25 Мая  12 ч 14 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

Голосування: 

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання, "Про внесення змін до міської цільової програми "Турбота. Назустріч киянам" на 2011-2015 роки та фінансування заходів у 2011 році". Доповідає Олександр Вікторович Пабат. Олександр Вікторович, запрошуємо вас до слова! Шановні колеги, якщо у вас є до доповідача запитання, я прошу записуватися! Записався депутат Грушко! У вас є запитання? Шановні колеги, більше ніхто не записався на виступ! Будемо ставити питання на голосування? Будь ласка, слово надається заступнику голови Київської міської адміністрації Леоніду Михайловичу Новохатьку! Включіть, будь ласка, Леоніду Михайловичу мікрофон!

Новохатько Л.М.: Шановна Галино Федорівно! Шановні депутати! Ви у лютому, своїм рішенням затвердили Київську міську цільову програму "Турбота. Назустріч киянам" на 2011-2015 роки.

Сьогодні ви розглядаєте не заходи, а фінансування програми конкретно на цей рік. Я назву тільки три цифри, які дуже промовисті і які, я думаю, чекають кияни. 

Фінансова динаміка за останні роки цієї програми така: у 2009 році рішенням Київської міської влади було виділено 29 мільйонів гривень. У минулому році, 2010, - 31 мільйон гривень. І цим проектом, сьогоднішнім вашим рішенням, якщо ви його підтримуєте, ця соціальна дуже важлива програма буде мати 78 мільйонів гривень. Тобто у 2,5 раза більше, ніж у попередні роки. Що це дасть киянам? 
Це, по-перше, дасть можливість збільшити одноразові та інші виплати, матеріальну допомогу, яка була, але збільшити і збільшити, наприклад, видатки на санаторно-курортне лікування ветеранів війни, а це свята справа, тому що їх залишається все менше і менше. І зробите те, чого не було у попередні роки. Наприклад, протезування, яке дорого коштує і так далі, кінцівки, милиці. В останні роки вони не фінансувалися.

Таким чином, я щиро прошу підтримати цю позицію і, я думаю, що ті цифри, які ми разом із вами знайшли у бюджеті, свідчать про соціальну спрямованість Київської міської влади. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Леоніде Михайловичу! Ставлю питання на голосування, - про внесення змін до міської цільової програми "Турбота. Назустріч киянам" на 2011-2015 роки, та фінансування заходів у 2011 році". Визначайтесь, шановні депутати голосуванням, будь ласка!

  <---   25 Мая  12 ч 17 м 21 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Голосування:

За - 94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання "Про затвердження міської цільової програми сприяння в забезпеченні діяльності судів загальної юрисдикції та інших судових органів у місті Києві на 2011-2015 роки". Доповідає Павлик Віталій Андрійович. Будуть питання? Просить доповідач одну секунду. Будь ласка!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Я б не хотів доповідати. Я думаю, що кожен з вас розуміє проблематику. Єдине, я хотів би закликати вас при розгляді там і внесення змін до бюджету міста Києва врахувати ці позиції, які будуть випливати безпосередньо з цієї програми, тому що, на превеликий жаль, суди у місті Києві не відповідають жодним санітарно-гігієнічним нормам, жодним тим вимогам здійснення правосуддя. І я би хотів, щоб кожен з вас вдумався у ці позиції, які передбачає ця програма, схвалюючи її зараз в цілому, так і згодом, коли ми будемо приймати рішення про внесення змін до бюджету. 

Я дуже прошу вас підтримати, колеги! 

Герега Г.Ф.: Я дякую вам, Віталію Андрійовичу!

Шановні депутати, ставлю питання на голосування! Прошу голосувати!

Голосування:

За - 85, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякую!

Переходимо до розгляду наступного питання "Про затвердження  Міської цільової програми "Гаряча вода у місті Києві на 2011-2015 роки". Доповідає начальник Головного управління енергетики, енергоефективності та енергозбереження виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) Віталій Леонідович Лісовик. Будь ласка, Вам слово! 

Лісовик В.Л.: Дякую! Уважаемые депутаты! На ваше рассмотрение выносится городская целевая программа "Горячая вода города Киева на 2011-2015 годы". Она разработана в соответствии с решением Киевского городского совета от 16 сентября 2010 года "Про затвердження Програми реформування і розвитку житлово-комунального господарства міста Києва на 2010-2014 роки". 

Программа подготовлена с учетом предложений, замечаний киевских  районных государственных администраций, а также компании "Киевэнерго". 

Цель программы - восстановление горячего водоснабжения в более чем двух с половиной

  <---   25 Мая  12 ч 20 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

тысячах жилых домов города Киева за счет восстановления циркуляционных сетей горячего водоснабжения. В программе предусмотрен комплекс взаимосвязанных заданий и мероприятий, которые направлены на восстановление работы циркуляционных сетей. Программа рассчитана на 3 этапа, общая стоимость программы 1 миллиард 988 миллионов 280 тысяч гривен. Утверждение данной программы даст возможность привлечь к ее финансированию средства из госбюджета.

Вся необходимая информация находится в программе. Прошу вас рассмотреть эту программу и принять ее, так как она имеет очень большой социальный аспект, очень важный социальный аспект. Фактически она затрагивает интересы почти миллиона жителей Киева. Отсутствие или неработа циркуляционных сетей горячего водоснабжения приводит к тому, что люди лишены горячего водоснабжения, это приводит к большому перерасходу питьевой воды, тепловой энергии, электрической энергии, так как приходится длительное время сливать воду для того, чтобы получить горячую воду необходимой температуры.

Готов ответить на ваши вопросы.

Герега Г.Ф.: Дякую! Записався Странніков Андрій Миколайович! Будь ласка, вам слово!

Странніков А.М.: Дякую! Безумовно, програма важлива, безумовно, приймати треба. Єдине, що, на мою думку, звідси трошки випало, це те, що переліки поадресні складені з урахуванням того, кому належать ті чи інші мережі. Але таке поняття, як безгосподарні мережі, воно фактично з цього переліку випало. Їх не так багато в місті Києві, але вони є. 
Наприклад, у Дніпровському районі міста Києва будинки Тичини, 24, 24-А, 26, 26-В уже три роки сидять без гарячої води саме через те, що безгосподарна мережа, яка обслуговує ці будинки, вона вийшла з ладу і район з "Київенерго" не можуть розібратися, хтось, власне кажучи... в результаті страждають люди.

Тому я пропоную доповнити проект рішення таким пунктом "доручити районним у місті Києві державним адміністраціям спільно з акціонерною компанією "Київенерго" здійснити інвентаризацію безгосподарних мереж та надати пропозицію щодо їх включення до цієї ж програми до 1 вересня 2011 року. Я думаю, що це буде... Дякую!

Лісовик В.Л.: Я вас полностью поддерживаю, тем более что за время с момента сдачи этой программы и направления ее в Киевсовет уже поступила информация. То есть, система деградирует. Это ж не 

  <---   25 Мая  12 ч 23 м 21 с  ----   Седьмой стенограф   --->

исчерпывающий список жилых домов. Уже за это время появилось несколько десятков жилых домов с теми же проблемами. И если мы сейчас не начнем восстанавливать эти системы, мы столкнемся с еще большим объемом проблем. Поэтому это задача крайне важная. 

Если речь идет... есть сомнение в стоимости, мы очень скрупулезно анализировали возможные варианты решения. 

Варианты решения следующие. Мы реконструируем существующую четырехтрубную систему теплоснабжения и реконструируем оборудование ЦТП. Мы можем заменить, перейти от ЦТП на ИТП, то есть разместить тепловые пункты прямо в домах. Но здесь мы сталкиваемся с очень серьезной проблемой, которая возникла после принятия ДБН на 2008 год. Тепловые сети мы фактически не можем разместить и тепловые пункты в жилых домах, так как этот ДБН запрещает размещение подобных тепловых пунктов  в помещениях, которые каким-то образом граничат с жилыми помещениями. В жилых домах практически таких помещений нет. 

Третий вариант - это пойти по пути Западной Европы, когда горячая вода приготовляется прямо в доме путем электронагрева в ночное время с аккумуляции, но это еще более дорогой вариант он может более  цивилизованный, но по сравнению с предложенным вариантом, он дороже в 2,5-3 раза. Поэтому мы, анализируя возможность решения этой проблемы, мы пришли именно к тому решению, которое и предложено на ваше рассмотрение. 

Герега Г.Ф.: Слово надається Березенку Сергію Івановичу. Будь ласка!

Березенко С.І.: Шановна Галино Федорівно, шановний доповідачу! Ви назвали цифру, яка передбачається на виконання реалізації цієї програми. Я хотів би дізнатись, яка питома вага бюджетних коштів центрального бюджету у цій програмі і відповідно доля наших коштів місцевого бюджету? Це така цифра - понад мільярд, це достатньо серйозне навантаження. Яку частину буде нести саме місцевий бюджет у цих грошах? І чи є вже чітко передбачені кошти з державного бюджету на реалізацію цієї програми?  Дякую!

Лісовик В.Л.: Финансирование данной программы в том состоянии, в котором находится сейчас, предусмотрено только за средства городского бюджета. Говорить о привлечении средств из госбюджета мы можем только после принятия программы Киевсоветом. Тогда мы  ... Это предмет переговоров. Все это будет решаться в  рамках порядка программы, загальнодержавної програми реформування житлово-комунального господарства. И мы приступим к этому сразу же после того, как программа будет утверждена Киевсоветом.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть мікрофон Березенку Сергію Івановичу!

Березенко С.І.: Шановні колеги! Тоді, можливо, питання до  пана Мазурчака як керівника вашого
  <---   25 Мая  12 ч 26 м 21 с  ----   пятый стенограф   --->

профільного, чи є вже дійсно такі перемоги, інакше ми зараз приймемо понад мільярд зобов"язань, і ми почнемо потім шукати хаотично, де ж взяти ці гроші і з чого забрати, бо, в принципі, якщо ми звідкись беремо, ми маємо розуміти, за рахунок чого. Дякую!

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, мікрофон Олександру Володимировичу Мазурчаку!

Мазурчак О.В.: Шановні депутати! Питання дуже правильне і ми, пам"ятаєте, коли приймали програму реформування житлово-комунального господарства та інші програми, ми розуміємо, що цих грошей немає і не буде в такій кількості, як закладено в цій програмі. Тому ми тоді виробили формулу, по якій ми сказали, що фінансування даної програми проводиться тільки в рамках виділених бюджетних коштів на даний бюджетний рік. Тому ніяких зобов"язань щодо цього ми додаткових не візьмемо. 

В чому головний смисл цієї програми? Проведена величезна робота по інвентаризації всіх проблемних будинків міста Києва. Ми сьогодні, приймаючи цю програму, розуміємо, що ніколи цих грошей ми мати не будемо. Але ми робимо дві речі, перше - ми проінвентаризували всі будинки і ми знаємо, які є проблеми. Друге - це є у нас інструмент для того, щоб йти тепер в Кабінет Міністрів і в Міністерство житлово-комунального господарства і казати: в Києві є програма, під неї давайте нам гроші. Цього року, на жаль, там всього 150 мільйонів на всю Україну по енергозбереженню, але є там програма ще й на воду, і обіцяють зараз у порядку не менше 500 мільйонів буде на це. 

Ми будемо вже мати цю програму для того, щоб можна було з них ці гроші вимагати хоча б на наступний рік. Але однозначно ми для себе розуміємо, що цього року на програму у нас немає нічого практично, і в наступному році в бюджет міста закласти ми можемо на рівні десь там 20-30 мільйонів максимально, зробивши пілотні проекти, але у нас вже є сьогодні пропозиції від інвесторів, від фірм, які готові вкладати свої гроші. Вони просто повинні бачити механізми повернення. Поки таких грошей... Вони готові вкладати в утилізатори, які є, в заміну котлів, створення нових котелень з переключенням на договори, що вони будуть реалізовувати нам тепло. Ось над цим ми зараз і працюємо. Тому ми вас просимо підтримати дану програму. Прийнявши її, ми робимо суттєвий крок в цьому напрямку, але ми розуміємо, що прийняття цієї програми кардинально чогось не змінить, на жаль.

Герега Г.Ф. : Будь ласка, слово надається Борисенку Семену Івановичу!

Борисенко С.І.: Шановні колеги! У нас, в профільній комісії, тричі розглядалася ця програма, всі зауваження, які там були, були враховані,  і ми від імені комісії звертаємось до вас проголосувати за цю програму, тому що правильно тільки що перший заступник, куратор цього напрямку сказав:
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у нас зовсім програми немає. У нас буде хоч предмет переговорів і черговість виконання. Тому що ми сьогодні більше набагато втрачаємо, не знаючи, що у першу чергу навіть робити. У нас маса будинків незакольцованих, маса, будемо говорити, мереж, які пропали і будуть втрати до 50% і так далі. Тому давайте приступимо до голосування і проголосуємо. Дякую!

Герега Г.Ф.: Записався ще на виступ Бондар Юрій Іванович. Будь ласка, Вам слово!

Бондар Ю.І.:  Шановні колеги! Бондар Юрій Іванович, "Громадський актив Києва".

Я хочу сказати ось що. У нас програма розрахована на 5 років. І ми всі розуміємо, що за ці 5 років ще ця програма буде коригуватись.  Тобто будуть старіти і обладнання, і ЦТП, і мережі, будуть певні проблеми. Ми у цю програму будемо вносити зміни та доповнення, нікуди ми від цього не дінемося. 

І по-друге, як вже сказав Мазурчак, якщо немає програми, то немає з чим йти до Президента, в Кабмін і таке інше. Але ми всі знаємо, що реформування житлово-комунального господарства - це один з пріоритетів, який буде якось фінансуватись. І ця програма, наявність цієї програми, вона дасть нам змогу хоч якісь гроші залучити з державного бюджету. Тому я вважаю, вся наша комісія вважає, що цю програму необхідно приймати. По цій програмі необхідно працювати і з цією програмою необхідно давати доручення виконавчому органу вести перемови з Кабміном і з тими, хто на сьогоднішній день може хоч якось профінансувати цю програму. Поки ми її не приймемо, ми так і будемо стояти на місці. 

Хочу сказати, що підготовка цієї програми тривала майже рік. було проведено аналіз всіх будівель і великої кількості мереж. Якщо ми будемо тягнути далі, то цей аналіз застаріє. Його  необхідно буде проводити повторно. Дякую!

Герега Г.Ф.: Слово надається Андрієвському Дмитру Йосиповичу! Будь ласка!

Андрієвський Д.Й.: Шановні колеги! Я впевнений, що місту потрібно така програма, думаю, що депутати її підтримають. Але у мене є запитання щодо фінансування і щодо  власності. 

За даними, які містяться у програмі, зазначено, що 460 км мереж по водопостачанню гарячому належить "Київенерго". Як це відображається фінансування? Тобто не будемо ми фінансувати те, чим користується і що мають утримувати відповідно до договору користування саме "Київенерго". Дякую!

Лісовик В.Л.: Нет. Эти сети находятся в собственности, это коммунальная собственность. Они находятся на балансе в управлении "Киевэнерго". Текущие ремонты все выполняются "Киевэнерго", естественно. А если мы говорим о реконструкции, то финансировать необходимо за счет собственника, владельца. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть мікрофон Олександру Володимировичу!
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Мазурчак О.В.: Шановні депутати! Я хочу нагадати, що вся власність, всі мережі міста, вони є власністю громади міста. Вони знаходяться в оренді "Київенерго". Ми кажемо про те, що їх утримання повинно йти поточне, за рахунок діяльності "Київенерго", але вкладаючи гроші в наше майно, ми збільшуємо його вартість. Відповідно це наше майно, і воно повинно... на його реконструкцію і на його придбання бюджетні гроші повинні йти тому, що ми підтримаємо своє майно. Але ви заторкнули дуже гарне питання. Якщо ми будемо далі розглядати питання про концесію на якийсь довгий період, то в тому числі можна перекласти, в такому випадку, і частину, або й повністю затрати по даній програмі на "Київенерго". І таке питання можна розглянути в контексті, якщо ми говоримо про концесію, ми могли б сказати, що так, це може виконуватися, якщо це концесія, то в такому випадку вони повинні це робити.

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, мікрофон Андрієвському Дмитру Йосиповичу!

Андрієвський Д.Й.: Я готовий підтримати цю програму, буду голосувати "за", але я думаю, що якраз при перезаключені договору про користування цими мережами, я думаю, що теж можна вкладати, в тому числі, інвестиційну складову для того, щоб "Київенерго" додаткові гроші виділяло. Я думаю, що це буде на користь громаді. Дякую!

Герега Г.Ф.: Слово надається депутату Солошенку!

Солошенко І.М.: Дякую, Галино Федорівно! Частково Олександр Володимирович вже відповів на моє питання, але все ж таки доповідачу хотів би задати питання. 

На минулій сесії ми прийняли рішення щодо розробки умов договору концесії. Яким же чином все ж таки в разі затвердження цієї програми майбутні концесійні умови будуть передбачати її виконання? Чи не буде це вступати в протиріччя з умовами договору концесії? Дякую!

Лісовик В.Л.: Думаю, что наоборот! Утвержденная программа как цельный документ, который решает очень важную проблему, может и должна быть предметом рассмотрения при решении вопроса о передаче в концессию системы теплоснабжения Киева. Именно ее завершенность, именно ее вид как документа и даст нам возможность включить ее в переговоры.

Герега Г.Ф.: Слово надається Незналу Олександру Григоровичу!

Незнал О.Г.: Шановна Галино Федорівно! Шановні колеги! Питання важливе, питання життєдіяльності, підходи і структура програми абсолютно вірно сформульовані. Я підтримую окрему пропозицію, і ми повинні врахувати пропозицію депутата Страннікова. І дуже важливо, ми зачепили умови концесії.
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Ми обов"язково ці питання повинні, стосунки з "Київенерго", чітко визначити. А програму терміново треба приймати сьогодні, не відкладаючи, з тим, щоб нас побачили і ми мали право звертатись до центральних органів влади щодо фінансування. 

Я прошу ставити питання на голосування.

Герега Г.Ф.: Дякую, Олександре Єгоровичу!

Слово надається Грінюку Віктору Ростиславовичу. Будь ласка!

Грінюк В.Р.: Уважаемая Галина Федоровна, уважаемые выступающие, коллеги! Я хотел бы подвести черту в этой дискуссии, исходя из того, что это программа,  которую мы сейчас будем  принимать, на самом деле это только всего-навсего талон на галоши, но не галоши. Поэтому принять ее необходимо, принять ее нужно быстро и поблагодарить управление за очень такую серьезную работу, которую они сделали на протяжении всего этого года. А что касается разговора о концессиях, будет та концессия, не будет та концессия, это еще  никому не известно. 

Лично я считаю, что тот руководящий состав КМДА, министр, два первых зама министра, заместители министра из сферы ЖКГ могли бы свободно распорядиться нашим коммунальным майном и без "Киевэнерго". Лично у меня в этом сомнений нет. И еще неизвестно, как все пойдет! А сейчас программу нужно принять и двигаться по ее выполнению и наполнению.

Герега Г.Ф.: Дякую, Вікторе Ростиславовичу! 

Ще записалася Інна Віліївна. Будь ласка, Вам слово!

Шлапак І.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Я б хотіла звернути увагу, що реформування ЖКГ - це дуже важливе питання, яке турбує всіх киян. І я думаю, якщо виникають навіть у залі непорозуміння стосовно концесії, стосовно цієї програми, а вона дуже потрібна, то взагалі, я думаю, що ми можемо, як перший крок, прийняти цю програму, але поставити задачу, щоб все-таки була системна доповідь, яким же чином Київ, місто Київ, ми будемо рухатись, знаходячи ті виклики, які у нас існують. Це концесію, яку хочуть взяти, і яким чином будуть  розрахунки, як буде реформуватися вся ця галузь у місті, яка буде майнова власність,  які фінансові зобов"язання будуть у міста і тій групі компаній, які претендують на концесійні засади і які хочуть теж долучитися до цього процесу. Я беру  і "Київенерго". Мабуть, можуть виникнути інші групи, які теж захочуть долучитись до цього процесу. 

Я вважаю, що ми повинні системно розглянути це питання на перспективу. Тому що напевно існують і інші програми, які приймало місто, які теж стосуються реформування цієї галузі.

Я б хотіла, щоб заслухали цілісну систему реформування міста, яким чином буде фінансувати місто, що буде у наших цих програмах і які будуть зобов"язання, ми можемо розглядати інвесторів і всіх інших, які хочуть долучитись до цього процесу. І тоді я буду розуміти, що й депутати і кияни
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будуть бачити своє майбутнє. А так, якщо ми рухаємося, навіть фахівці до кінця не розуміють, що буде відбуватися, яке буде фінансування державного бюджету, яке буде фінансування міста, що буде брати на себе "Київенерго", який має певну монополію в цій галузі і які його зобов"язання і далі, як ми будемо передавати. А ми, в принципі, вже проголосували у першому читанні фактично про концесійні засади, і далі, що ми будемо з усім цим робити.

Я б хотіла, щоб приймаючи ці рішення, ми були відповідальними. 

Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую, Інно Віліївно! 

Включіть, будь ласка, мікрофон Олександру Володимировичу!

Мазурчак О.В.: Шановні депутати! Я повністю погоджуюся і дійсно дуже хотілося б самим розуміти, як дальше буде фінансуватися, які будуть гроші, що і це було б дуже добре. 

На жаль, ми робимо все з марша, і пробуємо вибити нові гроші, і хочемо, щоб зробити, зразу вирішити проблеми реконструкції і комплексно вийти на якийсь комплекс. 

Для цього нам треба три речі. Нам треба прийняти відповідно програми, які дають нам можливість по цьому шляху йти. Ми прийняли програму реформування житлово-комунального господарства, ми прийняли з вами схему теплопостачання, ми приймаємо зараз цю програму по гарячій воді, ми з вами робимо програму по енергозбереженню і винесемо на наступну сесію. Ми робимо комплекс цих документів, які дають нам можливість визначити пріоритети і напрямки реформування житлово-комунального господарства. 

Стосовно питання по концесії. Ми з вами домовились на попередній сесії про те, що проведемо "круглий стіл". На жаль, не всім депутатам інтересна ця тема і прийшло всього десь до десятка депутатів. Інші не прийшли  і їх це не цікавить. Ми б були дуже вдячні. Ми прийшли до думки про те, що ми ще раз будемо проводити вже з більш детальним пропрацюванням. Де можна ці всі питання почути і отримати. Ми зараз взяли фахівців із ... (нерозбірливо) європейським, ми зараз взяли з Міністерства житлово-комунального господарства, ми взяли зараз громадські організації, залучаємо хороших експертів, які далеко не на стороні "Київенерго", які можуть об"єктивно оцінити ситуацію. Ми запрошуємо вас до співпраці! Ми готові провести, як тільки Галина Федорівна махне рукою, так ми проводимо ще один "круглий стіл", ведемо обговорення конкретних вже питань по концесії -  яке бачення, куди йдемо, що хочемо робити. Ми будемо, це є предметом обговорення. 

Я не бачу якоїсь такої необхідності терміново це питання вирішувати. Давайте пропрацюємо, продумаємо це питання, подивимося всі можливі варіанти і розумно приймемо рішення. Тому я вас підтримую у плані того, що я готовий доповісти на одній із наступних 
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сесій про те, як буде рухатися реформа житлово-комунального господарства. Для цього мені треба тільки одну річ. Зараз планується виділення з державного бюджету додаткових фінансових ресурсів. У мене все прив"язано так, як за одну ногу, знаєте. Я не знаю, - ці гроші будуть чи їх, цих грошей, і не буде. Якщо ці гроші будуть, буде одне абсолютно інше розвернення повністю всіх робіт. Якщо їх не буде, тоді буде інший сценарій.

Тому як тільки це питання вирішиться, я думаю, що ми готові будемо доповісти вам, по якому сценарію буде розвиватися в найближчий час реформа ЖКГ.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть мікрофон Інні Віліївні!

Новак І.В.: Шановний Олександре Володимировичу! Я погоджуюсь з цим, але якщо ми не розберемося в зонах відповідальності і в правовій основі певних процесів і в зобов"язаннях по фінансуванню, то всі ці програми, коли ви почнете розбиратися потім, у вас з"ясується, що у вас ні повноважень немає, ні правових засад і це вже давно якимось чином відокремлено від майна, і воно фактично оперативно їм не може управляти, тому що кожен день йдуть дуже процеси. А якщо кожна компанія має свої інтереси, то вона дуже системно працює по вирішенню якогось конкретного питання. І, фактично, якщо взагалі не розглянути цю систему, то далі ви, в принципі, займатись... Я з великою повагою відношусь до вашої роботи і я дякую, що ви очолюєте цей процес. Ви дуже багато робите, але якщо системно не підходити, то, в принципі, потім, десь через півроку, ви стикнетеся із тим, що ви не знаєте і не можете вирішувати навіть того, що ви запланували. 

Мазурчак О.В.: ... (Нічого не чути) якщо систему... Ознайомлю вас, і ви будете так само володіти всіма цими питаннями. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю питання на голосування з пропозиціями, які поступили в процесі обговорення! Про затвердження міської цільової програми "Гаряча вода у місті Києві на 2011-2015 роки". Визначайтеся, шановні колеги!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято. Дякую!

Мазурчак О.В.: Дякую вам!

Герега Г.Ф.: Переходимо до розгляду наступного питання! Про створення комісії Київської міської ради із забезпечення реалізації житлових прав мешканців гуртожитків. Шановні колеги! Сотні киян чекають від нас на це рішення. Багато років вони мріють приватизувати кімнати у гуртожитках і я думаю, що ми повинні підтримати це питання. І з приводу цього питання доповідає начальник Головного управління житлового господарства Стороженко Володимир Сергійович!

  <---   25 Мая  12 ч 44 м 21 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Будуть запитання до доповідача? 

Є пропозиція. Будь ласка, Юрій Іванович! Включіть депутату Бондарю мікрофон!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Цей проект рішення, він декілька разів мінявся і є дві технічні поправки. 

По-перше, у пункті 9 я пропоную, це про склад комісії, пропоную  прописати: два заступника голови комісії. Тому що там їх реально два, а у пункті прописано: голова та заступник, щоб у нас потім не виникало ніяких питань. 

І у пункті 18 цього ж положення я прошу внести зміни, що комісія звітує перед Київською міською радою. Там було прописано: перед Київським міським головою. Тому не може комісія звітувати перед головою, тому що вона створюється Київською міською радою. І все. По інших моментах ніяких зауважень немає. Дякую!

Герега Г.Ф.: Я дякую! Шановні колеги! Поступила пропозиція від Бондаря Юрія Івановича внести зміни по цьому питанню. Я ставлю на голосування з урахуванням змін, внесених депутатом Юрієм Івановичем Бондарем.

Шановні колеги, визначайтесь з голосуванням, будь ласка!

Голосування:

За - 88, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання "Про розгляд протестів заступника прокурора міста Києва від 14.03.2011 № 07/1-106 вих-11 на пункт 3 рішення Київської міської ради від 16.10.2008 № 498/498 та від 14.03.2011        № 07/1-106/1 вих-11 на рішення Київської міської ради від 24.12.2009                № 911/2980". Це питання, яке стосується постраждалих від афери "Еліта-центр", відміна строку подання заяв. Доповідає з приводу цього питання Денисенко Володимир Миколайович. 

Шановні колеги! Якщо є питання до доповідача, записуйтесь, будь ласка! Якщо немає, я прошу голосувати! Будь ласка!

Голосування:

За - 95, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякую!

  <---   25 Мая  12 ч 47 м 20 с  ----   пятый стенограф   --->

Переходимо до розгляду наступного питання! Про внесення змін до деяких рішень Київської міської ради. Доповідає депутат Київської міської ради Дмитрук Юрій Павлович! У вас будуть запитання, шановні колеги? Ставлю на голосування! Є запитання у Новак Наталії Василівни! Будь ласка, Наталіє Василівно, вам слово!

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно! Шановні депутати! Хотілося, щоб коли такі рішення голосували, більш детально виписували в пояснювальній записці, в рішенні, що ми маємо на увазі. 

Там є посилання на рішення Святошинського суду, де чітко суд сказав, що тут є підміна понять "Органу самоорганізації населення як юридичної особи" і "Керівного складу органу самоорганізації населення". 

В даному випадку нам управління внутрішньої політики каже, що під органом самоорганізації населення слід розуміти керівний склад. Дійсно, якщо ми кажемо відмінити там слова на термін існування Київської міської ради, орган самоорганізації населення створюється, то як юридичну особу - це буде абсолютно правильна зміна. Але у нас в пояснювальній записці саме кажуть, що треба розуміти не як юридичну особу, а як керівний склад.

В такому випадку порушується, по-перше, - принцип основний самоврядування - це виборність і принцип права громадянина на участь у виборах і обирати. Тому що виходить вже у нас другу каденцію вибори до органів самоорганізації населення не відбуваються. Тобто, як його створили, як їх один раз обрали, так вони і будуть у нас вічними. 

Крім того, ми даємо доручення органам самоорганізації населення прямо навіть провести збори і внести зміни в свої статути. Це також не демократично, тому, що орган самоорганізації населення сам приймає рішення який статут йому затверджувати, як його приймати - чи на термін існування повноважень, чи на інший термін. Тому, я вважаю, там є пункт некоректний, де ми доручаємо всім абсолютно провести збори і внести зміни. 
І крім того, я вважаю, що все ж таки вже назрів час провести вибори, тому що керівний склад вже довгий час не переобирався і його легітимність достатньо сумнівна, хоча якщо мати на увазі термін "повноважень як юридичної особи", то це буде правильно, але це треба і в записці писати, що це однак не тільки керівний орган. Тому що ми їх реєструємо в управлінні внутрішньої політики і вони набувають статус юридичної особи, вони мають печатку, вони можуть отримувати кошти, вони мають рахунок в банку і тому ось таке поєднання, скажімо, плутанина понять, абсолютно є неправильною і посилання на рішення Святошинського суду також є неправильним, тому що якраз суд і розділив ось ці два поняття. Дякую!

Герега Г.Ф.: Юрію Павловичу, будь ласка, вам слово!

  <---   25 Мая  12 ч 50 м 20 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Дмитрук Ю.П.:  Шановні колеги! Спасибі за запитання! Значить, як вважає комісія наша з місцевого самоврядування? На сьогоднішній день діє 63 органи самоорганізації населення, рішення по яких було прийнято у 2003-2006 роках. Вони фактично існують де-факто, де-юре люди отримують зарплату, секретарі і бухгалтер, але де-факто вони діють на термін рішення ради, на термін ради, яка їх обирала. 

Стаття 11 Закону "Про органи самоорганізації населення" передбачає,  що органи самоорганізації населення можуть дійсно на термін ради, якщо інше не передбачено рішенням ради або положенням про ці органи самоорганізації населення. 

Змінюючи сьогодні, ми поступаємо згідно закону, змінюючи термін їх повноважень. І таким чином даючи можливість де-юре вирішувати питання і заробітної плати цим людям і все інше. 

Що стосується керівного складу, так, діє рішення суду. Я думаю, що у рішенні Київради воно не проходить як основа, у пояснювальній записці є зсилка на це рішення, де дійсно дано роз"яснення, що орган самоорганізації населення як юридична особа він не може бути, діяти на термін дії ради. Він діє з моменту створення і поки не закінчить свою діяльність через вибори  або інше, а керівний склад діє на термін дії ради. Тому, я думаю, що прийнявши це рішення сьогодні, ми фактично розблокуємо, дамо можливість органам самоорганізації населення працювати і разом з тим провести збори, якщо такі будуть заплановані ними безпосередньо,  для визначення  керівного складу органів самоорганізації населення, які фактично працюють. Тому прошу підтримати і проголосувати за це рішення.

Герега Г.Ф.: Записався ще Андрієвський Дмитро Йосипович. 

Андрієвський Д.Й.: Шановні колеги! Питання, яке ми розглядаємо, воно дуже важливе для міста, тому що на сьогоднішній день органи місцевого самоврядування і яких частина -  рада самоорганізації населення мають і великі повноваження, і залучають до самоврядних функцій дуже багато наших виборців - киян. 

Я думаю, що ті роз"яснення, які ми почули, його можна і треба прийняти. Треба проголосувати за таке рішення, а щоб підхід був системним, я думаю, що Київська міська рада може ініціювати відповідні зміни до закону, щоб таких колізій не виникало, тому що, дійсно, певна колізія є. В цілому рішення нормально підготовлено, його треба сьогодні приймати, тому що, дійсно, треба ситуацію розблокувати. 

Також пропоную звернутися до Верховної Ради і внести, підготувати проект змін до цього

  <---   25 Мая  12 ч 53 м 20 с  ----   пятый стенограф   --->

закону. Я думаю, що така ініціатива буде не тільки на користь Київській громаді. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Дмитро Йосипович! Записався ще депутат Наумко! Будь ласка, включіть мікрофон депутату!

Наумко В.М.: Наумко, "Відродження Києва"! Дякую! Юрію Павловичу, у мене до вас два запитання коротких. 

Мене цікавить, як на сьогоднішній день бути з тими ОСНами, які були створені ще при тих діях ради. І з прийняттям нового рішення я розумію, що вже не буде у нас виникати питання про створення і ліквідацію цих ОСНів, а як будуть діяти ті ОСНи, які на сьогоднішній день створені і діють як напівлегітимно. Мене цікавить це питання. Будь ласка!

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, Юрію Павловичу Дмитруку мікрофон!

Дмитрук Ю.П.: Яка ситуація? На сьогоднішній день комісією по місцевому самоврядуванню розроблено і разом ...(нерозбірливо) політики нового положення про органи самоорганізації населення.

Я думаю, що ми на найближче пленарне засідання... це положення буде як проект рішення винесено для обговорення. Воно є на сайті Київської міської ради, всі бажаючі можуть з ним ознайомитися. Де закладені деякі норми, які позволять облегшити процес створення органів самоорганізації населення, як найнижчої ланки після... і особливо це стосується Києва, нас, безпосередньо, після ліквідації районних рад.

Що стосується органів самоорганізації населення, які ще не пройшли комісію? Я думаю, що на сьогоднішній день комісія розглядає всі заяви, які поступають від органів самоорганізації населення. Вони можуть шляхом безпосередньо не реєстрації, як юридичної особи, а шляхом подання заяв до управління внутрішньої політики після розгляду на комісії і від нашої ради. Ви пам"ятаєте, два останніх засідання ми приймали рішення по 20-ти чи 30-ти... Тому, я думаю, що це процес розблокований, він йде і можна просто якщо там не хватає документів або ще щось, хто подав документи, треба повернутися до цього конкретно, і я думаю, що ми будемо розглядати. Так, моїх підтверджень і повноважень, звичайно.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю питання на голосування! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 93, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні колеги! Переходимо до розгляду наступного блоку питань, про питання власності!

Запрошую Дейнегу Володимира Петровича для доповіді! Будь ласка, Володимир Петрович!

  <---   25 Мая  12 ч 56 м 20 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Будь ласка, просить слово Гайдук, депутат Гайдук. Включіть мікрофон Гайдуку!

Гайдук В.М.: Шановні колеги, шановна Галино Федорівно! Ми неодноразово говорили про те, що з питань власності, з питань земельних відносин доповідачем бажано б бачити когось  з  представників суб"єкта подання, тобто виконавчого органу Київської міської державної адміністрації. 

Ми з повагою відносимося до депутатів, які працюють у комісії по власності, вони дійсно працюють, проводять роботу, систематично проводять засідання. Але для того,  щоб не було звинувачень, що депутати приймають якісь незаконні рішення з приводу майна, самі собі  доповідають, потім самі приймають, ми все ж таки, наша фракція, звертається до сесійної зали, щоб ми заслуховували по майнових і земельних відносинах представника суб"єкта  подання. А це, як правило, у 99% випадків Київська міська державна адміністрація в особі їх заступників чи профільних начальників управлінь. 

У разі якщо ми не побачимо на трибуні представників зазначених, наша фракція не буде підтримувати такі питання.

Дейнега В.П.: Я б ще порадив, дякую за таке зауваження! Тоді ви ініціюйте зміни до Регламенту Київради, де написано, що питання доповідає представник КМДА, а не голова комісії. Якщо ви зробите ці зміни, тоді хай доповідає начальник Головного управління комунальної власності.

Я ще хочу сказати, що земельні питання доповідає голова земельної комісії, тільки находиться зразу у залі представник Головного управління земельних ресурсів. Всі питання підписані, всіма юристами, профільним юристом, Головним управлінням майна,  профільним юристом адміністрації, профільним юристом  Київради. Всі питання пройшли відповідно до Регламенту, всі комісії і вийшли на сесію Київради. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я за місяць своєї роботи на посаді секретаря Київської міської ради була присутня не на одному засіданні комісій, і я вам хочу сказати, що саме робота комісії з питань власності організована на досить високому рівні. І сьогодні ми можемо тільки подякувати Володимиру Петровичу так за його роботу, як він організував у себе у цій комісії. Так що, Володимире Петровичу, ми Вам дякуємо!  

Дейнега В.П.: Переходити до питань? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка,

<---   25 Мая  12 ч 59 м 20 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Віталій Андрійович Павлик просить слово! Ми ще йому надамо і перейдемо. 

Павлик В.А.: Шановні колеги! Знаєте, я би хотів підтримати ту позицію, яку висловив Володимир Петрович, у наступному плані. Протягом останнього часу у нас виникають, у  наших колег, певні пропозиції, якісь нововведення, які пов"язані з проведенням пленарного засідання, проведенням засідання постійних комісій і так далі. Я би вас переконував,  просив би кожну фракцію, кожного депутата протягом найближчого тижня подати всі пропозиції, у кого є які думки, бачення, побажання до профільної нашої постійної комісії. Ми у найкоротший термін розглянемо і на 16-е чи 7-е число, коли у нас будуть пленарні засідання, ми обов"язково подамо відповідні зміни.  І тоді, я думаю, у нас не буде виникати жодних запитань під час пленарного засідання, і ми будемо досить ефективно і швидко працювати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Віталію Андрійовичу! 

Вам слово, Володимире Петровичу!

Дейнега В.П.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Від комісії 16 питань подано сьогодні на сесію. Всі згідно з Регламентом пройшли всі відповідні погодження на шляху до сесії Київради. Через те перше питання "Про затвердження переліку об"єктів комунальної власності територіальної громади міста Києва, право оренди яких виборюється на конкурсних засадах". Наголошую, що тут 5 проектів і за всі треба проголосувати. Через те, проект перший, якщо немає питань, просив би поставити. Це перший проект ми дивимося зараз, шановні. 

Доповідач: Дайте я скажу! Дякую, Галино Федорівно! Дякую, Галино Федорівно, за надане слово! Ми ще на початку засідання від фракції "БЮТ -"Батьківщина" говорили, що ми хочемо по порядку денному сказати про зняття. Дивіться, ми уважно розглянули перше питання по власності, там, де 5 проектів, і 4 з них принаймні, крім першого, на нашу думку, не пройшли профільні комісії - транспорту, освіти і так далі і тому подібне. Тобто там тільки у нас погодження від адміністрації, від всіх високих чиновників і комісія з питань власності. Немає заперечень, це все правильно. Але у наших колег і у нашої фракції загалом виникло дуже серйозне питання: чому, наприклад, по метрополітену не пройшло це погодження у профільній комісії по транспорту? І по поліклініках і так далі, і так далі. Окрім першого проекту, який стосується Подільського району  і, здається, останнє, там Солом"янський район, і проектів, в яких є транспортні питання і медицина, вони не пройшли профільну комісію.

Давайте їх перенесемо на доопрацювання, а ті, що не потребують  цього, проголосуємо сьогодні.

Дейнега В.П.: Шановні колеги, дивіться! На кожному проекті є дев"ять підписів. Давайте доганяти їх до 30! Підписав: Парфененко, Пукач, Попов, Пузанов, Крамаренко, Дейнега, Тесленко, Ярмолюк і Бабіч. 

Я ще хочу сказати, що всі подання 

  <---   25 Мая  13 ч 02 м 20 с  ----   пятый стенограф   --->

йдуть від балансоутримувача, шановні. Балансоутримувач підписує надання, подання в Головне управління майна. Після цього Головне управління майна, тільки з підписом балансоутримувача, подає далі на комісію, а після цього йдуть візи всіх, шановні, підписує в кінці Ярмолюк, яка робить якісь зауваження.

Всі підписи присутні і через те я просив би поставити на голосування.

Герега Г.Ф.: Ще записався на виступ Андрієвський Дмитро Йосипович! Будь ласка, вам слово!

Андрієвський Д.Й.: Володимир Петрович! У мене запитання щодо подання і до відповідності Регламенту. Стаття 20.1 визначає вичерпний порядок подання і яким чином це може йти від управління комунального майна. Тобто наскільки тут відповідає Регламенту.

Дейнега В.П.: Шановні, дивіться ще раз! Я хочу наголосити, як називається проект рішення! Це затверджує Київрада перелік об"єктів, право оренди яких виборюється на конкурсних засадах. Шановні, тобто в п"яти проектах у нас фактично ті приміщення, які сьогодні не зайняті ніким і Київрада не отримує і адміністрація кошти за оренду. Через те зараз ми... Я зараз перейду до відповіді. Це не оренда, це ми з вам тільки оголошуємо конкурс. 

Подання на вільні місця подає балансоутримувач. Балансоутримувач надає вільні місця в управлінні майна і управління майна надає на комісію. Комісія затверджує і потім ми даємо на сесію. Після цього в газетах та на сайті Головного управління майна будуть...

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть Дмитру Йосиповичу мікрофон!

Андрієвський Д.Й.: ... Отримали подяку від Галини Федорівни за організацію роботи. Я дійсно думаю, що організація роботи на нормальному рівні, але у мене запитання інше. Регламент Київради встановлює вичерпний перелік організацій, установ і осіб, які можуть подавати проекти рішень на розгляд засідання сесії Київради. Тим більше, що у мене питання стосується першого та другого запропонованих проектів рішень, тому що інші підготовлені відповідно до Регламенту. 

Тому у мене по першому проекту і по другому запитання: Чому тут подання від Головного управління комунальної власності? Немає такої установи у вичерпному переліку організацій, установ і осіб, які подають проекти рішень на сесію Київради для розгляду. Має бути або КМДА, або депутати, або комісія.

Дейнега В.П.: Я вибачаюсь, а Головне управління комунальної власності це що? Це не КМДА?

Андрієвський Д.Й.: Це Головне управління! Це не КМДА!

Дейнега В.П.: Це структура виконавчого органу, шановний!

Андрієвський Д.Й.: Це структура! Давайте, може, звернемося до комісії по регламенту. Я не проти, можна підтримати це...

Дейнега В.П.: Хай дасть роз"яснення начальник управління!

Андрієвський Д.Й.: Можна підтримати такий проект рішення, але

  <---   25 Мая  13 ч 05 м 20 с  ----   пятый стенограф   --->

їх, на мій погляд, треба відпрацьовувати таким чином, щоб потім не було зауважень. Тим паче, що вони по різному підготовлені.

Дейнега А.П.: Якщо ми підемо по історії КМДА, і історії Київради, то 90% рішень подається Головним управлінням комунальної власності, як подання.

Від фракції, від депутатів подається, мабуть, 2% рішень. Хай пані Ярмолюк роз"яснить - це правильно чи ні?
Герега Г.Ф.: Ще записалась на виступ Новак Наталія Василівна!

Новак Н.В.: Шановний Володимире Петровичу! У мене таке маленьке питання. У нас по першому переліку, так там більшість приміщень - це підвали. Оскільки ви краще знайомі з тим питанням, чи не станеться потім так, що там є населення, наприклад, в тих будинках і вони мають якесь право на підвали, оскільки ми знаємо, зараз дуже велика хвиля протестів, коли приватизували чи заселили підвал, який би мав належати мешканцям цього будинку, особливо при умовах створення ОСББ. Чи це вільні підвали і там немає мешканців цих будинків? Дякую!

Дейнега В.П.: Шановні колеги! Подає балансоутримувач - це раз. Це ми подаємо на конкурс. Якщо буде питання приватизації, то ми знову ж таки вийдемо на сесію Київради і ви всі будете приймати рішення стосовно приватизації. 

Через те питання є там ОСББ, чи немає - на цьому етапі воно актуальності не має, це тільки надається в оренду. Якщо там є ОСББ, то вони хай сьогодні також беруть в оренду це приміщення. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Записався ще на виступ Павлик! Павлик Віталій Андрійович, будь ласка!

Павлик В.А.: Колеги, дивіться! Я хотів би внести певну ясність по цих двох питаннях, які Дмитро Йосипович порушив.

Я би не сказав, що ці проекти рішень не відповідають вимогам регламенту. Зокрема є і стаття 20.3, яка передбачає, що має містити проект рішення, в тому числі підписи заступника голови міськдержадміністрації, які є. Можливо там, якщо наш колега зауважив, що вони повинні стояти під поданням або погодженням. Я не думаю, що це є принципова підстава вважати, що цей проект рішення, оформлений та поданий, не встановлений Регламентом порядку. 

Натомість, я бачу, є підпис голови адміністрації, є двох заступників. Тобто говорити про те, що він поданий не виконавчим органом, я вважаю, не є доцільним і правильним. Тому документ оформлений, єдине, якщо є побажання нашої колеги, можливо, ми можемо  звернутися до Головного управління, щоб вони написали слово "Погодження" або взагалі в проекті рішення його виключили, щоб не було ні в кого різних питань до зазначеного документа. Ось і все! Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Ще хтось буде...? Березенко Сергій Іванович, будь ласка!

Березенко С.І.: Шановні колеги! Володимир Петрович! Ми процедурно кожен проект голосуємо окремо, ми зобов"язані голосувати.

Дейнега В.П.: Кожен проект окремо!

Березенко С.І.: То я взяв би тоді слово, щоб не забирати час. У мене по-першому немає, у мене є питання по-другому, я потім обгрунтую свою думку.

Герега Г.Ф.: Тоді я ставлю перший проект

  <---   25 Мая  13 ч 08 м 20 с  ----   пятый стенограф   --->

на голосування! Будь ласка, визначайтеся, шановні колеги!

Голосування:

За - 80, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні колеги! Проект другий. Назва така ж.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть мікрофон Березенку Сергію Івановичу!

Березенко С.І.: Шановний Володимире Петровичу! Ви сказали, що в перелік, який вносяться на відведення на конкурсних засадах об"єкти, які не зайняті, які не ведуть якусь діяльність і не сплачують у метрополітені. До мене звернулися, до моїх колег, наприклад, підприємці. Я бачу тільки пункт 10 і 11, де люди працюють, підприємства, які працюють 34 роки і сплачують щомісячно, а саме головне, вони мають право власності на ті конструкції відповідно до розробленого проекту, як я знаю, з "Метротунельпроектом". Чи це не буде потім викликати серйозної проблеми, якщо ви проведете конкурс на ті місця, які зайняті, де працюють підприємці і вони знову вийдуть у нас на конкурс.

Я просив би вас, як мінімум, у додатку 1-му до проекту 2-го 10-ту і 11-ту позицію, це там де Героїв Дніпра, Льва Толстого зняти на довивчення чи зняти взагалі, щоб зняти там майбутню напругу. Можливо, ще і в інших позиціях, бо я так не знаю. 

То я просив би більш детально підходити для того, щоб не виправляти на конкурс ті об"єкти, які зайняті, а потім де-факто підприємці, які працюють, почнуть боротися з орендаторами, які прийдуть, вигравши конкурс.

Дейнега В.П.: По-перше, шановні, дякую за запитання! Я хотів би підкреслити, подання надає балансоутримувач - раз. Тобто вони підписують своє подання і несуть відповідальність за ту інформацію, яку вони дають. Через те, згідно цих двох, я можу зробити припущення. По-перше, можливо, там закінчилися договори оренди, що також буває, і підприємці, скажу так, правдами і неправдами досить часто намагаються зірвати конкурсу, щоб вони не відбулися бо вони там знаходяться. По-друге, можливо, балансоутримувач зробив їм припис і попередив, що буде приміщення виставлено на конкурс і по-третє, - вони мають право приймати участь в цьому ж конкурсі і вигравати його і далі працювати. Через те... Я вам скажу то, що станція метро належить місту - це однозначно! А майно, яке вони поставили, вони якщо програють конкурс, вони його можуть забрати і перенести в інше місце. 

Шановні, я не можу знімати, тому що не я це підписував! Це подає управління майна згідно подання Київського метрополітену, через те я просив би поставити в існуючому вигляді.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування! Є дві пропозиції

  <---   25 Мая  13 ч 11 м 20 с  ----   Седьмой стенограф   --->

у порядку надходження. 

Перша пропозиція, яку озвучив Володимир Петрович Дейнега, прошу голосувати! Визначаємося!

Голосування:

За - 54, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Друга пропозиція  була від депутата Сергія Івановича Березенка. Ставлю на голосування.

Дейнега В.П.: За вилученням пунктів 10 і 11.

Герега Г.Ф.: За вилученням тих пунктів, які тільки що озвучив Володимир Петрович.

Дейнега В.П.: Єдине, я просив би, Галино Федорівно, надати протокольне доручення, щоб ці підприємці надали аргументуючі документи до комісії.

Герега Г.Ф.: Даю таке протокольне доручення, щоб підприємці, які орендують це майно, надали повну інформацію. 

Шановні колеги, ставлю питання  на голосування!

Голосування:

За - 40, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні! Третій проект рішення "Про затвердження переліку об"єктів комунальної власності територіальної громади міста Києва, право оренди яких виборюється на конкурсних засадах". Це проект 3. 

Другий проект не пройшов.

Герега Г.Ф.: Чи будуть запитання у депутатів?  Якщо ні, ставлю на голосування. Визначайтесь, колеги! 

Голосування:

За - 65, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Четвертий проект, шановні!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У вас будуть запитання по четвертому проекту? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 73, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: І проект № 5, така ж назва! 

Герега Г.Ф.: Ставлю питання на голосування, шановні колеги! Визначайтесь!

Голосування:

За -  74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні колеги, шановна Галино Федорівно! 

Другий проект "Про внесення змін до рішень Київської міської ради з питань оренди". 

Герега Г.Ф.: Чи будуть запитання до Володимира Петровича? Якщо ні, голосуємо!

  <---   25 Мая  13 ч 14 м 20 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Голосування:

За - 69, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Третій проект рішення "Про передачу до сфери управління Служби безпеки України нежилих приміщень шостого та сьомого поверхів будинку комунальної власності територіальної громади міста Києва на вулиці Лебедєва, 14-а". 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, ставлю питання на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 84, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Наступний проект рішення "Про скасування рішення Київської міської ради від 23.04.2009 № 370/1426 "Про передачу в оренду нежилих приміщень будинку № 5/31 на вулиці Андріївський узвіз Музею мистецтва та археології Середземномор"я і Близького Сходу". 

Герега Г.Ф.: У Олександра Михайловича Бригинця є до вас запитання! 

Будь ласка, Олександр Михайлович! Включіть мікрофон Бригинцю Олександру Михайловичу!

Бригинець О.М.: Бригинець, голова комісії з питань культури та туризму.  У мене швидше не запитання до доповідача, а прохання до Вас, Галино Федорівно! Ми це питання погодили, але звертаємось до Вас з проханням дати протокольне доручення Головному управлінню комунальної власності міста Києва використовувати це приміщення на Андріївському узвозі балансоутримувачем, тобто Київським науковим методичним центром по охороні, реставрації та використанню  пам"яток історії, культури та заповідних територій, щоб вони його використовували для власних потреб, щоб не було такого більше, як сталося. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Олександре Михайловичу! Я пам"ятаю, ви піднімали це питання на Президії і я вже тоді давала протокольне доручення. І зазначене питання було підтримано вашою комісією за умови використання зазначених нежилих приміщень балансоутримувачем для власних потреб.  Дякую!

Я ставлю питання на голосування! Шановні колеги, визначайтесь!

Голосування:

За - 81, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні колеги! П"ятий проект "Про передачу релігійній громаді Макаріївської парафії Української Православної Церкви в Шевченківському районі міста Києва у безоплатне користування (позичку)

  <---   25 Мая  13 ч 17 м 20 с  ----   пятый стенограф   --->

споруди церкви Святого Макарія на вулиці Стара Поляна, 46". 

Герега Г.Ф.: Є також запитання у Бригинця Олександра Михайловича! Вам слово, будь ласка!

Бригинець О.М.: Бригинець, "БЮТ - "Батьківщина". Дивіться, зараз там служби відбуваються і ніякої нагальної проблеми саме зараз передавати немає, але оскільки йдеться про пам"ятку, то я би просив зняти це питання на довивчення в нашу комісію, оскільки це пам"ятка історичної спадщини. Крім того, мене цікавить точка зору управління з охорони пам"яток, оскільки воно у них на балансі. Тут теж це не зазначено. Думаю, що 16-го числа ми зможемо це розглянути уже з усією додатковою інформацією.

Дейнега В.П.:  Я, якщо можна, відповім зразу. Тут написано, шановні, пункт 3-й цього проекту рішення. Там ми з вами доручаємо цій громаді Макаріївської парафії укласти охоронний договір на споруду цієї церкви, цього приміщення.

Через те, я думаю, що там всі охоронні моменти стосовно цього будинку як пам"ятки архітектури будуть юридично відпрацьовані. Це в проекті рішення написано.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, я надаю слово Омельяненку Олексію Анатолійовичу! Включіть йому мікрофон!

Омельяненко О.А.: Уважаемые коллеги! Дело в том, что если бы уважаемый господин Александр наш Бригинец съездил туда три года назад и посмотрел, в каком состоянии был тот памятник, о котором он сейчас говорит, - там были одни руины. На сегодняшний день он восстановлен полностью и сейчас речь идет о том, чтобы передать это той громаде, которая занималась восстановлением этого памятника для того, чтобы он был подключен к коммуникациям и мог нормально функционировать, так как на сегодняшний день они, к сожалению, законно оформить это все не могут. Поэтому мы сейчас должны помочь им в этом вопросе для того, чтобы и этот памятник сберечь, и чтобы нормально функционировало это объединение тех же киевлян, которые там ходят, встречаются, проводят воскресные службы и так далее. Поэтому я думаю, что нужно ставить этот вопрос на голосование и визначатися в порядку голосування. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Просить ще слово Олександр Михайлович Бригинець! Включіть йому мікрофон!

Бригинець О.М.: Я хотів би нагадати шановним колегам, що існує регламент, а за регламентом будь-які споруди, об"єкти, які мають стосування до культурної спадщини повинні проходити профільну комісію. Тому для того, щоб ми не з"ясовували ці питання навколо того, в якому стані пам"ятка і хто її зробив краще, хто гірше, для того існує спеціальна комісія. Давайте це питання перенесемо на 16-те число і я дуже сподіваюся, що громада не отримає ніяких додаткових збитків від цього, тому що там служба відбувається і тому ніяких проблем з цим не існує. Дякую!

Дейнега В.П.: Тобто ви пропонуєте автоматично поставити в порядок денний на 16-те?

Бригинець О.М.: Так,
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порядок денний на 16-е. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Які будуть пропозиції ще? Визначайтесь! 

Значить є дві пропозиції  - давайте проголосуємо у порядку надходження. Перша пропозиція, яка сформована у порядку денному, ставлю на голосування.

Голосування:

За - 44, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Є друга пропозиція, яку озвучив Бригинець Олександр Михайлович. Ставлю її на голосування. 

Голосування:

За - 51. Питання знімається чи переносимо його на наступну сесію? 

Дейнега В.П.: Уважаемые коллеги, давайте идти по Регламенту, если не знаем, что делать! В Регламенте написано - ми повинні чи підтримати рішення чи зробити відмову. Рішення не підтримано, через те згідно з Регламентом воно попадає  на наступну сесію, шановні. Якби ми зараз, хто з вас запропонував зробити відмову і ми б зараз відмовили, зараз прямо, то воно тоді відмовлено і випадає з порядку денного. 

Пан Странніков, Регламент перероблений з 2002 року вже декілька разів! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, які ще будуть у вас пропозиції? 

Переходимо до наступного питання! Будь ласка, Володимир Петрович!

Дейнега В.П.: Шостий проект "Про задоволення протесту Прокуратури міста Києва від 10.02.2011 № 07/5-52 вих-11 на частину другу пункту 10.1 розділу 10 Порядку передачі майна територіальної громади міста Києва в оренду, затвердженого рішенням Київської міської ради від 28.09.2006 № 34/91". 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, ставлю питання на голосування! Будь ласка, визначайтесь! 

Голосування:

За - 96, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні колеги! Сьомий проект рішення "Про розгляд протесту заступника прокурора міста Києва від 09.12.2010 № 07/3-662 вих-10 на пункт 3 додатка 2 до рішення Київської міської ради від 08.02.2007 № 62/723 "Про Програму приватизації комунального майна територіальної громади міста Києва на 2007-2010 роки".
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Герега Г.Ф.: Ставлю питання на голосування! Будь ласка, голосуємо!

Голосування:

За - 56, проти - 12. Рішення не прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні, 8-й! "Про розгляд протесту прокуратури міста Києва від 19.10.2010 № 07/1-2448-10 на рішення Київради від 19.02.2009 № 85/1140 у частині включення до Програми приватизації нежитлової будівлі на вулиці Трьохсвятительській, 7 літ. А". Я єдине, що підкреслюю, що тут є два проекти, шановні.

Герега Г.Ф.: Ми ставимо на голосування в порядку надходження. Перший проект поступив про задоволення протесту. 

Дейнега В.П.: Так!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування питання про задоволення протесту прокурора! Шановні колеги, голосуємо!

Голосування:

За - 64, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні колеги, 9-й проект! Про прийняття до комунальної власності територіальної громади міста Києва гідротехнічних споруд.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, чи будуть у вас запитання до доповідача? Прошу голосувати!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановна Галино Федорівно! Шановні колеги! 10-й проект, про надання дозволів на укладання договорів оренди, на продовження договорів оренди та внесення змін до рішень Київської міської ради з питань оренди.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановна Галино Федорівно! Шановні колеги! 11-й проект "Про передачу до сфери управління Голосіївської районної у місті Києві державної адміністрації житлового будинку на вулиці Володі Дубініна, 6".

Герега Г.Ф.: Ставлю питання на голосування! Шановні колеги, голосуємо!

Голосування:
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За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні колеги!  12-й проект рішення "Про задоволення протесту Прокуратури міста Києва від 10.01.2011 № 07/1-3 вих-10 на рішення Київської міської ради від 28.08.2008 105/105 в частині передачі нежилих будинків комунальної власності територіальної громади міста Києва на вулиці Володимирська, 86, літера А у власність ТОВ "Бізнес Аксіома" та на вулиці Богдана Хмельницького, 78, літера А у власність ТОВ "Валеон А".

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ставлю питання на голосування! Будь ласка!

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: 13-й проект. Про внесення змін до рішення Київради від 24.06.04 № 322/1532 "Про затвердження переліку нежилих будинків комунальної власності територіальної громади міста Києва, які підлягають реконструкції або реставрації за залучені кошти".

Герега Г.Ф. Шановні колеги! Ставлю питання на голосування! Визначайтеся голосуванням!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Шановні колеги! 14-й проект рішення Київради "Про підпорядкування комунального підприємства "Автотранспортне підприємство Київської міської ради" управлінню справами виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ставлю питання на голосування! Будь ласка, голосуємо!

Голосування:

За - 55, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Дейнега В.П.: 15-й проект. Про надання дозволів на передачу майна територіальної громади міста Києва в оренду та в суборенду.

Герега Г.Ф.: Ставлю питання на голосування! Будь ласка, визначайтеся, колеги!

Голосування:

За - 70, проти - 0, утр. - 0.  Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: 16-й проект сьогоднішнього засідання називається "Про прийняття спадщини".

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я особисто хочу подякувати Жанні Юріївні, яка дійсно турбувалася за це питання, яка в оперативному порядку підключилася до
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погодження,  і дякую вам за те, що ви долучились до наповнення нашого бюджету.  Ставлю питання на голосування.

Голосування:

За -  92, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дейнега В.П.: Дякую! 

Герега Г.Ф.: Переходимо до питань землекористування та містобудування. У нас одне питання. Хто буде доповідати? 

Кримчак, будь ласка! Кримчак Сергій Олександрович, я вам надаю слово! Будь ласка! 

Кримчак С.О.: Доброго дня, шановні колеги! До вашого розгляду пропонується проект рішення "Про передачу товариству з обмеженою відповідальністю "Мастер-АВІА" земельних ділянок для будівництва, обслуговування та експлуатації комплексу будинків і споруд міжнародного аеропорту на вулиці Медовій  (аеропорт "Київ" Жуляни") у Солом"янському районі міста Києва.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! До мене поступила заява, я буду озвучувати у порядку надходження, від Тетяни Іванівни Меліхової.  Я їй надаю  слово. 

Будь ласка, включіть мікрофон Тетяні Іванівні!

Меліхова Т.І.: Дякую, Галино Федорівно! Меліхова, фракція "БЮТ" -Батьківщина". 

Шановні колеги! Ви всі пам"ятаєте виступ Попова Олександра Павловича, який сказав, що вкрадено у киян порядку 3 тис. га і бюджет міста Києва недоотримав 76 млрд. грн. То якраз це питання з коріннями виходить до того, що, починаючи з березня минулого року був заснований кооператив житлово-будівельний, якому було передано половину земель аеропорту "Жуляни", це 15  га, під будівництво гаражів. 

Зараз вони звернулися, внесли у статутний фонд, цей будівельний кооператив гаражний, 15 га, плюс одна фізична особа 700 грн. внесла. І тепер змінюють цільове  призначення для розбудови будівель аеропорту. Немає питань - треба розбудовувати аеропорт, бо сором за аеропорт! Але ж хай куплять цю землю, якщо вона їм потрібна, у власність і 500 млн. грн., які втрачає територіальна громада міста Києва, - це серйозне питання! То я закликаю депутатський корпус, перш за все тих, хто вносив з голосу у березні місяці минулого року проголосувати за кооператив на Медовій і тільки були назви, абревіатури, Галино Федорівно,
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і ніхто із депутатів не знав, що це таке. "Блок Юлії Тимошенко" не голосував за ці питання, то зараз, я думаю, щоб Ви не відповідали в прокуратурі за  те, що вносили ще в березні минулого року і зараз за те, що підтримали своїми голосами, бо ми будемо звертатися до прокуратури навіть якщо зараз це рішення не буде прийнято - про відміну рішення про передачу у власність гаражно-будівельному кооперативу 15-ти гектарів, то я думаю, що треба утриматися від голосування, а ще й дати протокольне доручення, щоб юристи Вам, Галино Федорівно, як головуючому на пленарному засіданні чітко розказали, що це за питання. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановна Тетяно Іванівно! Дякую! Проект містить зауваження юристів, якщо ви уважно почитали, тому юристи, юридичне управління свої висновки зробили. Ви можете його уважно почитати.

А зараз я слово надаю Мельнику Сергію Миколайовичу! Будь ласка, вам слово!

Мельник С.М.:  Галино Федорівно! Я думаю, що такі питання, вони не прикрашають жодне зібрання депутатського корпусу. І якщо Ви говорите, в тому числі і зауваження юристів, питання конфліктне, мабуть, краще його зняти сьогодні і не розглядати, для того, щоб ми не говорили, з однієї сторони представники адміністрації, в тому числі підписи яких стоять під цим проектом рішення, що там одним кооперативам незаконно передавали земельні ділянки, а тут є якісь виключення і комусь законно передавали. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Сергію Миколайовичу! Слово надається Наталії Василівні Новак! Будь ласка, Наталія Василівна!

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно! Шановні депутати! Я звертаюсь також і до представника прокуратури! Питання дійсно дуже серйозне і земля надавалася, майже 15 гектарів, дійсно гаражно-будівельному кооперативу, і у власність вона могла надаватися, тобто власність безкоштовно, саме тільки для цього цільового призначення. Якщо інше цільове призначення, там же була б тоді інша форма землекористування - або оренда, або аукціон і таке інше. 

Треба сказати, що ось цей гаражно-будівельний кооператив "Будіндустрія", він вже вдруге відзначився. Це 15 гектарів, а рішенням 27 грудня 2007 року він на вулиці Колекторній відвів 45 гектарів також під гаражно-будівельний кооператив.

Тобто тут ми маємо схему безкоштовного отримання земельних ділянок з подальшим їх цільовим перепрофілюванням. Тому, я думаю, враховуючи, що це рішення також не пройшло землевпорядної експертизи, то треба розглядати питання навіть не тільки зміни цільового призначення, а зміну користування, тому що дійсно бюджет міста Києва втрачає великі кошти, і ми маємо дійсно земельну схему. Тому я прошу
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дійсно це питання сьогодні зняти, розглянути. Я прошу прокуратуру розібратися, що сталось також з тими 45 га, які ми також віддали "Будіндустрії". Тобто це одна й та сама фірма вже засвітилася двічі. Тому прошу зняти це питання і підійти відповідально, тому що це земля територіальної громади міста Києва і це кошти територіальної громади міста Києва. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Наталіє Василівно! 

Записався Костржевський Денис. Будь ласка!

Костржевський Д.Б.: Дякую, шановні колеги! Я хотів би як директор аеропорту "Жуляни" внести деякі правки у ті висновки, які прозвучали.

По-перше, мова йде не про половину земель аеропорту "Жуляни", які становлять 277 га, а про 15 га. Це стосовно меж цієї земельної ділянки.

По-друге, у нас є програма, прийнята на державному рівні, будівництва терміналів і розбудови аеропорту "Жуляни" для прийняття Євро-2012. 

Звісно всім, що термінал можна побудувати саме на землі. У повітрі його побудувати неможливо. Тому замість будівництва гаражного кооперативу, зараз, там є фотографії ... (нерозбірливо), працівники можуть показати, що представляє собою ця земельна ділянка, це хащі і  ржаві гаражні бокси. Пропонується побудувати за кошти інвестора, які, я вважаю, обіцяє і має  на це підстави, вкласти майже півміл"ярда гривень у будівництво цього терміналу, побудувати на цьому місці сучасний термінал для обслуговування пасажирів і мешканців міста Києва. Саме про це і йде мова. Зараз там, ви бачите на екрані, гаражний кооператив, гаражні бокси, собаки, дерева, чагарники. 

Пропонується побудувати на цих 15 га сучасну інфраструктуру аеропорту. І саме про це йде мова, щоб замість цільового призначення гаражний кооператив надати можливість інвестору будувати з цільовим призначенням для будівництва терміналів і будівель для обслуговування пасажирів. 

Я вивчав це питання, як це робиться у європейських країнах, в Америці, то там місцеві органи влади надають земельні ділянки під будівництво аеропортів безкоштовно. Мало того вони залучають інвесторів, звільняючи їх від усіляких зборів і надаючи їм пільги по сплаті податків і зборів тільки для того, щоб аеропорти будувалися. Аеропорти - це як дороги, це інфраструктура. І безглуздо вимагати від інвестора, який, наприклад, який планує побудувати транспортну інфраструктуру, наприклад, дорогу, що він викупив під цією дорогою землю.  Так само це стосується і аеропорту. Цей аеропорт потрібний Києву, потрібний киянам.  Я наголошую на цьому 
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і закликаю депутатів підтримати саме перепрофілювання. Зараз не йде мова про те, що ця земля виділяється чи не виділяється. Мова йде про перепрофілювання. Замість гаражів треба будувати ось цей сучасний аеропорт. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Слово надається депутату Засенку! Будь ласка, депутат Засенко! Слово просить Пабат Олександр Вікторович! Будь ласка, вам слово!

Пабат О.В.:  Дякую! Повністю підтримую пані Новак в її пропозиції щодо уваги прокуратури до гаражно-будівельного кооперативу. Але давайте розберемо ситуацію із сьогоднішнім проектом рішення.

Сьогоднішнім проектом рішення, якщо вам так не подобається гаражно-будівельний кооперативи чи інші, крохмал-патока, як казав пан Поляченко, то ж давайте дивитися і читати по суті проект рішень. Тут чітко і конкретно записано, а саме: змінити цільове призначення земельної ділянки саме для будівництва, обслуговування і експлуатації комплексу будинків і споруд для обслуговування міжнародного аеропорту на вулиці Медовій.

Вже ні про які кооперативи, ні про жодні інші варіанти тут не йдеться, а конкретно будівництво, обслуговування і експлуатація комплексу будинків і споруд для обслуговування міжнародного аеропорту на вулиці Медовій. 

Якщо було б записано - для експлуатації, обслуговування будівництва офісно-торговельного комплексу з елементами аеропорту, я б ще якимось чином до цього згодився, але ж не повинно бути подвійних стандартів.

Кого сьогодні цікавить, крім прокуратури, кому ця земельна ділянка належала б до того, після того? Це якраз компетентні органи повинні розбиратися. Наша задача - це щоб в місті Києві з"явився аеропорт міжнародного рівня. Тільки що виступав його директор. Дав всі чіткі пояснення. Для мене принципово саме формулювання: для експлуатації, обслуговування комплексу будинків і споруд в аеропорту на вулиці Медовій.

Так давайте за це і будемо голосувати. Більше того, я би пропонував надати слово пану Петруку, щоб він пояснив нам, яким чином "Київзем" до цього ставиться. І по-друге, щоб він пояснив нам, що державна експертиза зараз готує листа, вже його підготувала, мабуть, про те, що не потрібна експертиза саме по цій ділянці. Ось і все.

Тому я закликаю шановних депутатів зробити справді вірний крок і з таким саме формулюванням, саме для аеропорту, змінити цільове призначення цих земельних ділянок і підтримати це рішення.

І, будь ласка, якщо можна, надати слово Петруку, щоб він нам дав пояснення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я надаю слово Віктору Івановичу Петруку! Будь ласка, вам слово!

Петрук В.І.: Я не буду коментувати, як надавалась земля "Будіндустрії", як вона входила... передавалась в статутний фонд, оскільки відповідні рішення не відмінені, вони сьогодні діють.
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Але я хочу сказати, що даний проект рішення, який підготовлений на розгляд міської ради, він повністю підготовлений у відповідності до встановленого порядку і до діючого законодавства.

Звучали зауваження: перше - що назва рішення не відповідає суті рішення. Я хотів би сказати, що згідно Закону "Про землеустрій", в статті 25 в редакції від 03.03.11 чітко наведено перелік видів документацій землеустрою і пункт, де чітко сказано: проекти землеустрою щодо відведення земельних ділянок зміст розкривається в самому рішенні.

Друге питання, що не проведено Державну землевпорядну експертизу. Згідно Закону "Про державну землевпорядну експертизу", стаття 9 передбачає чіткий перелік земельних ділянок, які... чи проектів землеустрою, які підлягають Державній землевпорядній експертизі. 

Дані питання не відносяться до цього переліку і не потребують державної землевпорядної експертизи. Проте сьогодні незалежно від цього висновок державної експертизи в проект не прикладений, але на сьогодні у мене інформація, що така експертиза Держкомземом проведена. Вважаю, що даний проект рішення підготовлений у відповідності до існуючого порядку. До діючого порядку. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Записалась ще Закревська Людмила Олександрівна! Будь ласка, вам слово!

Закревська Л.О.: Шановні колеги! У нас взагалі дуже багато зловживань і махінацій з відведенням землі у приватну власність і подальшою зміною цільового призначення. Причому всім абсолютно зрозуміло, я думаю, Вікторе Івановичу, що це типові схеми. До речі, що стосується гаражів, у нас тисячі киян, які колись організували ГБК там по 10-15 і так далі років не можуть елементарно отримати землі в оренду при умові, що навіть коли буде там будівництво, гаражі ці будуть знесені. Тим не менше ось така ситуація виходить.

Треба мати на увазі, до речі, якщо ж і навіть абстрагуватися, що це виходить, що частина аеропорту буде просто у приватній власності, тому що на приватній землі це вже буде приватна абсолютно будівля.

Які споруди конкретно. Тобто ситуація абсолютно заплутана. Тому у мене теж є пропозиція все ж таки зняти це питання на довивчення.

Герега Г.Ф.: Записалася Миронова Зоя Михайлівна! Будь ласка, вам слово!

Миронова З.М.: Дякую дуже! Я хочу сказати, я не проти того, щоб у нас був достойний аеропорт міжнародного класу. Але у мене питання, куди дінуться ті люди, які вже там гаражі собі побудували? Де вони тепер будуть?  Ми дочекаємося, що вони зараз у нас будуть стояти тут з прапорами і так само кричати: "Віддайте нашу землю"!

Треба ж якщо вже робити, то треба вирішувати якимось чином. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую!
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Записався Незнал Олександр Григорович. Будь ласка, Вам слово! 

Незнал О.Г.: ... (Нічого не чути) час. Через півроку, вважайте, що через 7-8 місяців інфраструктура повинна бути готова, нам приймати гостей. Розумієте, яке ми на себе беремо, яку відповідальність! Треба приймати рішення. Це громадська потреба і треба визначатись, а не відкладати. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Олександр Григорович! 

Записався ще на виступ депутат Медведєв. Будь ласка, Вам слово!

Медведєв О.О.: Дякую! Я прошу передати слово Тетяні Іванівні Меліховій!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть мікрофон Тетяні Іванівні Меліховій!

Меліхова Т.І.: Дякую, Галино Федорівно! Для того щоб не втрачати час, треба зробити тільки єдине. Я при представнику прокуратури вношу пропозицію: треба сьогодні відмінити рішення № 492/3930 від 25 березня 2010 року, яким було надано 15 га ГБК "Будіндустрія" під будівництво  гаражів. А за рахунок чого? За рахунок  земель аеропорту. Відміняємо це рішення, землі залишаються у користуванні аеропорту  і більше нічого не треба. А це все тіньові схеми, гаражі показані - це зовсім не ті гаражі, а гаражі зовсім на цій земельній ділянці нові не були побудовані, і людям по сотці не було роздано. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Тетяно Іванівно! Депутати, які у вас ще будуть пропозиції?  Хто ще хоче? Ставлю на голосування у порядку надходження. 

Перша пропозиція, яка стоїть у порядку денному. Визначайтеся, шановні колеги!

Голосування:

За - 57, проти  - 18, не гол. - 20. Рішення не прийнято. 

Шановні колеги! Переходимо до розгляду наступного блоку питань - звіти. 

Сьогодні у цьому розділі є 15 питань. Перед тим як запросити на трибуну для доповіді з першого питання, я б хотіла запропонувати наступне. Для того, щоб ми мали достатньо часу для обговорення кожного з цих звітів, а також для того, щоб усі фракції мали можливість висловитися та поставити запитання, я 
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пропоную затвердити відповідний регламент розгляду цих питань на сьогоднішньому пленарному засіданні. 

Доповідь - до 10 хвилин, запитання - до 1-ї хвилини, відповіді - до 1-ї хвилини. Всього на запитання та відповіді до 20 хвилин.

Хто за таку пропозицію, шановні колеги, прошу голосувати!

Голосування:

За - 60, проти - 0. Рішення прийнято.

Шановні колеги, я ще раз наголошую, будь ласка, дотримуйтесь регламенту.

Переходимо до розгляду першого звіту. 

Звіт виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) про підсумки роботи з підготовки та проведення в Україні фінальної частини чемпіонату Європи 2012 року з футболу за 2010 рік. 

Я запрошую до доповіді заступника голови Київської міської державної адміністрації Голубченка Анатолія Костянтиновича! Будь ласка, вам слово, Анатолію Костянтиновичу!

Голубченко А.К.: Шановна Президія! Шановні депутати Київської міської ради! Я хочу подякувати вам за те, що ви знайшли час і поставили це дуже важливе питання на розгляд, бо хотів би сказати, що до початку фінального турніру в Україні, і в тому числі в Києві, залишився всього один рік. 

8 червня розпочнеться відлік часу до 8 червня 2012 року, рівно один рік до початку чемпіонату.

Безумовно, сьогодні, коли вже залишився рік, то ми повинні зрозуміти, що всі самі важливі роботи, які пов"язані із підготовкою об"єктів, особливо капіталойомких об"єктів, повинні вже завершуватися і підходити до кінця.

Я думаю, що ви всі отримали підготовлений виконавчим органом Київради (Київською міською державною адміністрацією) звіт про підсумки роботи з підготовки та проведення в Україні фінальної частини чемпіонату Європи 2012 року з футболу на 2010 рік. І питання стоїть за 2010 рік, але я хотів би все ж таки сказати кілька слів, що ми готуємося чотири роки і кілька цифр назвати з точки зору освоєння капітальних вкладень або коштів за 2008, 2009 і 2010 рік.
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Так ось, у 2008 році міська цільова програма складала 1 мільярд 266 мільйонів, а фактично профінансовано 1 мільярд 215 мільйонів, майже 100% ми профінансували і виконали всі заходи по 2008-му році. 

У 2009 році було у міській цільовій програмі всього 516 мільйонів, ми отримали і профінансували з міського і державного бюджетів 450 мільйонів, тобто виконали майже на 90%.

А ось 2010 рік у нас було всього 2 мільярда 308 мільйонів. Тобто основні об"єкти попадали на 2010 рік. Було 2 мільярда 308, але фактично всього 933 мільйони було профінансовано. В тому числі, якщо говорити по державному бюджету, то майже з 1,5 мільйона було профінансовано 750 мільйонів, з місцевого бюджету з 770 мільйонів було профінансовано всього 171 мільйон.

Таким чином, а це перш за все, якщо ви глянете, це об"єкти медичної інфраструктури, це об"єкти дорожньої інфраструктури, це об"єкти, в тому числі, аеропорту "Жуляни", - це реконструкція старого терміналу і площі, і інженерних мереж. Таким чином, на превеликий жаль, з точки зору фінансових можливостей і з точки зору фінансування у 2010 році як з державного бюджету, так з міського бюджету 50% - це недостатньо для того, щоб сьогодні говорити, що всі об"єкти у 2010 році було виконано і програма йшла нормально, фінансування йшло нормально для виконання всіх об"єктів.

Можу тільки сказати, що всі вони перейшли у 2011 рік. Більше того, можу сказати відверто, що тільки завдяки Уряду, коли у другому півріччі, початок травня і травень місяць і вже початок червня, у нас пішли кошти по функціях столиці і нам вдалося у 2010 році закінчити дуже важливі об"єкти транспортної інфраструктури. Це ви знаєте: Московська площа, три станції метро, міст через гавань.

Таким чином, нам вдалося покращити ситуацію і за рахунок цього ми виглядаємо більш-менш нормально.

Далі я хочу сказати, що відбулося коригування Державної програми. 2010 рік був проведений відповідно до факту. Тобто у програмі були зменшені 
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асигнування на 2010 рік у державній програмі до того факту, який був виділений. Тоді у рішенні, яке ми вже отримали, від 17.02.2011, у нас начебто 2010 рік  виконано на 100%, хоча  первинний план, безумовно, був провалений. І 2011 рік, можу сказати, що зараз кошти виділені з урахуванням того, що ми не виконали у 2010 році і на сьогоднішній день фінансується більш-менш нормально. І ми почали будувати розв"язки, ви бачите їх на Столичному шосе, ми починаємо реконструкцію аеропорту "Жуляни", ми нормально йдемо по всіх питаннях, вирішення тих питань, які залежать від Київської адміністрації по стадіону "Олімпійський". А я скажу, що приблизно 30-40 питань замикаються на Київській міській державній адміністрації, на Київраді. 

Я хочу сказати, що те, що стадіон сьогодні виходить із кризи і попадає у нормальну ситуацію, де ми його закінчуємо, безумовно, це дякуючи будівельникам.  Ви пам"ятаєте, що саме комунальне підприємство "Київміськбуд" є головним підрядником.

Друге питання, безумовно, це завдяки рішенням Уряду. Я хочу сказати, що не менш важливу роль відіграла Київська міська рада, коли своєчасно розглядала всі питання, вирішувала, голосувала позитивно. І  тому я можу сказати велике спасибі за те, що у цей в дуже важливий, ви знаєте, який був 2010 рік, весь рік був дуже непростий. Але якраз завдяки Київській міській раді були питання всі вирішені і сьогодні по тих питаннях до нас немає жодного, немає ніяких питань, і ми виглядаємо дуже, на мій погляд, пристойно у відповідності до тих рішень, які ми повинні були прийняти на рівні Київської міської ради.

Я хочу сказати, що на цей момент, от зараз, як би переходять питання від фінансових більше на організаційні. Залишається рік. Від нас залежить чітка програма комплексна: концепція транспортного забезпечення, концепція безпеки, концепція медичного забезпечення, концепція охорони готелів і місць розміщення, концепція охорони тренувальних баз і їх підготовка, концепція забезпечення правопорядку у період підготовки, концепція приймаючого міста, концепція боротьби з тероризмом. 

Я хочу сказати, що ці організаційні питання зараз займають майже 80% часу, який зараз йде на те, щоб вирішувати питання по Євро-2012.

Хочу сказати, особливу увагу приділяємо 
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півторакілометровій зоні. Вирішені питання Троїцької площі, ми все ж таки передали інвесторі і з міського бюджету передбачалося майже 90 мільйонів, ми їх зекономили, зняли, і зараз інвестор сам реконструює Троїцьку площу і таким чином ми вийшли з цієї ситуації.

Ми вийшли з ситуації по будівництву двох підстанцій. І "Європейська", і "Олімпійська" передані на державний бюджет і вже розпочалося будівництво, ми виконали тільки проектні роботи. І це теж зекономлено із міського бюджету десь приблизно разом по двох підстанціях 250 мільйонів гривень.

Все це зараз будується, йде нормально і буде, безумовно, завершено до початку Євро. Таким чином, такі дуже серйозні складні питання, які були... де навантаження було на місцевий бюджет, ми змогли, за рахунок того, що взяла держава відповідальність передати, домовитись, виглядаємо більш-менш пристойно.

Одночасно з цим хочу вам сказати, що у понеділок буде великий звіт комісії УЄФА по підготовку всіх міст, в тому числі і міста Києва. 40 хвилин ми будемо доповідати про підготовку по місту Києву і по тих питаннях, які ще не вирішені.

Три дні я оглядав три райони: Печерський, Голосіївський і Шевченківський на предмет приведення фасадів у порядок. Я хочу сказати відверто: те, що зробили райони, треба їм подякувати. На сьогоднішній день заплатили тільки за розробку паспортів. На роботи жодної копійки поки що не пішло. Але Голосіївський район 14 будинків зробив, причому з дворами, з під"їздами, можна поїхати і подивитися. Я сьогодні сам особисто пройшов всі 14 будинків, які зробив Голосіївський район, і можу сказати, що це зробили не інвестори, це зробили ті організації, які будуть чекати гроші, що ми відповідальні люди, і ми заплатимо за виконані роботи. 

11 будинків зробив Шевченківський район і 11 будинків зробив Печерський район.

Ми будемо на тому тижні вже міською комісією об’їжджати, і я пропоную депутатам Київради, які цим опікуються, проїхати подивитися. Я хочу сказати, що нам, безумовно, треба зробити всю Червоноармійську лінію і з боку - Печерська районна і з боку - Голосіївська районна, і це буде цікава вулиця. А там якраз по концепції буде йти дуже багато кількість вболівальників і туристів знаходитися. Всі, майже всі пам"ятки архітектури. Ми повинні зробити Шевченківський район, всі підходи до центру міста і, безумовно, Печерський район, де 90% будинків є пам"ятками архітектури.
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Я просто дуже вдячний, по-перше, Київській міській раді, яка проголосувала програму і надала 60 млн. у строчці. Але на сьогоднішній день, безумовно, ми будемо зустрічатися з Олександром Павловичем, треба продовжити фінансування. 36 будинків зроблено, у цьому році ще 300 треба зробити і треба дуже серйозно їх почати вже фінансувати. Ми можемо це зробити. Зовсім по іншому виглядають вулиці, зовсім по іншому виглядають фасади, зовсім по іншому виглядають двори і під"їзди. Це треба, безумовно, далі  переходити  на райони вже інші, але це вже хоча б після 2012 року. 

Ми 30-го здаємо такий екзамен, у понеділок, а 7-го числа до нас приїжджає Платіні і 14 працівників УЄФА, 70 кореспондентів європейських, не наших, які будуть оцінювати місто Київ. Ми будемо їх водити по Києву і показувати об"єкти, як ми робимо, і потім ми прочитаємо, яку оцінку отримає Київ. 

Я повинен вам сказати, що ми працювали з ... (нерозбірливо), поки він оцінює підготовку Києва як задовільну і краще, ніж у інших містах. 

Ми на сьогодні вирішили, я вам можу сказати, 100% розміщення. Більше того, на сьогоднішній день вже Гамалі, яка перемогла по розміщенню вболівальників, заключила на 19 тис. місць і на 5 тис. заключила друга організація, яка готелі ... (нерозбірливо). Таким чином, ми вже виконали вимоги УЄФА щодо розміщення вболівальників. Хоча, я думаю, що набагато більше буде місць. Люди дають і квартири і дають бази відпочинку, тобто тут є зацікавленість. 

Я хочу сказати, що на сьогодні на сайті зареєструвалося 6 тис. людей, 5 тис. із 6, які потрібно, які хочуть бути, допомагати і бути  волонтерами. І це дуже похвально, тому що до кінця року буде реєстрація, вже зараз ми майже закінчили повністю формування і почнемо з 1 червня навчання. 

Я хочу сказати, що у нас фанзона на 90 тис. людей, де ми повинні забезпечити безпеку, організацію всієї роботи, евакуацію, проходи. Тобто зараз йде дуже серйозна організаційна робота. Відверто скажу, що починається саме велике навантаження.

Я маю надію, що ті питання, які потрібно буде вирішувати і Київрада буде оперативно розглядати, ми зможемо разом з вами, безумовно, підготуватись не тільки, бо, безумовно, більш всього приділяється уваги тому місту, де проходить фінальний матч. І  це буде місто Київ. Нам з вами разом потрібно 
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буде працювати. В цілому з точки зору Київської адміністрації  можу сказати, що, безумовно, є те, за що можна критикувати, безумовно, і це буде, мабуть, справедливо. Але одночасно з цим є і все ж таки у важких умовах рішення всіх організаційних питань і навіть фінансових на сьогоднішній день.

Я думаю, що зараз почнуться проплати, і ми вийдемо нормально і по медицині. По медицині одне питання було - це непрофесійний підхід інженерного центру, який був і працював, якому було видано, який виступав замовником. 

Відверто кажучи, коли я почав розбиратися, жодного проекту, виконаного в установленому порядку, не було, то ми все почали спочатку. Прийшли всі проекти, проходили експертизу, визначаємося і от тільки зараз закінчуємо. Але 5 об"єктів буде відремонтовано, реконструйовано, йде закупівля швидкої допомоги, повністю розробляється план роботи Головного управління медичного забезпечення у період проведення матчів з нашими черговими і в кожному готелі, на кожній тренувальній базі, біля стадіону "Олімпійського", фанзона, у штабі. Тобто ми зараз розглядаємо всі ці питання. На мій погляд, робота йде більш-менш достойна, а решта - у вас повністю виданий, розданий матеріал. Ви його можете подивитись і по будь-якому матеріалу задати запитання. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую! Записався на виступ з запитаннями депутат Костюк. Будь ласка, слово надається депутату Костюку. Немає. Значить, депутат Засенко! Ви також просите слово. Немає. 

Шановні депутати! Я вас дуже прошу, не нажимайте кнопки, хто не хоче виступати! 

Новак Інна Віліївна, будь ласка! Ви записувалися? 

Шановні депутати! Будь ласка, я ще раз звертаю вашу увагу, хто не хоче задавати запитання, не нажимайте на кнопки! А Інна Віліївна передає слово Тетяні Іванівні Меліховій. 

Включіть, будь ласка, мікрофон Тетяні Іванівні!

Меліхова Т.І.: Меліхова, "БЮТ"- Батьківщина". 

Шановний Анатолію Костянтиновичу! Зрозуміло, що ви можете довго, гарно розповідати і немає сумніву жодного, що ви у цьому плані працюєте. Але ж, дійсно, кияни задають питання, чи встигне адміністрація зробити реконструкцію всіх транспортних розв"язок, особливо це Окружна дорога, яка у жахливому стані, Жулянського мосту, проспекту Бажана,  бо після Борисполя зразу же потрапляють гості Києва на такі дороги, що їхати, мабуть, дуже 
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складно. Зупинки швидкісного трамваю цікавлять киян, а також, Анатолію Костянтиновичу, чи цікавилися ви, куди поділися гроші, вони були передбачені в бюджеті Києва на виготовлення інформаційних покажчиків будинків англійською мовою. Навіть на Хрещатику таких немає табличок. А також, ви знаєте, що були встановлені вже інформаційні табло над дорогами. Це є Окружна дорога, проспект Бажана, і вони досі не працюють, не підключаються. Тобто тут дві частини: перше - чи встигнете ви з транспортними розв"язками? Друге - це два питання: де гроші були передбачені але ж нічого не зроблено? Дякую!

Голубченко А.К.: Дякую вам за запитання! По транспортних розв"язках. У нас, я думаю, що буде 100% виконано. Дніпровська набережна, метро "Дніпро", Дніпровський міст до Дня Незалежності цього року. Проспект Науки і Столичне шосе - до Дня Незалежності цього року. Станції метрополітену до ВДНХ, так називалося, зараз Виставковий центр, в цьому році. Не буду говорити до Дня Незалежності, просто скажу, що в цьому році. Вулиця Горького реконструкція - цей рік і наступний до, мабуть, квітня місяця. Реконструкція вулиці Червоноармійської, не реконструкція, я вибачаюсь, капітальний ремонт, цей рік і наступний перший квартал. Капітальний ремонт Лесі Українки - цей рік і наступний, перший квартал, гроші під це виділені, в програмі є, нам на цей рік дали 1 мільярд 200 мільйонів із державного бюджету на транспортні розв"язки, компенсуючи минулий рік. 

У мене немає сумніву, що ці розв"язки будуть закінчені. Що стосується Бажана. Поки ще її в плані немає ні у нас, ні у держави. Ми ставили це питання перед Прем"єр-міністром, воно розглядається. Якщо будуть знайдені додаткові кошти, буде виконано і ремонт Бажана. Що стосується... Ну це по розв"язках.  Можу сказати, що 88 мільйонів буде використано на поточний ремонт півторакілометрової зони плюс зараз вже виділені кошти на проспект Перемоги, хоча в первинному плані не було, але є команда все ж таки зробити, і ми будемо це робити. Зараз розглядається цей проект і закінчується експертиза, і ми почнемо
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це робити. Гроші в бюджеті, я думаю, при керуванні там скаже заступник, який буде доповідати по бюджету, якщо по цьому питанню, і він скаже, що під це зараз кошти закладаються.

Тепер, що стосується АСУ, так би мовити транспортного, так? Як тільки... Зараз працюють по кредиту...(нерозбірливо), там ми недоотримали по-моєму 16 мільйонів євро по ЄБРР кредитних ресурсів, і ми будемо закінчувати повністю і підключення всіх табло, і встановлення додаткових камер нагляду на перехрестях, і автоматичне регулювання, наскільки це є у програмі Євро, і розроблений проект і відповідно до проекту спробуємо цю роботу виконати.

Цікаве питання табличок. Це дуже цікаве питання. Я вам скажу, що це не тільки у минулому році зникло. Зникає четвертий рік поспіль. Коли починаємо розглядати ці питання, завжди знаходяться більш важливі, викреслюється це і ми не отримуємо жодної копійки. Ми їх не отримали і в минулому році. У мене є надія, а виходу у нас немає, вимоги УЄФА жорсткі. Вказівники повинні бути як мінімум двома мовами - латиницею і українською мовами. Ми зараз їх уже замовляємо. Є проблеми. Я можу вам відповідати дуже довго, наприклад, у "Київдержсервіс" всі рахунки заблоковані. Ми не можемо звідти взяти ні копійки. Ми не є розробниками. Ми зараз працюємо, як це все вирішити, як туди давати... або змінювати розробника. Тобто тут вже друге питання, другий розряд питань, але кошти на це закладені.

Можу сказати, що є питання дуже серйозне з точки зору покажчиків, тому що ДАІ дозволяє встановлювати тільки ті, які передбачені правилами дорожнього руху. А УЄФА вимагає додатково те, що вони рахують за необхідне, а ДАІ не погоджує. Ось ми зараз працюємо в напрямку, яким чином нам вийти з цієї ситуації, і домовляємося, що нам ДАІ погодить тільки на період проведення Євро. Вони розробили самі, які повинні бути покажчики, що там повинні бути покажчики, що там повинно бути написано і місця, де ми повинні їх встановити. Ми повинні їх виготовити, профінансувати і встановити, але загальні схеми ДАІ це не погоджує, поки що. Але ми з ними домовилися, що це буде по трьох містах. Це буде по Україні і тоді заступник Міністра МВС, який веде питання ДАІ, це підпише, як виняток, на період проведення Євро по трьох містах. Далі ми їх демонтуємо. А решта почнемо встановлювати в цьому році. Але питання є і я вас підтримую. Я не знаю де ділися гроші, відверто вам скажу. Знаю, що їх в бюджеті, вони були закладені, потім пішли на більш важливі об"єкти.
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Герега Г.Ф.: Дякую! Записався Наумко Віктор Миколайович! Будь ласка, вам слово!

Наумко В.М.: Дякую! Наумко, фракція "Відродження Києва", голова комісії сім"ї, молоді та спорту. 

Анатолію Костянтиновичу! З цієї сторони.

Голубченко А.К.: Так, бачу!

Наумко В.М.: Ви знаєте, що ви представляли нам програму "Євро-2012" і ми її на комісії не затвердили, але депутати проголосували.  Я до чого веду? Що визначена була півторакілометрова зона і виділення коштів - 60 млн. Там була одна-єдина черга.

На сьогоднішній день є розпорядження КМДА і у вашому зараз звіті з"являються перша, друга і третя черги і виділення коштів вже майже 150 млн., якщо я не помиляюсь, біля цієї цифри. На якій підставі і чи можливо все-таки включити якісь будинки не тільки півторакілометрової зони, а може інших якихось районів, де дійсно будинки дуже у жахливому вигляді і чи є можливість включити ці будинки.

Голубченко А.К.: По-перше, подивіться у програму! У програмі закладено якраз з урахуванням додаткових коштів і там майже 150 млн. А у бюджеті, у програмі виділено 60 млн. Тому ми розробили перелік великий у надії, що коли ми використаємо 60 млн., ми зможемо претендувати ще на додаткові кошти, щоб продовжити цю роботу. 

По-друге, черги. Відверто скажу, що перша черга - це до Дня Києва і все. Можна було б про це не говорити. Але я вам говорю, до Дня Києва ми захотіли показати, що ми робимо, щоб дали оцінку кияни - чи правильно, чи далі продовжувати, чи вони скажуть - та це показуха і не гайте марно часу і не мажте дома, розумієте? Це дуже серйозна оцінка соціальна людей. Вона надає нам плани, що робити далі. Бо якщо це йде протест, то навіщо робити дурну роботу з протестом від людей. Тому і була перша черга. 

Далі у нас вже черг немає, далі називається "друга", але закінчити ми повинні до листопада ще 346 будинків. Але далі, пишуть нам управління освіти, школи, будь ласка, зробіть! Пише Головне управління охорони здоров"я - лікарні зробіть! Пише нам консерваторія, пам"ятка архітектури, - зробіть! Або прийдіть, подивіться, що там робиться! 

Я поїхав, подивився, дійсно, не можна не робити! Треба! Тому, можливо, буде третя черга. Ми зараз над нею працюємо. Але хотів би, щоб ви зрозуміли, що це не так вже й погано і не є великим недоліком, тому що спочатку ми говорили про будинки,  а потім проговорили  про школи,
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лікарні. І, слава тобі, Богу, що ми хочемо це все зробити. 

Що стосується інших районів, я думаю, що це піде вже чергою після Євро і будуть цим займатися перший заступник, який веде житлово-комунальне господарство. Мені здається, що це курс правильний, але кияни оцінять і скажуть. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Слово надається Віктору Ростиславовичу. Будь ласка, Грінюку включіть мікрофон!

Грінюк В.Р.: Гринюк, "Блок Черновецкого". Уважаемый Анатолий Константинович, уважаемая Галина Федоровна, коллеги! У меня вопрос к Анатолию Константиновичу как к человеку, который обладает большим опытом в масштабных всяких таких вещах. Вы были министром промышленности, вице-премьером, скажите, пожалуйста, на ваш взгляд, вот то наше решение, которое мы сегодня не приняли по Жулянах, насколько оно критично в плане выполнения той программы Евро, о которой мы сегодня говорим. Потому что из того, что я услышал, все идет более-менее хорошо. Единственное, конечно, аэропорт у нас явно хромает. Это получается у нас времени нет, осталось, как вы правильно сказали, год. 

Голубченко А.К.: Я вам скажу свою точку зору...

Грінюк В.Р.: Скажите!

Голубченко А.К.: У неї є дві частини. Перша частина: я погоджуюся з зауваженнями, що, мабуть, ця земля виводилась по якійсь схемі. І, безумовно, у подальшому було б, мабуть, заплановано все одно змінення цільового призначення, наприклад, на розважальний центр або на будівництво житла, або якийсь бізнес-центр і будь-як. 

На мій погляд, це було б так, якби все далі йшло, як йшло. А потім ми говоримо: ні, це несправедливо. Є два шляхи - відмінити через прокуратуру, пройти суди, забрати і як би повернути, а потім все одно дати безоплатно для того, щоб будувати там новий термінал, бо там буде будуватися термінал і обслуговуючий комплекс для аеропорту "Бориспіль". 

До речі, для всіх аеродром і аеропорт - різні речі. І тому, коли ми говоримо про передачу приватній структурі аеродрому, то це непогано. Вибачаюсь, аеропорту, то це нормально. Аеродром залишається у державній комунальній власності і всі кошти, які надала держава на реконструкцію аеродрому і частини, залишається у власності Київської міської громади. 

Те, що стосується цього питання, - це інвестиційні проекти, у всіх державах так. Так от, я рахую, що це добровільне повернення землі самим інвестором і за нього можна було голосувати з цих позицій. Він добровільно її повертає у такому от вигляді, можна через прокуратуру, протест, суд і так. А можна повернути добровільно, як на це подивитися. 
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Тому, на мій погляд, за це питання можна було б голосувати, але вийшло як вийшло. Я не можу тут нічого говорити, я тільки висловив особисто свою думку.

Якби це переводилося для якихось комерційних потреб, хоча і це для комерційних, але вони в комплексі, і ми так чи інакше повинні це зробити. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ще будуть запитання до доповідача? 

Будь ласка, Бригинець Олександр Михайлович!

Бригинець О.М.: Шановні колеги, шановний Анатолію Костянтиновичу! Скажіть, будь ласка, ви знаєте, що була створена комісія по конфлікту навколо Київської фортеці і олімпійського стадіону. І одне з рішень, яке прийняла комісія, - це просити Попова звернутися у прокуратуру перевірити дозвільну, щоб там перевірили дозвільну документацію. Чи було таке звернення, наскільки ви знаєте, чи ні?

Голубченко А.К.: Я вже особисто доповів Олександру Павловичу про це питання. Він прийняв рішення дати доручення зараз нашим структурам перевірити за 10 днів повністю, ще раз в нутрі зробити висновок і з урахуванням цього висновку направити до прокуратури. Тобто будуть, направлення буде.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть Бригинцю мікрофон!

Бригинець О.М.: Скажіть, теж ваша думка, було дуже багато заяв, що відбудеться реставрація Андріївського узвозу, в тому числі заява Попова була, до Євро-2012. Я розумію, що вони не включені у програму, але, як на вашу думку, це відбудеться чи не відбудеться, і чи є зв"язок з Євро?

І друга чистина питання:  дуже багато інтенсивно будуються дороги й переходи. І цей випадок, який стався з мостом Кирпи, де асфальт був неправильно покладений і так далі, чи не може таке повторитися через швидкий темп в інших місцях? 

Голубченко А.К.: Дякую! Стосовно якості, не якості, я не можу гарантувати, тому що це треба, щоб працював технагляд відповідно. І завжди бувають, навіть і коли не поспішають, бувають всякі промахи, тому гарантувати я не можу. Але я знаю, що технагляд повинен працювати якісно і знижувати риск до нуля, - це я з вами погоджуюся. Це непристойно - побудувати такий об"єкт, який коштує там близько 4,5-5 млрд. грн., побудувати його і, в тому числі, відверто можу сказати, і ви всі розумієте, що з точки зору автомобільної частини, слава тобі, Господи, вже там всякі були  ... не поїдуть. Подивіться, зранку машина за машиною... І зараз як тільки буде заїзд зі сторони центру міста і буде з"їзд в сторону Конча-Заспи, збільшення потоку. А потім, коли ми 
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з"єднаємо там  з Бажана, взагалі міст запрацює на повну потужність, і ми повинні будемо дякувати Уряду, що він за такий короткий термін закінчив те, що не закінчувалось роками. А в подальшому, безумовно, треба дуже серйозно відноситись до контролю за якістю. 

Наскільки я знаю, там була порушена технологія трішки. Пов"язана була з темпами чи пов"язана була з неможливістю своєчасної закупівлі якогось компонента, не знаю, але там було таке порушення невелике. Думали, що дали заключення, що буде стояти, але бачите, відбулося те, що відбулося. Зараз поправили. Я думаю, далі буде все нормально. 

Стосовно будівництва нами, я хотів би вірити, що ми цього не допустимо. 

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Зоя Михайлівна, Вам слово, будь ласка! Мироновій включіть мікрофон!

Шановні колеги! Я ще раз наголошую про те, що ми не дотримуємося Регламенту! Будь ласка!

Миронова З.М.: Скажіть мені, будь ласка, вивчення іноземної мови - це звичайно дуже такий складний процес. Як готові наші правоохоронці, як у них з цим питанням? Чи будемо до кожного представляти студента інституту іноземних мов?

Голубченко А.К.: Я вам можу сказати, що йде зараз навчання правоохоронців відповідно до програми. Наскільки вони вивчать і скільки вони вивчать за цей час, сказати важко. Але, я думаю, основні питання, основні такі можливі запитання, відповіді вони вивчать, а далі так чи інакше прийдеться користуватися волонтерами і тут нікуди не дінешся. 

Вимога до волонтерів - знати якнайменше одну мову - англійську, а бажано - дві, три. Я хочу сказати, що ми зустрічалися зі студентами, яким вже виповнилося 18 років. Вони реєструються на волонтерів, і вони всі володіють двома, трьома мовами. Чудово, чудово володіють! Можна сказати, що у Києві проблеми з цим не буде, з волонтерами, які знають дві, три мови, - достатньо їх. А міліцію не вчить зараз? Вчить! Наскільки вивчить, то вже питання друге, але вчить.

Герега Г.Ф.: Я надаю слово Віталію Андрійовичу Павлику. Будь ласка, включіть йому мікрофон!

Павлик В.А.: Шановний Анатолію Костянтиновичу! Знаєте, у свій час, коли ми затверджували програму "Євро-2012", дійсно, ми і ви напевно це вже відчули, що ми не приділили значної уваги питанням безпеки правопорядку у самій програмі. Натомість розпочав роботу міжвідомчий координаційний штаб безпеки правопорядку. Ви як голова цього штабу, зрозуміло, той комплекс величезний проблем, з яким постало місто для того, щоб дійсно належним 
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чином провести чемпіонат, забезпечити роботу фанзони "Олімпійського" і так далі. І, як зрозуміло, напевно, ключовий момент, що, дійсно, належного фінансування немає. Є ті питання, які повинні забезпечувати громада, місто, міська влада. І тут Руслан Михайлович присутній і ви. Я би хотів все ж таки закликати... Можливо, ми в програмі тоді не передбачили ці питання по безпеці, натомість у нас є інші програми - "Зміцнення законності і посилення боротьби зі злочинністю". Моя пропозиція, щоб Руслан Михайлович, ви, начальник управління Василь Іванович Бондар, щоб ми якось, дійсно, провели широкомасштабну нараду, обговорення з метою забезпечення і реалізації цих завдань. Тому що, дійсно, проблем багато, і ми повинні гідним чином забезпечити безпеку як гостей нашого міста, так і киян, під час проведення такої визначної події нашого міста. Дякую!

Доповідач: Шановні депутати! Питання дуже серйозне, я хочу, трохи забігаючи наперед, сказати, що на наступній сесії буде розглядатися одне цікаве питання - це викуп квітів. 

Нам надають біля трьох тисяч квітів, УЄФА передає Київській міській державній адміністрації в тому числі VIP-квітки, і для працівників адміністрації, і для решти. Наприклад, запросити в мерію з інших країн, міст-побратимів, з інших держав, запросити в мерію міст України, депутатів Київради. І нам запропонували на 3 мільйони викупити квітки. Ось буде комісія розглядати. До комісії у мене велике прохання, щоб позитивно це розглянули. 3 мільйону у програмі є, треба тільки визначитися і дати дозвіл їх використання на викуп квітів. Вони є!

А далі треба ще буде проголосувати їх розподіл, конкретно кому. Це дуже серйозна річ. Воно здається так, але вона повинна пройти всі процедури, щоб потім ні у кого не було питань.

Друге питання - це те, що не передбачено. Тут хоча б 3 мільйони закладено і їх треба тільки дати дозвіл викупити і проголосувати по призначенню.

Далі, дивіться, приїжджає 70 кореспондентів з інших країн, які приїжджають знайомитися. Ми, наприклад, рахуємо за необхідне кожному надати якісь матеріали від міста Києва. Флешку з 3 хвилинним, або з 5 хвилинним фільмом про те, як йде підготовка. Флешку 3 хвилини - пам"ятки, які треба знати і приїхати їх подивитися, якщо уже приїжджає вболівальник під Євро-2012. Далі, матеріали такі. Йде розміщення готелів, ресторанів. Все це коштує гроші. Грошей на це немає! У нас немає
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не передбачено. Але це треба передбачати. По розробці, по безпеці. Серйозніші питання. Перед нами ставлять питання всю зиму фанзону...(нерозбірливо).

Нам дає УЄФА 1 мільйон євро на облаштування фанзони, але питання безпеки – місто. І нам, я не знаю, як ми будемо виходити, нам потрібно буде шукати кошти, закупити камери відеонагляду, розробити проект відеонагляду, зробити штаб, де будуть сидіти, там, золото, і срібло, і бронза так звані. Тобто золото - це той, хто керує цим штабом, срібло - це той, хто організовує, бронза - той, хто виконує. Тобто всі повинні так розписатися і всі повинні це робити. На це повинні виділятися кошти і я б зараз би просив... Якщо буде розглядатися бюджет, якщо ваша ласка, вже за це зайшло, але хоча б тисяч 200 на непередбачені розходи. Навіть за погодженням із бюджетним комітетом, бюджетною комісією. Ну ось флешки немає за що закупити! Не знаю, де ми це візьмемо. А у нас 30-го треба... 7 червня треба їх роздати. Ось такі питання, дрібні. Просять нас: кава, чай, вибачаюсь, шампанське і пиріжки. Ну, просить УЄФА для кореспондентів, щоб це було. Ну хоч... Ну, ладно, ми зберемо трохи і дамо. Але це не вихід із ситуації, тому, на мій погляд, такі кошти бажано було б передбачити. Дякую вам!

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Ми вже використали своїх 20 хвилин на запитання та відповіді. Я пропоную взяти до відома звіт виконавчого органу Київської міської ради про підсумки роботи з підготовки та проведення в Україні фінальної частини чемпіонату Європи 2012 з футболу за 2010 рік. Ставлю питання на голосування! Визначайтеся!

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Я дякую вам! 

Голубченко А.К.: Дякую всім! Дякую Президії і вам, депутати, що уважно вислухали це дуже цікаве питання! Дякую вам! Сподіваюся і далі на співпрацю!

Герега Г.В.: А зараз переходимо до розгляду наступного питання  - це звіти районів.

Про затвердження звіту про виконання  бюджету  Голосіївського району міста Києва за 2010 рік. Я запрошую до доповіді голову Голосіївської районної у місті Києві державної адміністрації Незнала Олександра Григоровича! Будь ласка, Олександре Григоровичу, Вам слово!
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... (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть мікрофон Олександру Григоровичу Незналу!

Незнал О.Г.: Шановні колеги! До вашої уваги надається проект рішення "Про затвердження звіту про виконання бюджету Голосіївського району за 2010 рік". До звіту надана детальна пояснювальна записка - інформація і звіт, затверджений фінансовим управлінням виконавчого органу, і пройшло планово-бюджетну комісію.  Прошу затвердити наданий звіт.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я прошу, записуйтесь на запитання до Незнала Олександра Григоровича! У кого є запитання? Я бачу, записався один депутат Віктор Ростиславович Грінюк. Будь ласка, я надаю Вам слово!

Грінюк В.Р.: Уважаемая Галина Федоровна, уважаемый Александр Григорьевич! У меня все тот же вопрос к Вам как к главе Голосеевского района. Насколько, с точки зрения района, критична вот эта затяжка с выделением земли под аэропорт и насколько район в состоянии потом это все догнать? 

Незнал О.Г.: Для того, чтобы до конца для себя сознать необходимость принятия решения, было бы достаточно там побывать. Побывать как простому обывателю, как гражданину, как иностранному нашему гостю и вы примете для себя решение. Решение нужно было принимать. Но потеря времени... Сейчас уже счет идет на дни, на часы. Это мое мнение как гражданина, как руководителя района.

Пожалуйста, коллега мой Иван Петрович Сидоров, я думаю, поддержит!

Герега Г.Ф.: Я дякую Вам, Олександре Григоровичу!

Шановні колеги, будуть ще запитання до Олександра Григоровича? Якщо немає, я пропоную голосувати за затвердження звіту "Про затвердження звіту про виконання бюджету Голосіївського району за 2010 рік". Голосуємо, шановні колеги!

Голосування:

За - 77, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання "Про затвердження звіту
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про виконання бюджету Дніпровського району міста Києва за 2010 рік".

Я запрошую до слова голову Дніпровської у місті Києві державної адміністрації Олександра Семеновича Шевчука!

Шевчук О.С.: Добрий день! Шановна Галино Федорівно! Шановні депутати! Проект рішення про затвердження звіту про виконання бюджету Дніпровського району міста Києва підготовлений відповідно до всіх вимог Бюджетного кодексу щодо звітності про виконання місцевих бюджетів.

Я не буде зупинятися на цифрах, вони всі є в додатку. Хочу сказати, що інформацію щодо звіту про виконання бюджету району за 2010 рік було розглянуто на засіданні постійної комісії Київради і прийнято позитивне рішення, схвалено цей документ. Враховуючи викладене, прошу сесію підтримати зазначений проект рішення про затвердження звіту про виконання бюджету Дніпровського району за 2010 рік. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Чи будуть у вас запитання до Олександра Семеновича? Якщо немає, то я пропоную голосувати за затвердження звіту про виконання бюджету Дніпровського району міста Києва за 2010 рік. Голосуємо!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шевчук О.С.: Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Олександре Семеновичу!

Переходимо до розгляду наступного питання. Про затвердження звіту про виконання бюджету Деснянського району міста Києва за 2010 рік. Я запрошую до доповіді голову Деснянської районної у місті Києві державної адміністрації Жеребнюка Віктора Миколайовича!

Жеребнюк В.М.: Доброго дня, шановні депутати! На ваш розгляд затвердження проекту бюджету за 2010 рік - 434 мільйона гривень.

Надходження до районного бюджету стало 391 мільйон гривень. Нам вдалося, порівнюючи  із 2009 роком, 2010 рік на 52 мільйона гривень майже більше коштів поступило. Також по видатках. Загального фонду - 435 мільйонів 696 тисяч, виконання додаткової частини бюджету району склала 422 мільйони 267 тисяч. По видатках також на 66 мільйонів майже більше грошей вдалося використати.

У мене все. Коротка інформація. Прошу поставити на голосування на затвердження!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Чи будуть запитання до Віктора Миколайовича? Якщо немає, я пропоную голосувати
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за затвердження звіту "Про виконання бюджету Деснянського району міста Києва". 

Зупиніть, будь ласка, голосування!

Шановні депутати! Я вас прошу, вчасно записуйтесь на запитання!

Записалась Старостенко Ганна Вікторівна. Будь ласка, Вам слово!

Старостенко Г.В.: Шановний Вікторе Миколайовичу, шановні колеги! Дякую за інформацію щодо бюджету Деснянського району! Ви сказали про те, що все-таки було перевиконання у подохідній частині. Я розумію, що є питання і по витратній частині. Я до вас неодноразово зверталася щодо дитячої поліклініки № 1. Там недобудована водолікарня. І суть питання  стоїть у 500 тис. грн. У мене питання - чи можемо ми внести все-таки у зв"язку з певними корекціями до бюджету внести цей заклад у роботу щодо вашої роботи на наступні, скажемо так, місяці, для того, щоб ми закінчили цю водолікарню у дитячій поліклініці. Дуже дякую!

Жеребнюк В.М.: Дякую за запитання! Я би сказав, перевиконання було порівняно з 2009 роком у 2010 році. Цей рік ми ще працюємо. Я думаю, що корективи цього року будемо вносити фінансові. Звичайно, проблему цієї лікарні, за яку постійно піднімаєте питання, воно є. Олександру Павловичу Попову ми доповіли і неодноразово. Я думаю, що при коригуванні бюджету ці цифри будуть враховані. Дійсно, що вони невеликі - півмільйона гривень для того, щоб завершити це будівництво, яке потрібно нашому району. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Більше не буде запитань? Ставлю питання на голосування за затвердження звіту про виконання бюджету Деснянського району мста Києва. Голосуємо!

Голосування:

За - 82, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякую! 

Переходимо до розгляду наступного питання "Про затвердження звіту  про виконання бюджету Дарницького району міста Києва за 2010 рік". Доповідає голова Дарницької районної у мсті Києві державної адміністрації Вітковський Сергій Іванович. Будь ласка, Вам слово!

Вітковський С.І.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Вашій увазі надається проект рішення сесії Київської міської ради "Про затвердження звіту  про виконання бюджету Дарницького району міста Києва за 2010 рік".

Даний проект був розглянутий на засіданні постійної комісії Київради та був ухвалений. Прошу підтримати рішення комісії по даному питанню. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У вас будуть до доповідача запитання? Ставлю питання на голосування за  затвердження звіту про виконання бюджету Дарницького району мста Києва. Голосуємо!
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Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Дякую, Сергію Івановичу!

Наступне питання. Переходимо до розгляду питання про затвердження звіту про виконання бюджету Оболонського району у місті Києві за 2010 рік. Запрошуємо першого заступника голови райдержадміністрації Петрушева Владислава Юрійовича!

Петрушев В.Ю.: Добрий день, шановна Галино Федорівно! Шановні депутати! На ваш розгляд подається проект рішення сесії про затвердження звіту про виконання бюджету Оболонського району міста Києва за 2010 рік.

По доходах у загальній сумі - 493 мільйони 56,7 тисячі гривень, по видатках - 510 мільйонів 198,1 тисячі гривень.  Бюджетна комісія Київради це питання розглядала, зауважень не було. Прошу прийняти!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є пропозиція голосувати за затвердження звіту про виконання бюджету Оболонського району міста Києва за 2010 рік. Голосуємо!

Голосування:

За - 82, проти -0, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякуємо!

Петрушев В.Ю.: Дякую!

Наступне питання. Про затвердження звіту про виконання бюджету Печерського району міста Києва за 2010 рік. Запрошую заступника голови райдержадміністрації Кондрашову Наталію Михайлівну! Будь ласка, вам слово!

Кондрашова Н.М.: Доброго дня, шановні депутати! Шановна Галино Федорівно! Пропонується проект рішення  Київради про затвердження звіту про виконання бюджету Печерського району за 2010 рік.

Цей проект рішення підготовлений відповідно до Бюджетного законодавства, був розглянутий на засіданні постійної комісії з питань бюджету. Зауважень не було, тому я прошу вас підтримати і прийняти бюджет Печерського району, звіт про бюджет Печерського району.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є пропозиція затвердити звіт про виконання бюджету Печерського району міста Києва за 2010 рік. Голосуємо!

Голосування:

За - 80, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякуємо!

Кондрашова Н.М.: Дякую!

Герега Г.Ф.: Наступне питання. Про затвердження звіту про виконання бюджету Подільського району міста Києва за 2010 рік. Я запрошую голову Подільської районної у місті Києві державної адміністрації Матвієнка Петра Миколайовича! Будь ласка, вам слово!

Матвієнко П.М.: Доброго дня, шановна Галино Федорівно! Шановні депутати! На ваш розгляд пропонується проект рішення про затвердження звіту про виконання бюджету Подільського району міста Києва за 2010 рік. Вами проект був розглянутий на профільній комісії з питань бюджету та соціально-економічного розвитку.

Зауважень ні по бюджету

   <---   25 Мая  14 ч 41 м 19 с   ----  Седьмой стенограф  ---->

розвитку... Зауважень не поступило. Прошу розглянути і підтримати даний звіт.

Герега Г.Ф.: Є пропозиція затвердити звіт про виконання бюджету Подільського району міста Києва за 2010 рік. Голосуємо!

Голосування:

За - 76, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякую!

Наступне питання "Про затвердження звіту про виконання бюджету Солом"янського району міста Києва за 2010 рік". Я запрошую голову Солом"янської районної у місті Києві державної адміністрації Сидорова Івана Петровича. Будь ласка, Вам слово!

Сидоров І.П.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Звіт про виконання бюджету Солом"янського району за 2010 рік був розглянутий на постійній комісії міської ради і прошу підтримати затвердження звіту рішенням сесії міської ради. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є пропозиція затвердити звіт про виконання бюджету Солом"янського району міста Києва за 2010 рік. Голосуємо.

Голосування:

За - 78, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякую!

Наступне питання "Про затвердження звіту про виконання бюджету Святошинського району міста Києва за 2010 рік". Запрошуємо Іщенка Михайла Володимировича, першого заступника голови райдержадміністрації. Будь ласка, Вам слово!

Іщенко М.В.: Доброго дня, шановна Галино Федорівно, шановні депутати!  На ваш розгляд наданий звіт про виконання бюджету Святошинського району міста Києва за 2010 рік. Звіт пройшов відповідну профільну депутатську комісію. Прошу вас затвердити звіт району за 2010 рік.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є пропозиція  затвердити звіт про виконання бюджету Святошинського району міста Києва за 2010 рік. Хвилинку, зупиніть голосування! 

Просить слово Петькун! Будь ласка, депутату Петькуну надається слово! Включіть мікрофон!

Петькун О.Д.:  Дякую, Галино Федорівно! Користуючись нагодою, що заступник голови Святошинської адміністрації находиться на трибуні, я хотів би, щоб він поділився досвідом, чи він, чи голова, яким чином Святошинській державній адміністрації вдається тримати кошти, які до нового року ще виділені Святошинській адміністрації за допомогою депутатського корпусу. І, до речі, зверталися до  Руслана Михайловича Крамаренка, а щоб бути точніше, хочу сказати, що
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до 1 вересня минулого року 140-у  і 162-у школи намагалися зробити максимум робіт.

Є на сьогоднішній день заборгованість. Кошти від міської адміністрації ще до нового року надійшли на рахунок районної адміністрації, але по сьогоднішній день ці кошти не відправлені організаціям, які виконували роботу.

Скажіть мені, будь ласка, коли ви володієте ситуацією, коли ця ситуація буде виправлена? Дякую!

Іщенко М.В.: Дякую за запитання! Так, я знаю, що є затримка на сьогодні з розрахунками з підрядними організаціями, які проводили ці роботи. Щоб не вводити в оману і не дивитися в стелю і давати якусь інформацію, я просив би дати мені відповідний термін і тоді інформацію ми надамо вам саме з термінами, коли ці кошти будуть профінансовані. Тому що я знаю, що там є технічні затримки з цим, частково там фінансування проведено, в частині, а в частині, на жаль, є затримка. 
Сьогодні мав я розмову з підрядними, по-моєму, зараз я вам скажу навіть організацію, якщо це вона, "Промбут". Мав розмову з ними і в них зараз є складне становище на предмет виплати зарплати, тому я сьогодні особисто, враховуючи те, що Сергій Миколайович у відпустці, а я виконую обов"язки за нього, я прикладу максимум зусиль, щоб ці кошти були перераховані і компанія виплатила в першу чергу заробітну плату і не мали негативних наслідків з людьми. 
Я трохи володію ситуацією, але я кажу: там є невеличка технічна проблема, я знаю що тільки на кінець минулого тижня надали акти внутрішніх обстежень, внутрішніх тріщин, які тільки-тільки їх надали, тому я це питання буду тримати на контролі і в межах своїх повноважень і компетенції на сьогоднішній день я проведу відповідні перерахунки і розрахунки з компанією.

Герега Г.Ф.: Дякую! Є пропозиція затвердити звіт про виконання бюджету Святошинського району міста Києва за 2010 рік. Голосуємо, шановні колеги!

Голосування:

За - 71, проти - 0. утр. - 0. Рішення прийнято.

Іщенко М.В.: Дякую!

Герега Г.Ф.: Наступне питання. Про затвердження звіту про виконання бюджету Шевченківського району міста Києва за 2010 рік. Я запрошую голову Шевченківської районної у місті Києві державної адміністрації Зіміна Сергія Георгійовича! Будь ласка, вам слово!

Зімін С.Г.: Доброго дня, шановні депутати! Шановна Галино Федорівно! До вашої уваги звіт Шевченківського району за 2010 рік. 

Звіт пройшов відповідне слухання на бюджетній комісії, тому прошу підтримати і затвердити.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, я надаю слово Мельнику Сергію Миколайовичу, який записався на запитання!

Мельник С.М.: Сергій Мельник, фракція "БЮТ - "Батьківщина". Сергію Георгійовичу, користуючись нагодою хотів би вам задати питання.
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Якщо володієте - прохання відповісти, ні - тоді просто розібратися. Місяць немає гарячої води у садочку № 323, Грекова, 16 і у ліцеї, який поруч. За інформацією посадовців "Київенерго" проблема у несправності обладнання, яке знаходиться на балансі управління освіти. Дякую! 

Зімін С.Г.: Ми обов"язково... У цій ситуації, ви знаєте, що зараз вже взагалі по Шевченківському району приблизно 320 житлових будинків стоять без гарячої води, тому що проходять відповідні регламентні роботи. 

Я це вперше чую. Мені завжди черговий по Шевченківській райдержадміністрації  зранку о 8.00 доповідає. Не знаю, до кого вони звертаються. Ви ж мене особисто дуже добре знаєте, нічого вам не заважало  б звернутися місяць тому і питання було б вирішено. Звичайно, розберемося! 

Герега Г.Ф.: Дякую! Я пропоную голосувати за затвердження звіту про виконання бюджету Шевченківського району міста Києва за 2010 рік. Голосуємо, шановні депутати!

Голосування:

За - 81, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Я хочу подякувати головам районних адміністрацій за участь у нашому пленарному засіданні! Я бажаю вам всім успіху і розвитку ваших районів. Дякую!

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Переходимо до розгляду наступного питання  "Про затвердження звіту тимчасової контрольної комісії Київради з вивчення ситуації, що склалася у взаємовідносинах Київської міської ради з АЕК "Київенерго". Доповідає депутат Київради, голова тимчасової контрольної комісії з вивчення ситуації, що склалася у взаємовідносинах, Лук"янюк Микола Володимирович. Будь ласка, запрошуємо Вас до слова!

Шановні колеги! Записуйтесь, будь ласка, на запитання до доповідача! 

Лук"янюк М.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Ми створили комісію по взаємовідносинах з "Київенерго" у зв"язку ... чого ми створювали? Одна з основних причин створення тимчасової контрольної комісії був незадовільний стан підготовки до початку опалювального сезону, ігнорування акціонерною компанію "Київенерго" звернень громадян та депутатів. 

Загальновідома думка киян щодо ситуації у сфері житлово-комунального господарства. Кияни впевнені, що влада нічого не робить або старається уникнути аварійних ситуацій, стверджують про бездіяльність всіх структур влади, починаючи від ЖЕКів і закінчуючи керівництвом КМДА. Гроші на ремонти мереж
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не виділяються, чи виділяються в мінімальних обсягах. Капремонти будинків не проводяться десятиріччями. Влада закриває очі на проблеми сотень тисяч киян, яким внаслідок аварійної ситуації було завдано матеріальної шкоди. 

Я хотів би зупинитися на проблемах, на яких зупинилася наша комісія. Це перша проблема - проблема безхозних мереж. 

Друге питання, яке було розглянуто, - аналіз дій КМДА та "Київенерго" з підготовки до опалювального сезону. 

Третє - своєчасні та повнота виділення коштів на підготовку до проведення опалювального сезону.

Четверте - інвестиційна складова акціонерних компаній "Київенерго", модернізації та ремонтів мереж теплопостачання, чи була вона передбачена.

П"яте - наявність чи відсутність у власності територіальної громади міста Києва пакета акцій акціонерної компанії "Київенерго".

Шосте питання було - загальний технічний стан мереж теплопостачання.

З метою виконання завдань, які стояли перед комісією, нами було направлено звернення до Головного управління енергетики, енергоефективності, енергозбереження, Головного фінансового управління, Головного управління комунального господарства, Головного управління житлового господарства, Головного управління комунальної власності, заступника голови КМДА Крамаренка, акціонерної компанії "Київенерго", Прем"єр-міністра України, антимонопольного комітету України, державної комісії цінних паперів. 

Відповіді були отримані від цих зазначених органів за виключенням Прем"єр-міністра та прокуратури міста Києва.

Я би хотів зупинитися на тих серйозних питаннях, які виникли при розгляді цих всіх питань. 

Відстежуючи всі звернення та позиції акціонерної компанії "Київенерго" та Київської міської державної адміністрації, чітко відстежується перекладання відповідальності одного органу на інший. 

Комісія не правомочна встановлювати правомірність дій кожної зі сторін, оскільки мета комісії - виявити проблеми та окреслити шляхи їх вирішення та механізм контролю за виконанням рішення Київради для забезпечення киян якісними послугами під час проведення опалювального сезону.

Очевидним є факт наявності проблем у взаємовідносинах між акціонерною компанією "Київенерго" та Київською міською державною адміністрацією. Різні точки зору на сутність і шляхи їх вирішення. Так, міська влада покладає зобов"язання по ремонту та модернізації мереж на "Київенерго", на балансі якої знаходяться мережі. В свою чергу акціонерна компанія "Київенерго" вважає, що саме власник мереж - територіальна громада міста Києва в особі Київської державної адміністрації
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та Київради повинні вживати заходи щодо ремонту та модернізації мереж, які на сьогоднішній день зношені порядка на 50%. 

Враховуючи зазначене вище, комісія дійшла висновку, що основними питаннями, що потребують вирішення, є: перше - незадовільний технічний стан  мереж та інших об"єктів комунальної власності територіальної громади міста Києва, які передані управлінню акціонерної компанії "Київенерго", зокрема обладнання ТЕЦ, котелень.

Незважаючи на численні випадки аварій, пошкоджень мереж, нещасні випадки з боку власника теплових мереж не здійснюється достатнє фінансування заходів щодо модернізації та ремонту мереж та обладнання. Це ... (нерозбірливо) заходи по підготовці до опалювального сезону, відсутні заходи щодо фінансування робіт по перекладанню теплових мереж, прокладених за ... (нерозбірливо) технологією, що приводять до аварії та людських жертв. 

Друге - хронічна недостатність фінансування.

Третє - питання безхозних мереж, незважаючи на відсутність ... (нерозбірливо) рішень Київради та розпоряджень виконавчого органу Київради, процес прийняття мереж ведеться дуже повільно. Існують суперечності у відносинах між акціонерною компанією "Київенерго" та Київською міською державною адміністрацією. Серед необхідних до передачі 3 тис. 303 об"єкти на кінець 2010 року було передано 376. 

Четверте - це відсутність координації дій між підрозділами КМДА та акціонерною компанією "Київенерго". При підготовці до проведення опалювального сезону, незважаючи  на те, що надійне теплопостачання споживання міста Києва можливе тільки за умови спільного вжиття заходів як з боку КМДА, так і "Київенерго". 

П"яте -  невизначеність виробника послуг з централізованого опалення та гарячого водопостачання.

Шосте - неможливість впливу міської громади на діяльність акціонерної компанії "Київенерго" внаслідок відчуження частки громади у статутному капіталі акціонерної компанії "Київенерго".

У зв"язку з цим висновки комісії просимо взяти до відома та підтримати її ініціативу щодо наступних рекомендацій: 

1. З метою ефективного управління майном територіальної громади, яке передано в управління акціонерній компанії "Київенерго", координацію впливу на діяльність енергопостачальної компанії, покращення управління цим підприємством, що забезпечує життєдіяльність міста Києва, органу управління корпоративними правами територіальної громади міста Києва у статутному капіталі акціонерної компанії "Київенерго", Головному управлінню комунальної власності виконавчого органу Київради вжити організаційно-правових заходів щодо включення до складу наглядової ради акціонерної компанії "Київенерго" депутатів Київської міської ради та заступника голови виконавчого органу Київради,
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до функціональних обов"язків якого відносяться питання житлово-комунального господарства.

2. Виконавчому органу Київради (Київській міській державній адміністрації) спільно з акціонерною компанії "Київенерго" розробити спільну програму дій по комплексній підготовці до опалювального сезону 2011-2019 років та його проведення.

2.2. По закінченню опалювального сезону 2010-2011 років надати звіт про хід його виконання на пленарному засіданні сесії Київради.

3. Вжити комплекс заходів щодо реконструкції та ремонту тепломереж. Для чого щорічно передбачати у бюджеті міста Києва та у Програмі соціально-економічного розвитку міста Києва кошти на ремонт та модернізацію мереж у розмірі не менше ніж 200 млн. грн., серед яких передбачати фінансування робіт по перекладці теплових мереж. 

4. Створити спеціальну робочу групу на чолі з першим заступником голови Київської міської державної адміністрації щодо вирішення проблеми приймання-передачі безхазяйних мереж, фінансування їх ремонту та виконання рішень Київради від 27.10.05 № 269/3730 і від 31.01.08 № 78/4550 та розпорядження Київської міської державної адміністрації від 21.03.07 № 285.

5. Спільно з акціонерною компанією "Київенерго" у найкоротший термін вирішити питання виробника послуг з централізованого опалення та гарячого водопостачання.

6. Звіт тимчасової контрольної комісії Київради з вивчення ситуації, що склалася у відносинах Київської міської ради та акціонерної компанії "Київенерго", направити до Генерального прокурора України з метою перевірки законності відчуження 12,73% простих іменних акцій ВАТ "Київенерго", переданих для формування 61% статутного капіталу ЗАТ "Компанія "Київенергохолдинг". 

7. Звернутись до Кабінету Міністрів України з пропозицією передати контрольний пакет акцій акціонерній компанії "Київенерго", що належить державі, в управління територіальної громади міста Києва з наступною передачею у комунальну власність.

Герега Г.Ф.: Я дякую Вам, Миколо Володимировичу! 

Запитання від Грінюка Віктора Ростиславовича. Будь ласка, включіть йому мікрофон!

Грінюк В.Р.: Гринюк, "Блок Черновецкого". 

Уважаемые коллеги! Наверное, мы сегодня бы не собирались в этом зале говорить о "Киевэнерго", если бы в домах было действительно тепло. И по большому счету никого, наверное, не интересовало бы, сколько там тех акций, у кого, у какого холдинга или у какого "Киевэнерго", кто является владельцем этой компании и так далее. 

Но что у нас происходит сегодня? Вот мы очень много говорили о "Киевэнерго" перед началом

   <---   25 Мая  14 ч 59 м 19 с   ----  пятый стенограф  ---->

отопительного сезона. Сейчас май месяц, осталось совсем чуть-чуть - это июнь, июль, август, сентябрь, а в октябре уже опять будет холодно. За это время реально никто ничего сделать не сможет. Поэтому я думаю, что нам надо начать быть с этим "Киевэнерго" быть всем пожестче. Объясню почему. Потому что мы подписали, с подачи исполнительного органа, в свое время очень нерациональный договор, который плохо регламентирует все наши отношения с этой компанией, и сегодня они с нами обращаются четко в духе этого плохого договора. Для того, чтобы мы опять повернулись лицом друг к другу, надо все-таки ратифицировать этот договор и посмотреть на него более подробно и подписать его так, чтоб он был нужен и выгоден киевлянам, прежде всего как потребителям тепла. 

Второе - у нас на сегодняшний день в мэрии и в КМДА собралось очень много людей, которые имеют непосредственное отношение к ЖКХ не понаслышке. Это и министр, это и два первых зама министра, это и заместители министра, это люди, которые непосредственно руководили, кстати говоря, тем же "Киевэнерго" и так далее. Я думаю, что вполне правомерно сегодня ставить вопрос о том, что если сегодня мы будем с ним работать на основании то ли концессии, то ли еще какой-то другой правовой формы, ну уже в конце-концов мы сделаем уже такую конструкцию, которая позволит киевлянам иметь теплую воду всегда и в их квартирах должно быть тепло. Если мы опять прозеваем это время, опять они будут с нами встречаться, опять будет холод, опять придет какая-нибудь злобная зима, у нас что-нибудь размерзнется в очередной раз. А способы, какими "Киевэнерго" обращается с нашим имуществом, вы видите сами. Придет ли в голову врачу, например, если у человека болит живот, брать кружку эксмарха и заливать человеку 5 литров воды, чтобы посмотреть, где у него лопнет кишка. Нет, такого никто не делает, а "Киевэнерго" делает. При этом разрушаем город, разрушаем сеть, разрушаем асфальтное покрытие. Когда-то же это должно закончиться. Поэтому я полностью поддерживаю ту результативную часть работы вашей комиссии, особенно хороши пассажи, где надо специалистов включить из мэрии, КМДА, депутатов для того, чтобы этому делу придать динамизм. Благодарю.

Герега Г.Ф.: Дякую! Є пропозиція голосувати за затвердження звіту! Шановні колеги, голосуємо!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання. Про затвердження попереднього звіту та продовження роботи тимчасової контрольної комісії з опрацювання рішення Київради "Щодо деяких питань організаційної єдності із видачі ордерів на розміщення тимчасових споруд (малих архітектурних форм) від 28.10.10"
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за результатами роботи тимчасової контрольної комісії та з метою інформування про опрацювання рішення Київради. Слово надається депутату Київради, голові тимчасової контрольної комісії з опрацювання рішення Київради Олександру Вікторовичу Пабату! 

Будь ласка, Олександре Вікторовичу, Вам слово!

Пабат О.В.: Шановні депутати, шановні присутні! Перше і головне, я хотів би подякувати всіх депутатів всіх фракцій, які незалежно від того,  які політичні сили вони представляють, але долучилися до роботи нашої тимчасової контрольної комісії, максимально плідно працювали і працюють. І завдяки саме вашій сумлінній роботі і з"явився цей попередній звіт роботи тимчасової контрольної комісії Київради.

Згідно з рішенням Київради від 28.12.10 № 511/5323 було створено тимчасову контрольну комісію з опрацювання рішення Київради щодо  деяких питань організаційної єдності з видачі ордерів на розміщення тимчасових споруд - малих архітектурних форм. Надалі - тимчасово-контрольна комісія. 

Необхідність створення тимчасової контрольної комісії викликана тим, що було прийнято рішення Київради № 176/4978 від 28.10.10 "Про деякі питання організаційної єдності видачі ордерів на розміщення  тимчасових споруд (малих архітектурних форм)", далі - рішення, яке є дуже складним, незрозумілим ні для підприємців і не відповідає чинному законодавству України.

Абсолютно усі члени тимчасової контрольної комісії виступили з зауваженнями до рішення про порядок розміщення тимчасових споруд у місті Києві, а саме: введення поняття "знахідка" є таким, що суперечить нормам чинного законодавства. У рішенні було допущено ряд недоліків у порядку оформлення ордера на тимчасову споруду. Визнання повноважень КП ... (нерозбірливо) як єдиного оператора відповідно до пункту 3.4 розпорядження Київської міської державної адміністрації від 25.09.06 № 1520 "Про затвердження Положення про Київське інвестиційне агентство ДКП "Київ". ДКП "Київ" може виконувати функції єдиного порядку розміщення тимчасових споруд лише в частині надання інформаційно-етичних, експертних, консалтингових послуг з питань залучення інвестицій. Однак не ... (нерозбірливо) документацію, оскільки не мають фахівців та експертів у даній галузі.

Також протоколи про адміністративні правопорушення не можуть наклеюватись на тимчасову споруду, так як це повністю суперечить чинному законодавству України (стаття 254 Кодексу України "Про адміністративні правопорушення").

Навіть до такого, змінена назва Головного управління контролю за благоустроєм відповідно до розпорядження КМДА "Про затвердження Положення про Головне управління контролю за благоустроєм виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації)" від 27.01.11 № 94. Відповідно терміни Головне управління контролю за благоустроєм міста Києва та Головне управління контролю за благоустроєм та зовнішнім дизайном, що використовується у новому рішенні, наприклад, у пункті 4, вважаються такими, що не відповідають дійсності і відображають неіснуюче управління.
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Так, навіть назва Головного управління містобудування та архітектури вживається по різному в тексті. Наприклад, в пунктах 4.5.1, в пунктах 5.1.1, 5.1.4, 5.1.9, 5.1.11 і так далі. Тобто навіть Головне управління саме не знає, яким чином воно зветься.

В новому рішенні Головне управління контролю за благоустроєм позбавлено повноважень по видачі дозволів або ордерів на право тимчасового порушення благоустрою та його відновлення у зв"язку із виконанням робіт по встановленню тимчасових споруд, що прямо передбачено пунктом 12-м чинного положення про Головне управління контролю за благоустроєм. 

У пункті 9.4.6 положення визначено, що під час здійснення демонтажу тимчасової споруди комісія у складі представника Головного управління за благоустроєм, представника міліції, за згоди, особи, яка здійснила сумлінне встановлення тимчасової споруди у разі її присутності, складає акт демонтажу тимчасової споруди. А в той же час абзац 7 пункту 10/9 рішення передбачає обов"язкову участь у складі вказаної комісії і представника Головного управління містобудування та архітектури. Отже, визначити легітимність складу комісії на сьогоднішній день взагалі є неможливим, а тому скаржаться і наші можновладці, і скаржаться наші підприємці. Вони просто не розуміють, яка комісія є легітимною.

Далі, статтею 40 Закону України "Про благоустрій населених пунктів" передбачено, що для здійснення контролю за станом благоустрою населених пунктів, виконанням правил благоустрою території населеного пункту, в тому числі організація озеленення, охорони зелених насаджень і водойм, створення міст відпочинку громадян, утримання в належному стані закріплених за підприємствами, установами і організаціями територій сільські, селищні і міські ради можуть створити інспекції з благоустрою населених пунктів. А відповідно до правил благоустрою міста Києва та положення про Головне управління контролю за благоустроєм виконання функцій інспекції з благоустрою міста Києва покладено на Головне управління контролю за благоустроєм. Однак нові положення рішення фактично скасовують повноваження інспекцій в частині контролю за ... (нерозбірливо) благоустрою під час встановлення тимчасових  споруд міста Києва. Іншими словами, що стосується озеленення - будь ласка, а що стосується тимчасових споруд  - невідомо, хто може створити таку інспекцію.

Так втрачається можливість прийняття рішень та оперативний демонтаж самовільно встановлених тимчасових споруд.

Відтак, прошу вашої уваги, шановні депутати! Відтак, навіть якщо тимчасова споруда встановлена самовільно, взагалі без дозвільної документації та з порушенням вимог чинного законодавства, то після внесення припису необхідно чекати 7 днів, це пункт 9.10 рішення і пункт 10.18. Потім ще 28 днів у разі звернення особи, що незаконно встановила тимчасову споруду, до Головного управління містобудування та архітектури, - це абзац 6-й пункт 9-й, а також можливо продовження такого терміну ще на 15 днів. 

Отже, самовільно встановлена тимчасова споруда може бути
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встановлена і стояти протягом 50 днів повністю законно згідно нашого того рішення. А Головне управління капітального будівництва не може здійснювати жодні дії, направити на усунення порушень та демонтажу тимчасової споруди. А якщо цю тимчасову споруду просто перенести на 5 метрів ліворуч чи праворуч, то вся процедура повинна бути повторно. Тому 50 днів постояв на вулиці Леніна, 15, передвинули на вулицю 17 і можна ще стояти 50 днів.

Крім того, відповідно до пункту 9.4.8 положення демонтаж тимчасової споруди на підставі відсутності дійсно ордера на розміщення  тимчасової споруди, термін дії якого закінчився, увага! дозволяється не раніше ніж мине один календарний місяць, починаючи з дати закінчення терміну дії ордера на розміщення тимчасових споруд. Таке положення фактично дозволяє повністю самочинне розміщення тимчасових споруд без наявності будь-якої дозвільної документації, що ми сьогодні і спостерігаємо у місті Києві: в одному місці споруди встановлюють, в іншому - демонтують, а загальна кількість їх тільки росте.

Відповідно до пункту 13.1.2 Правил  забудови міста Києва благоустрій експлуатованих територій здійснюється відповідно до ДБН 36032 "Містобудування, планування та забудова міських, сільських поселень".

На підставі цільової міської програми, затвердженої Київською міською державною адміністрацією, та ... (нерозбірливо) затвердженої проектної документації на виконання таких окремих видів робіт, у тому числі і розміщення тимчасових споруд для обслуговування населення, пунктом 13.1.5 встановлено, що порядок вимоги та особливі умови проектування благоустрою отримання ордера на виконання окремих робіт з благоустрою, встановлюються Київською міською державною адміністрацією. 

Враховуючи вищевикладене, вважаємо, що необхідно залишити повноваження по видачі дозволів, ордерів на право тимчасового порушення благоустрою та його відновлення у зв"язку з виконанням робіт по встановленню тимчасових споруд за Головним управлінням  з контролю за благоустроєм, як це було завжди і як є у кожному місті нашої держави.

Згідно з пунктом 8/10 Типового положення про управління  містобудування та архітектури Київської та Севастопольської міської державної адміністрації відповідні управління  містобудування та архітектури у сфері пов"язаний з благоустроєм мають право: погоджувати проект розміщення та архітектурні рішення об"єктів благоустрою монументальних, монументально-декоративного мистецтва, зовнішньої реклами у межах своєї компетенції, а також розробляти та готувати висновки щодо розміщення будівництва житлово-цивільних, комунальних, промислових  та інших об"єктів, створення інженерно-транспортної інфраструктури, виробництва будівельних матеріалів, виробів, конструкцій, розглядає погоджені проекти конкретних об"єктів архітектури та не є замовником висновків щодо їх затвердження.

Відповідно покладання на Головне управління містобудування та архітектури функції єдиного повноважного органу з видачі ще й дозволів на розміщення тимчасових споруд є некоректним, бо це не входить взагалі в їх компетенцію.

Нове рішення вважаю таким, що суперечить нормам чинного законодавства та обмежує функції Головного управління контролю за благоустроєм.
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Об"єкти благоустрою повинні використовуватися відповідно до їх функціонального призначення для забезпечення сприятливих умов життєдіяльності людини на засадах їх раціонального використання та охорони з урахуванням вимог правил благоустрою територій, населених пунктів, місцевих забудов, інших вимог, передбачених законодавством.

Головне управління контролю за благоустроєм повинно здійснювати видачу дозволів і ордерів та контролювати їх виконання з метою здійснення якісного контролю за станом благоустрою міста Києва, а не Головне управління архітектури.

Оскільки профільним органом у сфері контролю за благоустроєм міста Києва, відповідно до норм чинного законодавства, є Головне управління контролю за благоустроєм, саме воно повинно здійснювати видачу таких дозволів і ордерів і контролювати цей процес. Оскільки ця норма визначена законом, то рішення Київської міської ради повинно відповідати вимогам нормативно-правових актів, що мають вищу юридичну силу та загальнообов"язковий характер. 

Слід розмежувати поняття архітектурний нагляд, технічний нагляд, що передбачені законом про архітектурну діяльність та контроль у сфері благоустрою, що є виключно компетенцією Головного управління контролю за благоустроєм.

За змістом запропонованого рішення Головне управління контролю за благоустроєм фактично стає підконтрольним і підзвітним Головному управлінню містобудування та архітектури в частині винесення приписів, проведення демонтажів, отримання ...(нерозбірливо) та демонтажів. Така ситуація є неприпустимою, порушує норми положення про Головне управління контролю за благоустроєм та фактично знижує систему стримання противад і заперечив домінуюче та монопольне становище Головного управління містобудування та архітектури, що в свою чергу сприятиме виникненню зловживань.

Також рішенням не визначено, в якому саме порядку вирішуються земельні питання. Необхідно внести в положення зміни та доповнити його новим розділом: вирішення земельних питань для розміщення тимчасових споруд. Яким передбачити, що вирішення земельних питань для розміщення тимчасових споруд відбувається на підставі рішень Київської міської ради шляхом надання земельних ділянок в користування або власність. Або встановлення сервітуту права на бережне користування в порядку, встановленому рішенням Київської міської ради від 15.07.2004 № 457/1867. Також рішенням не передбачено затвердження комплексної схеми розміщення тимчасових споруд Київською міською радою, як  містобудівною документацією міста Києва. Тобто, іншими словами, схема розробляється Головним управлінням, вона до цього залу не потрапляє і не є містобудівною документацією, що є не вірно. 

Рішенням не визначено порядок складання договору особисто земельного сервітуту, порядок та термін його державної реєстрації як документа, що посвідчує право на користування земельною ділянкою.

На засідання тимчасової контрольної комісії з опрацювання рішення Київради щодо деяких організаційних питань є ...(нерозбірливо) тимчасових споруд. 16 лютого ...(нерозбірливо) року було прийнято рішення звернутися до районних в місті Києві державних адміністрацій з метою отримання пропозицій щодо написання нового положення про розміщення тимчасових споруд
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у місті Києві. Також  було вирішено залучити до роботи тимчасової контрольної комісії ряд фахівців та експертів, які надали свої пропозиції щодо написання нового положення про розміщення тимчасових споруд у місті Києві. 

Станом на 06.04.11 до тимчасової контрольної комісії надійшли зауваження, пропозиції від наступних суб"єктів: Голосіївська, Дарницька, Деснянська, Дніпровська, Оболонська, Печерська, Подільська, Святошинська, Солом"янська і Шевченківська районні у місті Києві державні адміністрації надали свої пропозиції. Надав пропозиції заступник голови Київської міської державної адміністрації пан Кучук Михайло Ілліч, Головне управління містобудування та архітектури, Головне управління контролю за благоустроєм, також КП "Київблагоустрій", громадська організація "Асоціація власників малого бізнесу та малих архітектурних форм", місцева громадська організація "Асоціація "Київ-МАФ". 

Абсолютно всі листи, що надійшли до тимчасової контрольної комісії від районних у місті Києві державних адміністрацій та залучених до роботи фахівців та експертів, містили колосальну кількість зауважень до рішення. Найбільш важливі з них я вам тільки що зачитав. 

Також слід врахувати, що розпорядженням голови Київської міської державної адміністрації № 379 від 18.03.11 "Про заходи щодо впорядкування розміщення тимчасових споруд у місті Києві" було закладено механізм можливого вирішення питань розміщення тимчасових споруд у місті Києві, саме по напрацюваннях нашої комісії, а саме: головам районних у місті Києві державних адміністрацій, Головному управлінню з  питань торгівлі та побуту, Головному управлінню економіки та інвестицій, Головному управлінню з  питань регуляторної політики та підприємництва підготувати та надати до Головного управління містобудування та архітектури у паперовому та електронному вигляді. Що саме? 

До 30 квітня 2011 року - інформацію про кількість встановлених тимчасових споруд станом на 1 березня. Не виконано.

До 10 травня 2011 року - пропозиції про необхідну кількість тимчасових споруд за видами діяльності з урахуванням існуючих у розрізі вулиць. Це взагалі було неважко  зробити. Не виконано.

Головному управлінню містобудування та архітектури конкретно до 20 травня 2011 року - узагальнити інформацію про кількість встановлених тимчасових споруд у місті Києві та створити електронну базу тимчасових споруд. Вивчити та при необхідності внести пропозиції щодо можливості створення комунального підприємства, основним напрямкам діяльності якого передбачити створення додаткової інфраструктури для надання послуг населенню, збільшення кількості робочих місць для малого бізнесу, підготовка пакету дозвільних документів за принципом Єдиного вікна на встановлення та ведення діяльності тимчасових споруд.  Жодної пропозиції до цього часу не надійшло.

Також виконати роботу з підготовки комплексної схеми розміщення тимчасових споруд у місті Києві у наступному порядку.
До 15.04 розробити та подати на затвердження голові Київської міської державної адміністрації проект розпорядження про порядок розроблення та затвердження паспортів вулиць, комплексної схеми тимчасових споруд у місті Києві та порядок розміщення тимчасових споруд до затвердження паспорта вулиць або
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комплексної схеми. Під час розробки порядку врахувати, що паспорт вулиці, включаючи інформацію про інженера транспортної інфраструктури, благоустрою територій ... (нерозбірливо) моніторинг з планом робіт та іншої інформації щодо використання вулиці визначає та регулює питання розміщення елементів благоустрою. Не виконано до цього часу.

Започаткувати роботу відповідно частини паспортів вулиць, що стосується розміщення тимчасових споруд, як складової частини ...(нерозбірливо) розміщення тимчасових споруд в місті Києві. Не виконано, знову ж таки до цього часу.

Тому всі члени тимчасової контрольної комісії прийшли до висновку, що рішення Київської міської ради "Про деякі питання організаційної єдності з видачі ордерів на розміщення тимчасових споруд, малих архітектурних форм" від 28.10.10 № 176/4958 не є ефективним і його необхідно або допрацювати або скасувати.

При написанні нового рішення щодо організаційної єдності з видачі ордерів на розміщення тимчасових споруд необхідно обов"язково врахувати схеми розміщення тимчасових споруд в місті Києві, також створити комунальне підприємство, основним напрямком діяльності якого передбачити створення додаткової інфраструктури для надання послуг населенню, збільшити кількість робочих місць для малого бізнесу, підготовку пакету і дозвільних документів на... (нерозбірливо) та відведення діяльності в тимчасових спорудах.

Таким чином, члени тимчасової контрольної комісії, опрацювавши рішення Київради від 28.10.10, вирішили: 1)  доопрацювати та внести зміни з урахуванням зауважень або вивчити питання щодо скасування рішення Київської міської ради "Про деякі питання організаційної єдності з видачі ордерів на розміщення тимчасових споруд" та написати нове рішення, яке б не суперечило нормі чинного законодавства та було зрозуміле не лише чиновникам відповідного управління, а і підприємцям міста Києва, з урахуванням обов"язково схеми розміщення тимчасових споруд у місті Києві.

Головному управлінню містобудування та архітектури виконавчого органу Київської міської ради у термін до 01 червня 2011 року провести роботи по підготовці комплексної схеми розміщення тимчасових споруд у місті Києві.

До речі, ...(нерозбірливо) нашої комісії шість голів районних державних у місті Києві адміністрацій сказали про те, що у них та схема практично готова і вони готові до її опрацювання в Головному управлінні.

Виконавчому органу Київської міської ради підготувати та подати на розгляд сесії Київської міської ради проект рішення щодо створення комунального підприємства, основним напрямком діяльності якого передбачити створення додаткової інфраструктури для надання послуг населення, збільшення кількості робочих місць для малого бізнесу, підготовку пакету і дозвільних документів.

Також доручити тимчасовій контрольній комісії опрацювання рішення Київради від 28.10.10, координацію діяльності структурних підрозділів виконавчого органу Київської міської ради із впорядкування, розміщення та функціонування тимчасових споруд у місті Києві.

У мене все! Які будуть у вас зауваження, пропозиції, доповнення?

Герега Г.Ф.: Дякую, Олександре Вікторовичу! Записалась на
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запитання Меліхова Тетяна Іванівна! Будь ласка, включіть їй мікрофон!

Меліхова Т.І.: Дякую! Підтримує "Блок Юлії Тимошенко - "Батьківщина" звіт комісії і пропозицію по подовженню роботи. Але у мене є пропозиція, Олександре Вікторовичу, якщо ви не заперечуєте, третім пунктом в проект рішення записати: "Внести зміни до складу тимчасової контрольної комісії і викласти в новій редакції у зв"язку з двома підставами…". 

Перше - що депутати деякі поміняли фракції, тому треба прописати належність до нових фракцій.

Друге - від фракції "БЮТ - "Батьківщина" немає представника, якщо ви не заперечуєте, то ми би пропонували Сергія Мельника. 

Пабат О.В.: Дякую вам за підтримку. Я хочу сказати наступне, що, безперечно, підтримуємо ми кандидатуру Сергія Мельника, бо навіть якщо би не підтримав, не міг би сказати ні, бо згідно з регламентом у нас повністю відкрито будь-яке депутатське зібрання. А що принципово фахова людина буде в комісії працювати, то для мене як керівника тільки плюс. Тому можна це включити прямо зараз. Або просто внести зміни, щоб не змінювати, насамперед, рішення.

По-друге, я до всіх звертаюся шановних депутатів, згідно з регламентом депутат має право брати участь у будь-яких зібраннях депутатів чи виконавчого органу, тому я з великим задоволенням запрошую кожного з вас на наші засідання для того, щоб кожен розумів, про що йдеться, і розумів яким чином сьогодні у нашому місті вирішується це болюче питання. А ...(нерозбірливо) ви це бачите. З одного боку прибрали, в інше місце поставили. Прибрали 90, встановили 180. Розібратися в цьому неможливо. Тому я просив би включити пана Мельника до складу нашої комісії. Ми проведемо зміни в списку у зв"язку зі зміною фракцій і дякую вам за підтримку! Я запрошую пана Мельника і кожного з депутатів на наші засідання. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Я надаю слово Гайдуку Віталію Михайловичу! Будь ласка, включіть йому мікрофон!

Гайдук В.М.: Дякую! Пане Олександре! Слухаючи вашу доповідь, безумовно, велика робота вами зроблена, за це вам подяка. Але враховуючи ці всі факти, які і до того висвітлювалися, і ви сьогодні в своєму звіті показали, що повна проблема на проблемі і неузгодженість весь час, і такі структури ми тримаємо, і фінансуємо з бюджету, і все це заради священної боротьби 
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з цими незаконними МАФами. У мене виникає просто така ідея, що чи не варто було взагалі, як ви до неї відноситесь, чи не варто було б взагалі заборонити у місті Києві таке явище, як мала архітектурна форма, як засіб для торгівлі. Тому що я бачу, що чи таке положення ми розробимо, чи інше, чи ще щось, неможливо це явище, я бачу, подолати. Тоді його треба в корні просто знищити, і ми зекономимо і бюджетні кошти, і не будемо дивитися - чи не управління буде слідкувати, чи інше, не будемо крани тримати, бензин і таке інше витрачати на ці демонтажі. Дякую!

Пабат О.В.: Дякую за слушне запитання! Тим більше,  представник і вашої фракції не тільки працює у комісії, а й є секретарем, Жанна Юріївна.

Що стосується, як я зрозумів, це йде зараз запитання і як до голови комісії, і взагалі як до киянина. 

Перше - ми, звичайно, можемо забороняти вирішувати як завгодно. Ми пам"ятаємо, як ми забороняли продаж алкоголю, тютюну. Що з цього вийшло? Тому я б трохи інакше поставив це питання.

Якщо не можеш побороти якусь річ, її треба очолити. І саме тому у нашому звіті і у нашій роботі ми говоримо, що обов"язково повинна бути затверджена Київською міською радою як містобудівна документація схема розміщення  малих архітектурних форм. Обов"язково до затвердження ця схема повинна бути роздана депутатам, щоб ми могли особисто проїхати, подивитися, де воно знаходиться, чи справді потрібно цим громадянам і таке інше.

Що стосується взагалі повної заборони, я відвідував, як і багато з вас, міста Європи, там мала архітектурна форма існує, але має зовсім інше цільове, скажімо так,  призначення. Це - або тимчасова ятка (лоток по-русски), яка 3 чи 4 години на день торгує саме тими продуктами, які мають надзвичайно швидкий термін реалізації. Це, як правило, фрукти, овочі, м"ясо,  риба, які знову ж таки чітко зрозуміло, де вони стоять. Або другий варіант - це якраз прибудинковий магазин. Коли всередині кварталу там не збудуєш великого супермаркету або не збудуєш навіть невеличкого магазину, бо все приватне, ставиться мала архітектурна форма, в якій є конкретний перелік товару, який замовляє той мешканець, який у цьому будинку проживає. Іншими словами, приходимо до цього Пола Сміта, кажемо, що мені необхідно чотири там пляшки води щодня. І він таким чином асортимент свій повністю  комплектує конкретно під кожного покупця.

Тому моя думка, що якраз ми й повинні
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  розвивати напрямок. Не мала архітектурна форма на центральній вулиці, в якій можна придбати що завгодно і нічого корисного, а саме затвердити схему з розташування. І в цій схемі передбачити розташування малих архітектурних форм саме всередині мікрорайонів. Тоді вона буде працювати конкретно на людей, тоді люди будуть задоволені, що їм не треба бігти у супермаркет за однією-єдиною покупкою, і тоді ми будемо мати чітке розуміння, скільки їх нам потрібно і кому конкретно слугує ця мала архітектурна форма. Тому я повністю з вами згоден. У такому вигляді, як вони сьогодні існують, місту Києву малі архітектурні форми, мешканцям міста Києва, не потрібні. Тому треба схему і доопрацювати це положення для того, щоб Київська міська рада і безпосередньо громадяни вирішували, скільки, як і яким чином повинна бути упорядкована робота з малими архітектурними формами у місті Києві. Тому дякую вам за запитання!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я нагадую вам, що ми не вкладаємося у Регламент. Ми ж проголосували. Будь ласка, прошу, поважайте один одного. 

Які будуть ще пропозиції? Хто хоче? Є пропозиція голосувати за ...

Будь ласка, слово надається Павлику Віталію Андрійовичу!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Я в контексті запитання Тетяни Іванівни Меліхової і відповіді Олександра Вікторовича, у разі включення Сергія Миколайовича, нашого колеги, тому що "Блок Черновецького" наразі теж вже представлений у роботі цієї комісії, хоча теж однозначно розуміє цю всю проблематику і прагне налагодити дійсно ті ефективні механізми вирішення того чи іншого питання. 

Я би хотів запропонувати Слободяна Романа Богдановича, у разі якщо будуть вноситися відповідні зміни до складу, для того, щоб фракція була представлена у роботі цієї комісії. Гідний депутат, буде ефективно працювати.

Пабат О.В.: Дякую вам! Немає жодних заперечень. Мені головне, щоб було якомога більше фахових людей і ми могли справді цю роботу зрушити з такої мертвої точки. Тому я не заперечую, більше того, ще раз повторюю, будь-кого з депутатів Київської міської ради з задоволенням хотів би бачити на наших засіданнях.

Герега Г.Ф.: Дякую! Я ставлю питання на голосування за проект рішення з доповненнями і пропозиціями Тетяни Іванівни Меліхової і Віталія Андрійовича Павлика. Голосуємо, шановні депутати!

Голосування:

За - 88, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Пабат О.В.: Дякую вам! І запрошую до роботи комісії! Дякую!

Герега Г.Ф.: Переходимо до розгляду наступного питання "Про затвердження звіту виконання міського бюджету міста Києва за 2010 рік".

<---   25 Мая  15 ч 29 м 19 с  ----   Седьмой стенограф   --->

  Я запрошую до доповіді заступника голови Київської міської державної адміністрації Крамаренка Руслана Михайловича. 

Будь ласка, Руслане Михайловичу, Вам слово!

Крамаренко Р.М.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! На ваш розгляд подано проект рішення, який пройшов у березні місяці бюджетну комісію. Зауважень до нього немає. Якщо є запитання, я готовий прокоментувати або доповісти коротко по суті даного питання.

Герега Г.Ф.: На запитання записався депутат Наумко, будь ласка, Вам слово! Не записувався? Гайдук, будь ласка, вам слово! Не записувався. 

Значить, шановні колеги, знову нажимаєте кнопки!

Тетяно Іванівно, Ви записувалися? Ні.

Якщо у вас немає запитань до доповідача, я ставлю питання на голосування. Голосуємо, будь ласка! 

Я чітко сказала питання. Зупиніть, будь ласка, голосування! Ми розглядаємо питання "Про затвердження звіту про виконання  міського бюджету міста Києва за 2010 рік". Я прошу голосувати за затвердження звіту про виконання міського бюджету міста Києва за 2010 рік, якщо у депутатів немає запитань.

Є запитання у Наталії Василівни Новак. Будь ласка, включіть їй мікрофон!

Новак Н.В.: У нас є не запитання, а маленький виступ. Ми знаємо, що і бюджет, і програма були десь приблизно виконані на 75%. Частково це, безумовно, не провина діючої влади, це провина влади минулої, яка складала такий бюджет. Але все ж таки було одразу видно, що бюджет не буде виконаний і можна було б провести ... (нерозбірливо) бюджету. Оскільки, дійсно, сьогоднішня влада склала єдину вертикаль з владою державною, має більшість у Верховній Раді. Ще більш дивно, чому не вдалося все ж таки відстояти і повернути місту частину вилучень? Тому ми вважаємо, що влада працювала неефективно і все ж таки у нас була пропозиція визнати роботу незадовільною, а не затверджувати даний звіт. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Я ставлю на голосування затвердження звіту про виконання міського бюджету міста Києва за 2010 рік. Прошу голосувати!

<---   25 Мая  15 ч 32 м 19 с  ----   пятый стенограф   --->

Голосування:

За - 63, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду наступного питання. Про затвердження звіту про виконання Програми соціально-економічного розвитку міста Києва за 2010 рік. Будь ласка, якщо у вас є запитання до доповідача, записуйтесь на запитання! Немає? Тоді пропоную голосувати за затвердження звіту про виконання Програми соціально-економічного розвитку міста Києва за 2010 рік.

Шановні депутати, визначайтеся голосуванням!

Голосування:

За - 64, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Переходимо до розгляду питань, що були внесені додатково до порядку денного. 

Першим було внесено питання про внесення змін до рішення Київради від 30.12.2010 року за № 573/5385, про бюджет міста Києва на 2011 рік. 

Шановні колеги! Записуйтеся, будь ласка, на запитання до доповідача!

Записався депутат Шпак!

(Шум у залі).

Герега Г.Ф.: Ні, бюджет міста Києва! Руслан Михайлович хоче внести поправку! Будь ласка, Руслан Михайлович!

Крамаренко Р.М.: У мене, якщо дозволите, у нас тут три проекти рішень, і ми з вами постійно їх змінюємо. Має бути якась черговість, і в залежності від тієї черговості повинні йти ті чи інші рішення. 

Перше - це про здійснення запозичення у 2011 році. Друге - це про зміни до Програми соціально-економічного розвитку у 2011 році. Третє питання - це вже про зміни до бюджету міста Києва у 2011 році. Тому що у Програмі соціально-економічного розвитку вже є кошти, які закладені в запозиченні, а в бюджеті є Програма соціально-економічного розвитку в тому числі.

Герега Г.Ф.: Тоді переходимо до розгляду наступного питання! Про здійснення у 2011 році зовнішнього запозичення до бюджету міста Києва!

 Шановні колеги! Записуйтеся, будь ласка, на запитання! Записалася Шлапак Віталіна! Будь ласка! Наталія Василівна Новак, будь ласка, вам слово!

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно! Шановні депутати! Руслане Михайловичу! Ми знаємо, що цим рішенням пропонується дозволити Київській міській державній адміністрації взяти кредит у сумі 300 мільйонів доларів. Це дуже велика сума і знаємо, що

  <---   25 Мая  15 ч 35 м 19 с  ----   Седьмой стенограф   --->

частина цієї суми піде на перекредитування, погашення боргів, інакше Київ чекає дефолт,  100 млн. піде на розвиток міста Києва. Ми знаємо, що адміністрація нам декларує дуже такі наполеонівські плани розвитку міста Києва, причому вона знає чудово, що грошей у неї немає, тому знову-таки питання. Сьогодні нас заганяють у борги, коли у нас, у киян, вилучили наші власні кошти територіальної  громади міста Києва через внесення змін до законів "Про Бюджетний кодекс" і "Державний бюджет", йде вилучення  замість того, щоб дійсно працювати і повертати ці кошти.

Крім того, ми знаємо, там пропонують взяти борг. Крім того, ми знаємо, що Верховна Рада розглядала проект... Омельяненко, не заважай! Ти завжди перебираєш час! Верховна Рада голосувала проект  про внесення змін до Бюджетного кодексу, і Президент дає доручення повернути місту кошти, а Верховна Рада, її більшість, голосує проти проекту, яким повинні були повертати місту кошти. Тому скільки можна гратися у погане і хороше? 

Треба дійсно сьогодні адміністрації серйозно ще раз попрацювати з Кабінетом Міністрів, зі своєю фракцією у Верховній Раді і повернути 8200, а не заганяти місто знову у борги, причому трирічний кредит нам не дозволили брати, тільки п"ять років. Значить,  одні будуть брати, а інші будуть невідомо з чого віддавати. Тому ще раз категорично проти запозичень - поверніть нам кошти, зароблені киянами. Дякую!

Крамаренко Р.М.: Шановна Наталіє Василівно! По-перше, ми якраз беремо кредит у 300 млн. дол. саме по рішенню бюджетної комісії, в якій ви працювали, в якій ви приймали рішення, коли ви у 2007 році брали кошти на будівництво Подільсько-Воскресенського переходу на 500 чи на 700 метрів, які були збудовані. Це перше.

Друге - Києву ніякий дефолт не загрожує. У разі того, якщо не буде прийняте дане рішення, буде скорочення Програми соціально-економічного розвитку міста і буде погашений кредит, який повинно місто погасити. 

І третє - ми з вами розмовляли вже неодноразово на бюджетній комісії. Там ви чомусь погоджувались з тим, що треба витримати, по-перше, свій борг як киянина і зрозуміти те, що ви є сама киянкою і ви є ще, більш того, ще й депутатом міської ради. І від цього рішення, від позиції, яким чином ми презентуємо з вами місто на міжнародному роуд-шоу, буде залежати відсоткова ставка для міста. 

Ми на сьогоднішній день завдяки тому, що нас підтримували і депутати, і є у нас і наповнення бюджету, і виконання першого кварталу 

  <---   25 Мая  15 ч 38 м 19 с  ----   пятый стенограф   --->

бюджету, і виконання першого кварталу бюджету на 96%, ми з вами вже маємо рейтинг, коли ми виходили і проводили конкурс на літменеджера, у нас була ставка, яку нам прогнозували, - 9,7%. Ми вам зараз пропонуємо 5 років 7,8%. Давайте будемо киянами і будемо казати про те, що ми робимо краще для міста.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Записався Грінюк Віктор Ростиславович!

Грінюк В.Р.: Гринюк, физкультурная комиссия, "Блок Черновецкого". Я хотел бы здесь немного пооппонировать, в каком аспекте. Знаете, оно, когда черное - оно черное, а когда белое - оно белое. Так вот, основная заслуга Руслана Михайловича Крамаренко за этот год - это то, что он навел порядок и наконец все уже до конца поняли, какие у нас были кредиты, под какие учетные ставки и очень часто, поверьте мне, учетные ставки были такие, о которых даже вслух неохота говорить.

Для того, чтобы теперь каким-то образом реструктуризировать эти долги и для того, чтобы уменьшить процентную ставку, для этого надо конструктивно подойти к тому, взять новые деньги под более дешевые проценты и тем самым позакрывать старые долги, которые тащат Киев вниз. Вот и все. Если мы этого сейчас не сделаем, то мы просто будем выглядеть крайне бледно, а это правда, поэтому я лично высоко оцениваю именно эту работу по изменению сейчас в бюджете и по привлечению новых кредитных ресурсов.

Поверьте мне, на сегодняшний день 7,5% либор плюс что-то - это совсем не дорого. Как для города Киева.

Герега Г.Ф.: Дякую, Вікторе Ростиславовичу! Я надаю слово Тетяні Іванівні Меліховій!

Меліхова  Т.І.: Дякую! Шановний Руслане Михайловичу! Фракція "Блок Юлії Тимошенко - "Батьківщина" за запропонований проект рішення голосувати не буде. Не буде голосувати з однієї причини, що крім того, що треба перекредитуватися і взяти 200 мільйонів доларів кредиту, то ще додатково Київ втягується в борги і бере ще 100 мільйонів доларів для того, щоб витратити на поточні питання. Але ж дійсно, я вам неодноразово задавала питання і хочу ще раз задати. Що саме ви персонально зробили для того, щоб, то бажання і Попова Олександра Павловича, повернути Києву 8 мільярдів 250 мільйонів. Що вами особисто зроблено? Дякую!

Крамаренко Р.М.: Дякую за запитання, Тетяно Іванівно! Нами особисто зроблено і проведено 

  <---   25 Мая  15 ч 41 м 19 с  ----   Седьмой стенограф   --->

декілька зустрічей з Міністерством фінансів, і з Прем"єр-міністром досягнута домовленість щодо збільшення функцій столиці міста Києва на півтора мільярди гривень.

У даний момент готуються зміни до бюджету України, який готується в цілому, і дані кошти будуть запропоновані бюджетній комісії на розгляд сесії, я думаю, у липні місяці.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю питання на голосування. Ставлю питання "Про здійснення у 2011 році зовнішнього запозичення до бюджету міста Києва". Голосуємо! 

Голосування:

За - 53, проти  - 1, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Наступне питання "Про внесення змін до рішення Київради від 30.12.2010 № 573/5385 "Про Програму соціально-економічного та культурного розвитку міста Києва на 2011 рік".

Шановні колеги, записуйтесь на запитання до доповідача!  Будь ласка!

Записався Давиденко Олексій. Вам слово!

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракция "Республика Киев".

Уважаемый Руслан Михайлович! Скажите, пожалуйста, в документах, которые нам предоставили к рассмотрению, один из пунктов - это ремонт и реконструкция, реставрация, замена лифтов на Крещатике, 36. Здесь написано, что это оплата долгов за прошлые годы. В бюджете города изначально было предусмотрено 2,8 млн., сейчас у нас просят увеличить эту сумму еще на 5,2 млн. грн. Скажите, чем так отличается подрядная организация, которой мы должны деньги, эта от других, что вы ей еще на 5,2 млн. увеличиваете выплату по долгам, при этом у нас все коммунальные предприятия, большинство в долгах, как в шелках. Им блокируют расчетные счета, мы не можем выплачивать заработную плату. В прошлый раз мы вас просили увеличить деньги на театр, вы говорите - денег нет, при этом мы выделяем 5,2 млн. на оплату ремонта лифта в здании КМДА. Это первый вопрос. 

И второй вопрос, скажите, если вы знаете, может быть реконструкция фонтанного комплекса Майдана Незалежности, 2 млн. грн., здесь корректировки идут, о чем идет речь? Спасибо!

   <---   25 Мая  15 ч 44 м 19 с   ----  пятый стенограф  ---->

Крамаренко Р.М.: Относительно задолженности по админзданию. Админздания заказчиком выступало управление справами Киевской городской администрации, у которого, абсолютно вы правильно говорите, как и у остальных коммунальных предприятий, арестованы счета и на сегодняшний день не могут платить даже за электричество. В виду данной проблемы, учитывая, что задолженность была 12 миллионов гривен на начало года, было произведено погашение. Сейчас достигнута договоренность, что при частичном погашении задолженности будут разблокированы счета исполнительной службы, и управление делами администрации сможет работать.

Данные деньги, они не установлены дополнительно, а сняты со строительства ТП станции и  поэтому дополнительных денег не выделялось. Но точно так же, как и с "Киевгорсервисом", точно так же, как и с другими предприятиями, приходится делать переброску. Сейчас кредиторы заблокировали управление Соломенского района райадминистрации расчетные счета, поэтому такие изменения постоянно приходят лишь до тех пор, пока не арестованы счета исполнительных служб, мы держим эту ситуацию, когда уже если... Они сейчас арестованы исполнительными службами. Фонтан - это было запланировано строительство фонтанов на улице Крещатик и на улице Красноармейская. Насколько я помню, до сегодняшнего дня тендерные работы не проведены, победитель не определен, стоимость фонтанов не определена. Поэтому идет снятие и распределение на другие источники.

Герега Г.Ф.: Слово надається Незналу Олександру Григоровичу! Будь ласка!

Незнал О.Г.: Шановна Галино Федорівно! Руслане Михайловичу! Шановні колеги! Я прошу і я піднімаю зараз нагальне питання життєдіяльності району. Воно заключається в наступному. В 2010 і поточному 2011 році в Програму соціально-економічного розвитку були включені об"єкти будівництва вулиці Мейтуса і Симоненка. 

У минулому 2010 році на цих об"єктах були виконані і оплачені роботи більше 4,9 мільйона гривень. Станом на сьогодні ці об"єкти є перехідними і виконані в сьогоднішньому стані в портовому камені, щебні, з прокладеними інженерними мережами. Але на останній сесії, Руслане Михайловичу, я не знаю за чиї поданням чи клопотанням, район про це нічого не знає, ті об"єкти були безпідставно виключені. 

Хочу наголосити на те, що сьогодні ці вулиці є доступом до існуючої житлової забудови і новозбудованого дитячого садочка, який ми плануємо відкрити 28 травня. Вулиця Симоненко - це вулиця …, підійдуть... там, де йде будівництво, але два житлових будинки 17 червня будуть здані в експлуатацію 
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і запрошується прем"єр для відкриття цих житлових будинків. Прошу як депутат, шановні колеги, як голова району включити ці об"єкти до Програми соціально-економічного розвитку на поточний рік і забезпечити до фінансування, підкреслюю, до фінансування, відповідно до затвердженого проекту кошторисної документації. Так, 5 млн. висять у повітрі, об"єкти зависли. Прошу підтримки!

Крамаренко Р.М.: Ми з вами розмовляли по цьому питанню У мене є пропозиція: за рахунок вже звісних фонтанів, враховуючи те, що там 16 млн. є на фонтани, за рахунок фонтанів ми знімемо, але лишимо фінансування на проведення тендерів на фонтанах і зробимо перерозподіл на цей об"єкт, якщо підтримує депутат. 

Герега Г.Ф.: Слово надається Олександру Васильовичу Клюсу. Будь ласка!

Клюс О.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Декілька місяців тому відбулося засідання КМДА, де розглядалося питання про стан здоров"я  дітей у навчальних закладах міста Києва. І ви знаєте, ті наведені приклади і дані, які навела начальник Головного управління охорони здоров"я, вони просто шокують. Під час навчання дітей рівень сколіозу в 3,8 рази, рівень погіршення зору - понад 2 рази і таке інше. 

Виходячи з цієї ситуації, що склалася, дві профільних комісії, перша комісія - з питань охорони здоров"я та соціального захисту. І друга комісія - з питань освіти і науки розглядали питання, щоб частково якось вирішити це питання і поліпшити освітлення навчальних класів для того, щоб врятувати зір наших дітей. І було прийнято на цих постійних комісіях рішення, клопотання перед керівництвом КМДА вишукати кошти для встановлення освітлення - ламп накалювання, ламп освітлення енергозберігаючих для приведення норм освітлення до санітарних норм. Це є. Це питання розглядалось також на бюджетній комісії, погоджено дане  питання з профільним заступником Новохатьком Леонідом Михайловичем, він підтримує. Чисто з технічних питань, як він сказав, воно, це питання, не попало у цю програму внесення змін до Програми соціально-економічного розвитку.

У зв"язку з тим,  що склалося, з метою, з тим, що вже починаються канікули, і вже якраз треба там ремонтувати і встановлювати, я вношу пропозицію:  де розпорядник коштів - Головне управління комунального господарства, це 8-й пункт, а 16-й підпункт - ми виділяємо комунальному підприємству "Київміськсвітло", пропонується збільшити асигнування на 12 млн. 450 тис. грн.

   <---   25 Мая  15 ч 50 м 19 с   ----  Седьмой стенограф  ---->

Я пропоную зменшити цю суму на 3 млн., залишити 9 млн. 450 тис. грн. а 3 млн. виділити Головному управлінню освіти і науки для цільового використання, я підкреслюю, для цільового використання, для встановлення енергозберігаючих ламп освітлення у школах міста Києва для того, щоб ми могли поліпшити рівень освітлення, привести його до санітарних норм і цим самим зберегти здоров"я наших дітей. Прошу весь депутатський корпус підтримати дану пропозицію. Дякую! 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, депутат Пономаренко! 

Пономаренко В.М.: Я тисну кнопку, не працює кнопка весь час, до речі. Зараз вже мікрофон включений.  

Шановні колеги! Я  у доповнення до цього питання по освітленню у школах хочу підкреслити, що ми теж розглядали, як голова вже постійної комісії з питань освіти і науки, на своїй комісії. І це питання безпосередньо дуже гостро стоїть, воно пов"язано із здоров"ям наших дітей. Це освітлення, воно не відповідає санітарним нормам у багатьох школах. Це вже порушення грубе. І тому цих 3 млн. грн. з лишнім я вважаю, що ми повинні зараз проголосувати і виділити Головному управлінню освіти і науки з чітким цільовим призначенням - для покращення, для ремонту і реконструкції освітлення у наших школах. Все. Треба це підтримати і проголосувати! Прошу колег проголосувати!

Крамаренко Р.М.: Справа в тому, що це загальний фонд бюджету, а ми з вами розмовляємо про фонд розвитку бюджету. Це Програма соціально-економічного розвитку. В принципі, можливо, є така пропозиція - лишити через… якщо як формулу пропоную - 3 млн. там погоджується і, в принципі, планувалося. Але зробити, що у тому числі на придбання матеріалів. Комунальне підприємство може передати у повному об"ємі вже готові матеріали  до шкіл, тому що в іншому вигляді, як ви пропонуєте, через управління освіти, це буде загальний фонд бюджету.  Це не Програма соціально-економічного розвитку.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть Олександру Васильовичу Клюсу мікрофон!

Клюс О.В.: Хочу звернути вашу увагу, що саме тут з бюджету розвитку виділяється 12 млн. 450.

Крамаренко Р.М.: Абсолютно вірно, а на освітлення у школах це буде утримання шкіл, які фінансуються з загального фонду...

Клюс О.В.: Це просто ремонт. Чому? Це заміна, це ремонт... з бюджету розвитку можна виділяти.

Крамаренко Р.М.: ... кошик загального фонду. 

Герега Г.Ф.: Ярошенко, будь ласка!
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Романе Валерійовичу, будь ласка, Вам слово!

Ярошенко Р.В.: Шановні колеги! Шановний Руслане Михайловичу! Шановна Галино Федорівно! Я хочу, мабуть, з технічних питань у нас виникли розбіжності із протоколом комісії, яка у нас у понеділок засідала. І остаточне рішення, яке було роздане депутатам, а саме: дві позиції, які були проголосовані на комісії, чомусь не знайшли відображення в кінцевому варіанті саме програми. Це додатково передбачити кошти у сумі 9 мільйонів 700 на реконструкцію теплової мережі по вулиці Вербовій у Оболонському районі та Головному управлінню капітального будівництва виділити кошти у розмірі 3,5 мільйона на реконструкцію приймального відділення лікарні швидкої допомоги, яка знаходиться на вулиці Братиславська. Дякую!

Крамаренко Р.М.: По першому питанню. Ми ж з вами домовилися, що це проходить через робочу групу і буде представлена проектно-кошторисна документація. І разом з тими проектами, які були зняті по "Київенерго" і по інших теплових мережах, воно буде в цілому включено.

По швидкій допомозі - це дійсно, видно, технічна помилка.

З зали: (Нічого не чути).

Крамаренко Р.М.: Так, документації немає, є ж... Зрозуміло. Є порядок включення об"єктів до програм.

З зали: (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я прошу дотримуватися регламенту! Слово надається Бригинцю Олександру Михайловичу! Будь ласка!

Вкладайтеся, будь ласка, в регламент! Шановні колеги! Я скільки раз буду робити вам зауваження. Вкладайтеся, формулюйте правильно! Ще раз беріть слово, Романе Валерійовичу, якщо ви не сформували свою думку. Будь ласка, Олександре Михайловичу! Включіть Бригинцю Олександру Михайловичу мікрофон!

Бригинець О.М.:  Шановні колеги! Коли у нас була попередня... коли ми вносили зміни, ми говорили про те, що при розгляді наступних змін спробуємо знайти можливість все ж таки, щоб почалися якісь роботи на Львівській площі, на відродження церкви Стрітення. Та гроші були виділені 1 мільйон, але ніяких дій не відбувається. Наскільки я розумію, цих грошей просто не вистачає навіть для початку ремонту. І друге. Я хотів сказати, що ми сьогодні багато говорили про фонтани. Можливо в цій сумі, яку ми перерозподіляємо, треба
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знайти кілька сот тисяч, я не пам"ятаю скільки, і запустити фонтани на Русанівці, бо в центрі фонтани працюють, а на Русанівці вони до цього часу стоять і так і не працюють, хоча Попов обіцяв, що вони запрацюють. Дякую дуже!

Герега Г.Ф.: Слово надається депутату Петькуну! 

Петькун О.Д.: Шановна Галино Федорівно! Шановний Руслане Михайловичу! Я звернув увагу як представник екологічної комісії на ті пропозиції, які ми бачимо по... де розпорядником коштів є Головне управління екології. Це фактично закриття фінансування всіх програм по місту, що стосується озеленення.

Коли у нас багато фахівців у сфері ЖКГ, я бачу що в сфері зеленого господарства існують проблеми. Фактично забираються всі кошти. Тому у мене є пропозиція по цій пропозиції до програми. Вилучити тільки ті кошти, де відсутні освоєння, а всі інші залишити. Все ж таки місто наше мало статус зеленого і на сьогоднішній день, готуючись до Євро-2012, закрити фінансування повністю всіх заходів… Я рахую - це недоцільно. 

Герега Г.Ф.: Романе Михайловичу! Ви будете надавати відповідь?

Крамаренко Р.М.: Відповідь. По-перше - знімаються тільки ті об"єкти, по яких дійсно немає виконання. По-друге, хотілося б сказати, що екологічний фонд на сьогоднішній день був затверджений тільки 7-го... Розподілення екологічного фонду було затверджено тільки 6 травня. І тому вже відповідні пропозиції, в тому числі і кадрові, я вже на голову адміністрації подав щодо фахівців, які працюють в управлінні екології. Тому що вже у нас з вами практично червень місяць, а 50 мільйонів лежить на залишках і ні жодної копійки не використано. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Слово надається депутату Дроботу!

Дробот  Б.В.: Шановний Романе Михайловичу! Шановні колеги! Я вибачаюся, що одна з проблем невикористання цих коштів - це є безлад, який твориться у нас у сфері керівництва із зеленим господарством. 
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Тому, Галино Федорівно, я хотів би, щоб ви створили комісію, яка б вивчила стан. Наша фракція не буде підтримувати голосування і зменшення  фінансування зеленого господарства, тому що ще до кінця року у нас досить багато часу, щоб ці кошти використати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Депутат Мельник Сергій Миколайович, будь ласка, Вам слово! 

Мельник С.М.: Мельник Сергій, фракція "БЮТ - "Батьківщина". Руслане Михайловичу, я розумію, що, враховуючи попередні результати голосування по попередньому питанню, мабуть, нам потрібно програму і бюджет при голосуванні скоригувати у частині тих об"єктів, які передбачали фінансування за рахунок залучених коштів. Прошу вашу позицію з цього приводу, щоб ми знали, яким чином ми підтримуємо програму і бюджет за що ми голосуємо. Дякую!

Крамаренко Р.М.: Щодо саме вашого запитання або пропозиції, у нас у програмі чітко розділені об"єкти за істочниками фінансування. Тому, якщо просто декілька депутатів висловлювали, що вони не змогли проголосувати, наскільки я чув, якщо дане питання не буде повторно вноситися, то ті об"єкти, які є істочниками фінансування запозичення, ми їх відкладаємо повністю, і виноситься тоді  на голосування, тільки без запозичень. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є пропозиція від депутатів повернутися до розгляду питання "Про здійснення у 2011 році зовнішнього запозичення до бюджету міста Києва". Голосуємо за повернення до розгляду цього питання. Будь ласка! 

Голосування:

За -  70, проти  - 0. Рішення прийнято.

Тепер голосуємо. Ставлю питання на голосування по суті: "Про здійснення у 2011 році зовнішнього запозичення до бюджету міста Києва". Шановні колеги, голосуємо!

Голосування:

За - 71, проти  - 1, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякую!

Продовжуємо обговорення!

Крамаренко Р.М.: Спасибі велике!

Герега Г.Ф.: Продовжуємо обговорення питання "Про внесення змін до рішення Київради "Про Програму соціально-економічного та культурного розвитку міста Києва". Ще записався на виступ  Гоцький. Будь ласка! Не записувався. Хто ще хоче задати запитання?
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Віталіна Шлапак, будь ласка! Включіть мікрофон!

Шлапак В.Л.: Шановна Галино Федорівно! Шановний Руслане Михайловичу! Шановні колеги депутати! Я хочу все ж таки наголосити і зробити уточнення на те, що саме проект рішення про внесення змін до Програми соціально-економічного розвитку формується виключно за поданням головних розпорядників бюджетних коштів. Саме тих головних управлінь, які ви бачите по таблиці.

Стосовно пропозицій пана Бригинця і пана Петькуна, то я вважаю, що треба розібратися, подивитися і при чергових змінах, якщо це буде доцільно, винести ці питання на бюджетну комісію, викликати керівників, подивитися, який там стан справ по цих управліннях. Якщо це буде доцільно, то внести зміни. 

А зараз я прошу все ж таки поставити питання на голосування і врахувати безпосередньо витяг з протоколу бюджетної комісії, який був наданий всім депутатам до проекту рішення, а саме: врахувати дві поправки додатково - це на виділення 9,7 мільйона гривень по вулиці Вербовій проект рішення. Сам об"єкт є в програмі, це не додатковий об"єкт. І виділення коштів у розмірі 3,5 мільйона гривень на реконструкцію лікарні швидкої допомоги, яка знаходиться на вулиці Братиславській. Дякую! Прошу поставити пропозицію на голосування!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Просить слово Омельяненко Олексій Анатолійович! Будь ласка!

Омельяненко О.А.: Шановні колеги! Я хотів би підтримати попереднього виступаючого. Треба голосувати вже цю програму, щоб ми могли працювати далі. Але ж я хочу зауважити, що треба її голосувати з урахуванням тих пропозицій, які надав пан Клюс щодо перенесення 3 мільйонів гривень з "Київміськсвітло" на управління освіти для того, щоб наші школи мали достатнє забезпечення світлом.

Крамаренко Р.М.: Олексію Анатолійовичу! Ми погоджуємося з цією пропозицією, але її потрібно буде голосувати в наступному питанні - в бюджеті. Я ще раз кажу, що це фонд розвитку, це загальний фонд.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ще просить слово депутат Пономаренко! Будь ласка!

Пономаренко В.М.: Шановні...

Герега Г.Ф.: Зачекайте! Ми зараз проголосуємо! Давайте ми визначимося з формулюванням! Внесла пропозицію Віталіна Шлапак. Була пропозиція від Олександра Васильовича Клюса з поправкою Пономаренка, депутата. Була пропозиція від Петькуна. Була пропозиція від Незнала.

Шановні колеги! Давайте визначимося, за що ж ми голосуємо!  

Пономаренко В.М.: Так я ж хотів вияснити, чи врахували

  <---   25 Мая  16 ч 05 м 19 с  ----   пятый стенограф   --->

ось ці 3 мільйони на освітлення  все ж таки, бо незрозуміло!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Ярошенко! Включіть мікрофон Ярошенку!

Ярошенко Р.В.: Шановна Галино Федорівно! Шановні колеги! У нас є порядок розгляду питань, і Віталіна Леонідівна вам чітко сказала, що ми тратимо кожного тижня два робочих дні і всіх вислуховуємо. 

Якщо у пана Незнала є якісь питання, він міг би підійти у понеділок на розгляд проекту рішення і обговорити цей проект рішення. Точно так же, як і Олександр Васильович. Так, дійсно розглядали і ми погоджуємося як бюджетна комісія з пропозицією Олександра Васильовича, але це дійсно, це поточний ремонт. І це мертве рішення, цифри, які не будуть реалізовані, тому що Головне фінансове управління не зможе по такому коду профінансувати.

Тому у мене як у голови комісії є пропозиція проголосувати зазначений проект рішення з урахуванням пропозиції Віталіни Леонідівни, які я озвучив до цього, і взяти за основу проект рішення з протоколом бюджетної комісії. Все! А потім ми кожного понеділка збираємося і вислуховуємо всіх депутатів і кожного місяця Руслан Михайлович нам тут доповідає по внесенням змін, якщо з"являється додаткове фінансування чи якісь інші джерела. Давайте на цьому закінчувати!

Герега Г.Ф.: Дякую! Хто за таку пропозицію, озвучену депутатом Ярошенком, прошу голосувати!  Шановні колеги, визначайтеся!

Голосування:

За - 53, проти - 0. Рішення не прийнято.

Шановні колеги! Поступила інша пропозиція. З урахуванням пропозицій депутатів Олександра Васильовича Клюса, Пономаренка, Незнала і Петькуна! Будь ласка, Віталіна, я надаю вам слово!

Шлапак В.Л.: Шановний Олександре Григоровичу! Я думаю, що варто все ж таки подивитися і розібратися. Стосовно наданих пропозицій від пана Бригинця і від пана Петькуна, стосовно пропозицій, озвучених Олександром Васильовичем Клюсом, то це дійсно, це бюджет, це не Програма соціально-економічного розвитку. Я думаю, що треба все ж таки повернутися і проголосувати! А справа в  тому...

  <---   25 Мая  16 ч 08 м 19 с  ----   Седьмой стенограф   --->

... (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Наталіє Василівно, Вам слово!

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Розумієте, ходите на комісію, не ходите на комісію - у кожного депутата є своя постійна комісія. І якби кожен депутат мав би можливість з рішенням про бюджет ознайомитись хоча б за три-чотири дні, тоді дійсно він би знав, - ходити, не ходити. А так депутат відкриває сьогодні рішення, об"єктів не виявилося у проекті рішення. Тому, я вважаю, давайте будемо роздавати проекти рішень наперед, щоб  потім не виявлялося, тому що є люди, які ходять, а є люди, які працюють в інших комісіях. Тому правильно, коли кожен депутат отримає рішення, ознайомиться з ним наперед. Дякую!

Герега Г.Ф.: Просить слово Віталій Андрійович Павлик, будь ласка! Будь ласка, включіть мікрофон Павлику Віталію Андрійовичу!

Павлик В.А.:  Шановні колеги! Я би вас хотів закликати до певної теж як би компромісу і конструктивної роботи. Наразі нам розданий проект рішення, який дійсно пройшов всю процедуру, передбачену Регламентом. Відпрацювала комісія, ... (нерозбірливо) пропозиції, про них обговорювалось на Президії. Наразі я чую думки колег і пропозиції, що вони не зрозуміли суті там питання, можливо, хтось десь заговорився. 

Я, керуючись нормою 25.8 Регламенту Київради, просив би колег повернутися знову до питання порядку денного, яке щойно не набрало необхідної кількості голосів. Якщо ми вдруге… не буде підтримано, то, на превеликий жаль, дійсно це рішення не буде  прийнято. Але, наскільки зрозуміло з доповіді доповідача, воно вкрай важливе і необхідне для життєдіяльності міста Києва. Я прошу вас повернутися до розгляду цього питання. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ставлю... 

Будь ласка, Юрій Павлович Дмитрук, Вам слово!

Дмитрук Ю.П.: Галино Федорівно! Я розумію Ярошенка, який каже, що приходьте на комісію. Питання, яке підняв Незнал, воно стосується соціально-економічного розвитку, плану соціально-економічного розвитку. І я прошу його проголосувати у цьому зараз нашому голосуванні, інакше фракція приймати голосування не буде.

  <---   25 Мая  16 ч 11 м 18 с  ----   пятый стенограф   --->

У мене є така пропозиція, Романе Валерійовичу! У мене є така пропозиція до зали. Давайте враховувати те, що ми істочником знайшли фонтани, які на сьогоднішній день не проведено по тендерній процедурі закупівлі, так? Враховуючи те, що даний об"єкт вже був в Програмі соціально-економічного розвитку, давайте ми його також, прислухаємося до цієї пропозиції, розглянемо у понеділок проектно-кошторисну документацію на бюджетній комісії, але зараз включимо в програму.

Якщо воно не відповідає або є якісь зауваження, ми його виключимо також, як воно було виключено раніше або як виключаються інші об"єкти. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Ярошенко!

Ярошенко Р.В.: Шановний Руслане Михайловичу! Шановна Галино Федорівно! Шановні депутати! Я тут персонально ні в якому разі не виступаю проти Олександра Григоровича. Він дійсно ходить на бюджетну комісію, але якщо ми місяць тому назад розглядали проект... Я по формі зараз кажу, Олександре Григоровичу, не ображайтеся! Якщо ми місяць тому назад розглядали це питання щодо Мейтуса і виключили, то голова району узнав про це тільки сьогодні, а не у понеділок. У мене в цьому питання, і все!

Олександре Григоровичу, ви ж могли... Я не проти об"єкта як такого. Я кажу...

З зали: (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я надаю слово Мельнику Сергію Миколайовичу! Будь ласка, включіть мікрофон Сергію Миколайовичу Мельнику!

Мельник С.М.: Дякую! Шановні колеги! Ми, враховуючи будь-які пропозиції, повинні враховувати те, що якщо ми зараз накидаємо видаткову частину, і бюджет, і програма будуть збалансовані, то враховуючи зміни до бюджетного кодексу, у Міністерства фінансів є таке право заблокувати взагалі цей проект рішення. Тому потрібно врахувати, що бюджет і програми мають бути збалансовані. Відповідно якщо КМДА бачить резерв на об"єкт по Голосіївському району

  <---   25 Мая  16 ч 14 м 18 с  ----   Седьмой стенограф   --->

і вони на це погоджуються, я не зовсім розумію, чому не можна там з цим питанням погодитись. Тобто це ж не за рахунок додаткових якихось  надходжень, а у межах розпорядника. Дякую!

Герега Г.Ф.: Слово надається депутату Грушку! 

Грушко В.В.: Дякую! Дякую, Галино Федорівно! Дякую, шановні колеги! 

Олександре Григоровичу! У нас дійсно вийшла якась суперечка. Роман Валерійович доповідає так, як згідно з Регламентом треба виносити питання на розгляд сесії Київської міської ради. Я як у вигляді компромісу пропоную на понеділок з цим питанням звернутися до нашої комісії, ми його терміново розглянемо і на наступну сесію винесемо і вирішимо це питання. Це не є проблема.  У програмі його немає, його виключили з програми попереднім рішенням сесії. 

Будь ласка, був головний розпорядник, був керівник управління транспорту, це питання розглядалося. 

...(Шум у залі).

Грушко В.В.: … попередньою сесією. 

... (Шум у залі).

Грушко В.В.: Олександре Григоровичу! Давайте на понеділок питання розглянемо і внесемо до програми.

... (Шум у залі).

Герега Г.Ф.: Самохіну, будь ласка, слово надається! Будь ласка, надається слово Самохіну Олексію! Включіть йому мікрофон!

Самохін О.Ю.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Я пропоную все ж таки завершувати обговорення. У нас на сьогоднішній день є проект рішення, який підготовлений і пройшов профільну комісію. І є вже позиція навіть як компромісна пропозиція профільного заступника Руслана Михайловича. Я просив би вас поставити на голосування щодо повернення до цього голосування за це рішення і з урахуванням компромісної пропозиції Руслана Михайловича його проголосувати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю питання на голосування  щодо повернення до голосування цього питання: "Про внесення змін до рішення Київради "Про Програму соціально-економічного та культурного розвитку міста Києва". 

Голосування:

За - 67, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Тепер голосуємо по суті. 

Віталіно, надаю ще раз Вам слово! Будь ласка! Включіть мікрофон Шлапак Віталіні!

Шлапак В.Л.: Шановна Галино Федорівно, Руслане Михайловичу, колеги депутати! Прошу поставити проект рішення "Про внесення змін до рішення Київської міської ради "Про Програму соціально-економічного  розвитку міста Києва на 2011 рік"

  <---   25 Мая  16 ч 17 м 18 с  ----   пятый стенограф   --->

з урахуванням озвучених раніше мною пропозицій. Дякую! Прошу голосувати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю питання на голосування! Будь ласка!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дякую! 

Наступне питання. Про внесення змін до рішення Київради від 30.12.2010 за № 573/5385 "Про бюджет міста Києва на 2011 рік". 

Будь ласка, шановні колеги, записуйтеся на запитання до доповідача! Записався Денис Москаль! Його немає! Ярошенко Роман Валерійович, будь ласка!

Ярошенко Р.В.: Галино Федорівно! У мене є пропозиція щоб підтримати зазначений проект. Зазначений проект пройшов комісію, був підтриманий більшістю депутатів, і в мене є пропозиція Олександра Васильовича Клюса по 3-х мільйонах, Руслане Михайловичу, щоб врахувати додатково по... бо дійсно ми його просто заговорили, це питання, минулого разу. Тобто 3 мільйони на Головне управління освіти додатково виділити. Дякую! Цільове використання на освітлення для діток...

Крамаренко Р.М.: За рахунок "Київпастрансу" і "Київметрополітену" пропоную. 

Ярошенко Р.В.: Я не заперечую.

Герега Г.Ф.: Дякую! Слово надаю Шлапак Віталіні! Будь ласка, Віталіно!

Шлапак В.Л.: Шановна Галино Федорівно! Колеги депутати! Я хочу подякувати за минуле голосування. Все таки спільними зусиллями ми маємо результат той, який ми маємо. І хочу проінформувати вас, що до мене сьогодні як до секретаря комісії з питань бюджету соціально-економічного розвитку звернулася керівник Головного управління охорони здоров"я Раїса Олександрівна Моісеєнко з наступним питанням. 

На сьогоднішній день у нас залишається невирішеним питання лікування хворих киян з термінальними стадіями ниркової недостатності, сеансами перитоніального діалізу. З метою збереження їх життя.

Службою діалізу міста Києва забезпечується методами замісної ниркової терапії хворих з термінальною стадією хронічної ниркової недостатності. 

Лікування проводиться двома основними методами: гемодіаліз та перитоніальний діаліз. Медична допомога методами замісної ниркової терапії надається 352-м киянам, а з них

  <---   25 Мая  16 ч 20 м 18 с  ----   Седьмой стенограф   --->

яких 40 киян - методом перитоніального діалізу. 

У 2011 році у межах виділених з міського бюджету коштів на виконання заходів Міської міжгалузевої комплексної програми "Здоров"я киян" на 2003-2011 роки Головним управлінням охорони здоров"я на закупівлю витратних матеріалів для перитоніального діалізу передбачено лише 4 млн. грн., що складає майже 44% до річної потреби. 

І для того, щоб не ліквідовувати і не спричиняти якісь проблеми у лікуванні хворих з термінальними стадіями ниркової недостатності сеансами програмного перитоніального діалізу, що може спричинити тяжкі ускладнення захворювань пацієнтів і навіть їх смерть, тому за пропозицією Головного управління охорони здоров"я я прошу вас у межах, ще раз повторюю, у межах головного розпорядника бюджетних коштів, а саме: Головного управління охорони здоров"я, збільшити на 2 млн. грн. по КФК - 081002, інші заходи по охороні здоров"я на придбання витратних матеріалів для забезпечення киян хворих з термінальною стадією хронічною нирковою недостатністю за рахунок зменшення асигнувань на вказану суму по КФК - 080205, а саме: санаторне лікування для дітей та підлітків із соматичними захворюваннями, крім туберкульозу. 

Ще раз повторюю, дані коригування пропонуються у межах виділених асигнувань по головному розпоряднику. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні депутати! Хто ще хоче задати запитання? 

Депутат Кобєлєв, будь ласка!

Кобєлєв В.І.: Депутат Кобєлєв, фракція "Відродження Києва". Прошу від комісії з  питань охорони здоров"я та соціального захисту, я заступник голови комісії, підтримати пропозицію, яку депутат надала. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування питання "Про внесення змін до рішення Київради від 30.12.2010 № 573/5385 "Про бюджет міста Києва на 2011 рік" з урахуванням пропозицій Шлапак Віталіни і Олександра Васильовича Клюса. Ставлю на голосування. І Ярошенка Романа Валерійовича. Ставлю на голосування.

Голосування:

За - 91, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Я дякую Вам, Руслане Михайловичу! Дякую вам, шановні колеги!
<---   25 Мая  16 ч 23 м 18 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Переходимо до розгляду останнього питання. Про направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам.

Шановні колеги! Чи потрібно зачитувати всі запити? У нас їх ціла папка. Хто хоче оголосити депутатський запит з голосу?  Будь ласка, Тетяно Іванівно Меліхова!

Меліхова Т.І.: Дякую! Меліхова, "БЮТ - "Батьківщина". Так як в своєму виступі наголошувала, то у мене два депутатських запиту до заступника генерального прокурора України - прокурора міста Києва Мельника Анатолія Степановича. А також до голови Київської міської державної адміністрації Попова Олександра Павловича. 

Звертаюсь до Вас з приводу ганебного захоплення міжнародного аеропорту "Жуляни". Операція по відчуженню землі та привласнення майна муніципального аеропорту відбулася більше року і першочергово половину земель аеропорту було передано у власність гаражно-будівельному кооперативу нібито для будівництва гаражів.

Так, рішенням Київради від березня минулого року обслуговуючому кооперативу "Будіндустрія" було передано 15 гектарів земельних ділянок аеропорту. 

Питання було винесено на пленарне засідання з голосу та набрало 64 голоси. Після цього, у квітні 2010 року, замість включення до складу кооперативу тисячі киян для отримання у власність земельних ділянок під будівництво гаражів, рішенням зборів засновників обслуговуючого кооперативу "Будіндустрія" ця земельна ділянка була передана до статутного фонду товариства "Мастер-авіа". Схема захоплення аеропорту почалась з відчуження землі "Будіндустрією", а продовжилося 08.07.10 з затвердженням більшістю депутатів Київради результатів конкурсу на право оренди комплексу будівель аеропорту та обладнання аеропорту терміном на 49 років переможцем було затверджено товариство "Мастер-авіа". 

Я не буду все перечитувати. Я здам Вам, Галино Федорівно, в Президію і Ви передасте прохання і звернення до прокуратури, щоб прокуратура, керуючись статями 21-ю, і 22-ю Закону "Про статус депутата місцевих рад та регламенту", також Закону "Про прокуратуру" прошу вас розглянути депутатський запит, здійснити перевірку викладених всіх фактів в моєму депутатському запиті і також винести протести на
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рішення Київради № 492/3930 від 25.03.10 "Про передачу земельних ділянок обслуговуючому кооперативу гаражно-будівельному кооперативу "Будіндустрія" для гаражного будівництва на вулиці Медовій, а також від 17.02.11 № 28/5415 "Про передачу майна територіальної громади в оренду на конкурсних засадах" у тій частині, що стосується передачі майна в оренду на 49 років товариству "Мастер-авіа". 

Крім того,  з метою недопущення завдання істотної шкоди інтересам держави територіальної громади Києва, прошу винести письмовий протест про порушення закону та неможливість прийняття проекту рішення Київради "Про передачу товариству "Мастер-авіа" земельної ділянки для будівництва, обслуговування та експлуатації комплексу будівель аеропорту". Про результати  прошу повідомити мене як депутата. І аналогічний на пана Попова. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У кого ще є запит? 

Будь ласка, депутат Давиденко!

Давиденко О.В.: Депутатський запит до голови КМДА Попова, першого заступника Мазурчака, начальника управління благоустрою Садового, директора "Київзеленбуду" Макарчука.

"До мене як до депутата Київради звернулися мешканці мікрорайону Русанівка Дніпровського району міста Києва з проханням допомогти вирішити наступне питання: мешканці вказаного вище мікрорайону занепокоєні ситуацією, яка склалася навколо зупинки залізничного потягу "Київська Русанівка" по вулиці Плеханова. Улюблене місце відпочинку багатьох людей, які звикли відпочивати на Русанівському каналі. Територія зелених зон навколо каналу перебуває у занедбаному стані, у захаращеному стані. Будь-які заходи з благоустрою території не проводилися у цьому мікрорайоні вже близько 20 років. 

Ситуація, яка склалася навколо мікрорайону Русанівка, викликає занепокоєння  ще й тому, що вказана територія перетворилася на санітарну зону, оскільки несумлінні мешканці міста влаштували там цвинтар для домашніх тварин посеред зеленої зони. 

Враховуючи вищевикладене та нагальність порушеного питання,  прошу розглянути зазначене вище питання, вирішити питання щодо озеленення території цвинтаря домашніх тварин по вулиці Плеханова, вирішити питання щодо проведення санітарного контролю даної території, повідомити мене особисто. 

І другий депутатський запит я прошу направити до начальника управління благоустрою Садового, а також голови Дніпровської адміністрації Шевчука стосовно розміщення  малих архітектурних
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форм. Я вкладаюся в час, Валерій Захарович, у мене... Я прошу відреагувати на встановлення незаконних малих архітектурних форм по вулиці Раїси Окіпної, метро "Лівобережна".

Ситуація, яка склалася навколо численних форм, встановлених з порушеннями норм чинного законодавства, по вулиці Раїси Окіпної викликає занепокоєння мешканців. Прошу відреагувати! Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую! У кого ще є запити? Слово надається Бригинцю! Будь ласка!

Шановні колеги! Вкладайтеся, будь ласка, в час, виділений вам по регламенту!

Бригинець О.М.: Шановна Галино Федорівно! Перший запит я спрямовую Вам, тому що я звертався до Вас з проханням заслухати питання про конфлікт, який сьогодні розгортається між газетою "Хрещатик", засновником якої є Київрада і КМДА, і цей конфлікт загострюється. То я до Вас звертаюся з депутатським запитом з проханням створити робочу групу. Я думаю, що якби в цю робочу групу ввійшов ще й голова комісії, яка займається засобами масової інформації, і Пузанов, який її курує, то ми б цей конфлікт, можливо, швидко би вирішили. Тому що хто там винен, хто там правий, хотілося б знати не із засобів масової інформації, а з перших джерел. Це один. 

І другий - я коротко, це щодо перевірки дії посадових осіб виконавчого органу Київради та службових осіб "Київпарксервіс" на предмет відповідності законодавства та інтересам територіальної громади міста Києва, внаслідок яких прибудинкова територія будинку № 180/21 на вулиці Харківське шосе опинилася в переліку місць платного паркування. Там сьогодні є великий конфлікт між громадою і паркувальниками і, на дай Бог, щоб він перейшов у якесь фізичне насильство. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Олександре Михайловичу! Стосовно першого вашого запиту. Я даю протокольне доручення постійній комісії з питань місцевого самоврядування, регіональних, міжнародних зв"язків та інформаційної політики та постійній комісії з питань культури та туризму вивчити ситуацію, що склалася та проінформувати Київську міську раду. Олександру Геннадійовичу Пузанову надати необхідні матеріали, що стосуються порушеного у заяві питання до постійних комісій. 

Скажіть, будь ласка, у кого ще є запити? 

Самохін, будь ласка, вам слово!

Самохін О.Ю.: Шановні колеги! Шановна Галино Федорівно! 10 травня цього року відбулася надзвичайна подія у Солом"янському районі міста Києва. Там посеред білого дня на житловий будинок впав кран, який був розташований на
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незавершеному будівництві школи поруч. На щастя, жертв людських не було, тільки матеріальні збитки, тому що будинок був індивідуальний і на даний момент в ньому нікого не знаходилося. Але, наскільки мені відомо, достатньо ще таких схожих будівництв по місту Києву знаходяться. І сьогодні мені перед сесією принесли матеріал ще по схожому будівництву, яке загрожує життю вже багатьох людей, тому що навпроти цього будівництва, яке було припинено ще у 2006 році, стоїть житловий будинок багатоповерховий. Тому я просив би мій усний виступ вважати депутатським запитом до голови Київської міської державної адміністрації Попова Олександра Павловича. 

Прошу дати доручення профільному заступнику з питань будівництва, дати доручення Головному управлінню з надзвичайних ситуацій і Головному управлінню з питань благоустрою провести перевірку за адресою: вулиця Феодори Пушиної, 8 для того, щоб вжити заходів щодо усунення небезпеки, яка існує для життя багатьох людей. Дякую! 

Герега Г.Ф.: Дякую! Даю протокольне доручення! Хто ще хоче виступити з заявою? Будь ласка, депутат Тесленко!

Тесленко П.П.: Шановна Галино Федорівно! До мене як до депутата Київської міської ради звернулися громадяни Дніпровського мікрорайону ДВРЗ з проханням вирішити питання щодо розширення діючого шляхопроводу і взагалі вирішення цього питання.

Питання шляхопроводу неодноразово взагалі піднімалося на рівні міста, але проходять роки і до цього часу нічого не вирішено.

Мешканці мікрорайону стурбовані і звернулися до мене, як до депутата Київради по вирішенню цього питання. Тому просив би дати протокольне доручення і розробити якусь програму щодо вирішення цього питання. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Даю протокольне доручення! 

Немає більше запитів? Якщо немає більше зауважень, я ставлю на голосування питання про направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам.

Шановні колеги! Я прошу голосувати!

Голосування:

За - 74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні колеги! Всі питання порядку денного вичерпані! Дозвольте оголосити пленарне засідання VII сесії Київради VI скликання закритим. Наступне пленарне засідання відбудеться 16 червня 2011 року.

Я вдячна всім вам за плідну роботу. Спасибі!

Стенограма на  112 арк.

________ В.Вороніна
31.05.2011
