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КИЇВСЬКА МІСЬКА РАДА

ІХ сесія  VІ скликання

Стенограма
пленарного засідання

24.05.2012
Головуюча:

Заступник міського голови –

секретар Київради

Г.Ф.Герега

м. Київ  
<---   24 Мая  10 ч 09 м 09 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Доброго дня, шановні депутати! Я прошу присідати на свої робочі місця, будемо розпочинати роботу! 

Доброго дня, шановні депутати та запрошені на пленарне засідання! Перед початком пленарного засідання я б хотіла зачитати окреме доручення Київського міського голови.

Окреме доручення Герезі Галині Федорівні. 

"Шановна Галино Федорівно! Відповідно до пункту 2 пункту 2.2 статті 14  Регламенту Київської міської ради доручаю Вам провести пленарне засідання ІХ сесії Київської міської ради УІ скликання 

  <---   24 Мая  10 ч 12 м 09 с  ----   Седьмой стенограф   --->

24.05.2012 року. З повагою Леонід Черновецький". 

Я прошу депутатів зареєструватись у системі "Рада"! 

Поіменна реєстрація.

Зареєстровано 85 депутатів, кворум є. 

На пленарному засіданні присутній перший заступник прокурора міста Києва Лупеко Дмитро Олександрович. 

Шановні колеги! Перш ніж розпочати пленарне засідання, я хочу сьогодні привітати вас усіх із святом Вознесіння Христового! Побажати всім міцного здоров"я, Божого благословіння на добрі справи. 

А тепер за традицією також хотілося б привітати депутатів, які нещодавно святкували свої дні народження: Ліщенко Олександр Васильович (оплески), Ішунінов Юрій Григорович (оплески), Ярцев Владислав Миколайович (оплески), Клюс Олександр Васильович (оплески), Гнатушенко Віталій Владиславович (оплески), Старостенко Ганна Вікторівна (оплески), Лаврененко Віталій Іванович (оплески), Гоцький Микола Миколайович (оплески). 

Шановні іменинники! Міцного здоров"я вам, успіхів у ваших гарних починаннях і втілення всіх проектів у життя! 

Шановні колеги! Ви отримали матеріали пленарного засідання та проект порядку денного, що погоджені на засіданні Президії та Погоджувальній раді. 

У проекті порядку денного є 32 загальні питання, 17 - питань власності та 71 питання - у блоці містобудування та землекористування. Всього 120 проектів рішень. Майже всі питання порядку денного відпрацьовані постійними комісіями Київради відповідно до Регламенту. Ті питання, які не пройшли процедуру Регламенту Київради, вони будуть зняті у процесі розгляду. 

У мене до вас велике прохання - не наповнювати порядок денний додатковими питаннями, крім тих, які потребують нагального вирішення!

А зараз є пропозиція прийняти порядок денний за основу. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 72, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні колеги, чи будуть пропозиції до порядку денного? 

Будь ласка, Бондар Юрій Іванович!

  <---   24 Мая  10 ч 15 м 09 с  ----   пятый стенограф   --->

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Шановна Галина Федорівна! У мене є пропозиція перенести розгляд заяв депутатських на кінець сесії. Як показує практика, коли ми таке робимо, у нас сесія проходить дуже компактно, в діловій обстановці і в кінці кожен має можливість зачитати свої заяви та звернення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Хто за пропозицію депутата Бондаря, прошу голосувати! Визначайтеся!

Голосування:

За - 72, проти - 12, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, депутат Ламбуцький!

Ламбуцький М.М.: Прошу внести на розгляд сесії проект рішення про перенесення робочих днів у зв"язку із проведенням у місті Києві фінальної частини чемпіонату Європи 2012 року з футболу. Це ті дні якраз, коли будуть проходити матчі, і на які дні буде перенесено, це буде визначено пізніше. Це як рекомендація комунальним підприємствам міста. 

Герега Г.Ф.: Проект погоджений?

Ламбуцький М.М.: Проект погоджений всіма абсолютно.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Поступила пропозиція від Ламбуцького. Це серйозне питання, яке потребує дійсно нагального вирішення. Я ставлю на голосування пропозицію Ламбуцького!

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Меліхова Тетяна Іванівна, будь ласка!

Меліхова Т.І.: Дякую! Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Ви знаєте, що 3 червня закінчується каденція Київського міського голови. Тому депутатська фракція "БЮТ-"Батьківщина" підготувала відповідний проект рішення сесії Київради. Це звернення до Верховної Ради України з пропозицією негайно призначити вибори Київського міського голови на кінець липня місяця. 

Ви знаєте, що згідно з законодавством вибори об"являються за 60 днів, а за 50 розпочинається передвиборча кампанія. Тому достатньо часу, щоб Верховна Рада визначилася. 

У зв"язку з тим, що мер не працює і є багато питань і звернень від киян, прошу, шановна Галина Федорівна, поставити зазначений проект рішення на голосування як невідкладне питання!

  <---   24 Мая  10 ч 18 м 09 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Це лише звернення до  Верховної Ради. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Тетяно Іванівно, проект готовий, пройшов процедуру? Подайте нам його!

Шановні колеги! Я ставлю пропозицію Тетяни Іванівни Меліхової на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 33, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Будь ласка, шановні колеги, у кого ще є пропозиції?

Москаль Денис Денисович!

Москаль Д.Д.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! У зв"язку з проведенням робіт по створенню двох нових скверів у Дарницькому районі, є два проекти рішень. Вони пройшли всю процедуру. На жаль, не встигли до проведення Президії. Можна долучити до порядку денного проект рішення "Про надання статусу скверу земельній ділянці площею 0,5 га по вулиці Ахматової, 43 у Дарницькому районі міста Києва". Пройшло всі комісії, всіма профільними замами завізовано. 

Герега Г.Ф.: Ви нам тільки скажіть, яка нагальність прийняття сьогодні цього рішення? 

Москаль Д.Д.: Там фактично проводяться роботи, але фінансування, тому що ми готуємося до проведення Євро, для того, щоб місто мало гарний вигляд. А гроші можуть виділятися тільки, коли це буде статус скверу. А статусу відповідного немає для фінансування. Ну, ми як завжди поперед, як то кажуть, поїзда біжимо, але є нагальність для того, щоб встигнути озеленити ці сквери. І ці фінансові питання...

Герега Г.Ф.: Юрій Іванович Бондар, будь ласка, ваш коментар!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги, шановний Денисе Денисовичу! Розумієте, я тільки за те, щоб у нас було більше скверів, тільки за те, щоб були зелені зони, але у мене є пропозиція - якщо немає такої нагальної потреби у прийнятті рішення, давайте будемо його запускати по процедурі. У нас буде наступна сесія, ми його проведемо кругом, подивиться бюджетна комісія. Тому що, от, дивіться, до Євро-2012 ми вже у тому сквері нічого не зможемо зробити. Але зараз ми створюємо прецедент, коли можна з голосу вносити дуже багато рішень. Я вважаю, що необхідно виважено підійти до розгляду таких проблем, надати можливість ознайомитись всім депутатам і на наступній сесії буде результативне голосування. Ми з вами проголосуємо і такий проект рішення вийде, і не буде жодного прецеденту, щоб оспорювати у судах або отримувати протести прокуратури. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Юрію Івановичу! 

Денис Денисович! Є позиція депутатів! Шановні колеги! Давайте я поставлю на голосування і ви визначіться!

  <---   24 Мая  10 ч 21 м 09 с  ----   пятый стенограф   --->

Я ставлю на голосування. Визначайтеся! Я ставлю пропозицію Москаля на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 32, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Бригинець, будь ласка!

Бригинець О.М.: Бригинець, фракція "БЮТ-"Батьківщина". Прошу передати слово Меліховій!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Дякую! Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги депутати! Ви знаєте, що під час круглого столу найзапекліша дискусія була навколо земельної ділянки на Троєщині, 11-й мікрорайон, будівельна ділянка 72, 73, 74, саме там, де намагається побудувати, чи житловий будинок "Київміськбуд", чи "Спортлайф", але ж люди мене дуже просили для початку відмінити те попереднє рішення, в якому скверу зовсім... і про це не йде мова.

Тому такий проект рішення підготовлений. Він пройшов земельну комісію, є відповідні підписи. У зв"язку із тим, що люди вимагають і стоять тут під дверима Київради, прошу, шановна Галина Федорівна, поставити питання на голосування, про внесення проекту рішення про відміну попереднього рішення, "Київміськбуд", про відведення земельної ділянки, яку я назвала. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю пропозицію Меліхової на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 28, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Чи будуть ще пропозиції щодо порядку денного? 

Странніков, будь ласка! 

Странніков А.М.: Дякую! Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Уже півроку Київрада не може ніяк розглянути питання про скасування пункту 3 рішення Київради про надання і вилучення земельних ділянок. Це надання земельної ділянки ТОВ "Аквапарк". 

На сьогоднішній момент ситуація на Березняках доходить до точки кипіння. Сьогодні під Київською міською радою вже ініціативна група протестуючих і досить серйозно налаштованих. 

Тому я пропоную сьогодні включити до порядку денного підготовлений, всіма завізований, окрім Київської міської ради, окрім постійної комісії, який уже півроку, порушивши будь-які норми,

  <---   24 Мая  10 ч 24 м 09 с  ----   пятый стенограф   --->

перебуває на розгляді Київради, але ніяк не може дійти до сесійної зали. Тому велике прохання сьогодні підтримати цей проект рішення і включити до порядку денного! Дякую!

Герега Г.Ф.: Андрій Миколайович, а профільну земельну комісію цей проект пройшов?

Будь ласка, але це є порушення процедури. 

Будь ласка, Страннікову включіть мікрофон!

Странніков А.М.: Шановна Галина Федорівна! Мною було зроблено чотири запити. Я просив, щоб Вами було дано доручення, Поповим було дано доручення, щоб у земельній комісії нарешті розглянути цей проект, але з жовтня місяця даний проект перебуває на розгляді комісії, яка не може сказати ні "так", ні "ні". 

Тому я просив би депутатів у сесійній залі самим тоді визначитися з приводу того, за те, щоб забрали останню спортивну ділянку на березі озера Тельбин, чи проти. Дякую!

Герега Г.Ф.: Я ставлю пропозицію Страннікова на голосування! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 27, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Самохін, будь ласка!

Самохін О.Ю.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я просив би з розділу загальних перенести на наступне пленарне засідання питання № 21, "Про створення тимчасової контрольної комісії".

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Як ви вже пам"ятаєте, що ми знімаємо проекти рішення в процесі розгляду. Тому зараз недоречно підіймати це питання.

Шановні колеги! Немає більше пропозицій щодо наповнення порядку денного? Якщо ні, є пропозиція завершити формування порядку денного і приймаємо рішення... Голосуємо за порядок денний в цілому! Визначаємось!

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до розгляду питань порядку денного.

Перше питання, "Про направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам", перенесено за результатами голосування.

Наступне питання, "Про затвердження звіту про виконання Програми соціально-економічного розвитку міста Києва за 2011 рік". З метою затвердження звіту про виконання Програми соціально-економічного розвитку міста Києва за 2011 рік. Проект погоджено без застережень. Доповідає начальник Головного управління економіки та інвестиції Ігор Миколайович Довбань.

  <---   24 Мая  10 ч 27 м 09 с  ----   пятый стенограф   --->

Немає доповідача! Ну, тоді переходимо до наступного питання. Як прийде доповідач, тоді повернемося.

Шановні колеги! У вас будуть запитання до доповідача по другому питанню? Ось, будь ласка, доповідач! Ігор Миколайович, будь ласка, просимо вас до трибуни!

Довбань І.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! У 2011 році системна та ефективна робота як міської, так і районної влади, яка була спрямована на реформування економіки та покращення ситуації, дала змогу місту Києву зайняти перше місце серед регіонів України.

Так, в минулому році ми з вами разом забезпечили перевіс промислового виробництва на 1,9% по відношенню до наступних періодів. Обсяг будівельних робіт - 16,5%. Прямих іноземних інвестицій - 12%. Інвестицій в основний капітал ми збільшили з вами на 14,9%. Експорт - на 27,5%. Оборот роздрібної торгівлі - на  16,5% зріс. Обсяг реалізованих платних послуг - на 28,8%. Заробітна плата зросла на 6,3% і становила 4012 гривень, що в 1,5 раза вище серед відповідного рівня по Україні. Середній розмір пенсії збільшився на 11% і склав 1632 гривні пенсій, які виплачуються у нас у місті Києві без затримки, як ви знаєте. Рівень зареєстрованого безробіття найнижчий в державі - 5,6%. Для порівняння по Україні - 7,9%. Додатково було створено 103 тисячі нових робочих місць. Також ми з вами забезпечили скорочення обсягів заборгованості з виплати заробітної плати на 36,6%, або на 41,8 млн. грн. 

Завдяки фінансуванню із державного бюджету найважливіші досягнення стали в галузі будування, саме в транспорті. Ви знаєте, що ми підготували розв"язки біля станції метро "Дніпро"

  <---   24 Мая  10 ч 30 м 09 с  ----   пятый стенограф   --->

та на примиканні проспекту Науки та Столичного шосе. Станцію метро "Виставковий центр". Проект "Міська електричка" з 14-ма пересадочними вузлами. Перша черга реконструкції проспекту Бажана. Капітальний ремонт бульвару Лесі Українки, вулиця Червоноармійська, вулиця Дніпроводська, парково-пішоходного мосту. Також інтенсивно велися роботи по будівництву Подільського мосту через Дніпро. Під"їзні автомобільні дороги від Червонозоряного проспекту до Міжнародного аеропорту "Київ", які були вже закінчені.

У сфері комунального господарства активно велася робота з модернізації комунальних та інженерних мереж. У 2011 році реконструйовано 5 магістральних каналізаційних колекторів. Проведено тестовий запуск першої черги будівництва споруд артезіанського водопостачання житлового масиву Осокорки північні та водопровідної магістралі по проспекту Петра Григоренка.

Разом з тим важливим напрямком бюджетних капітальних вкладень є розвиток соціальної інфраструктури, зокрема,  в галузі охорони здоров"я відкрито 70 амбулаторій сімейної медицини. Після реконструкції приймає пацієнтів дитяча поліклініка № 1 на вулиці Лайоша Гавро, 26. Завершено першу чергу реконструкції Центру інфекційних хвороб Олександрівської клінічної лікарні міста Києва.

Крім того, проведено значну роботу по збільшенню потужності навчальних закладів, зокрема, відкрито Київську інженерну гімназію, 8 дитячих дошкільних закладів, з них 3 за кошти інвесторів. Після капітального ремонту відновлена робота 10-ти непрацюючих дошкільних закладів на загальну кількість 950 місць. Відновлено роботу 96 груп у працюючих дитсадках, де забезпечили місцями 1920 дітей дошкільного віку.

Міською владою продовжилася реалізація програми "Соціальне фінансування будівництва житла", завдяки якій в 2011 році ми з вами мали можливість надати житло 373 сім"ям. Всього із фінансування з міського бюджету за минулий рік було введено в експлуатацію 11 житлових будинків.

Це коротко про наші досягнення за 2011 рік.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У кого будуть запитання до доповідача? Немає! Ставлю тоді на голосування про затвердженню звіту!

Голосування:

За - 75, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
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Дякую!

Наступне питання, "Про затвердження звіту про виконання бюджету міста Києва за 2011 рік". Зазначений проект погоджено юридичним управлінням без застережень. Доповідач із зазначеного питання - перший заступник начальника Головного фінансового управління Падалка Віктор Михайлович. Будь ласка!

Падалка В.М.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Надходження до загального фонду бюджету міста Києва за 2011 рік склали 8 млрд. 591 млн. грн., це 82,2% до річного плану. Основним джерелом, як і у попередні роки, був податок на доходи фізичних осіб, питома вага якого складає 71%. На жаль, ми його не виконали і рівень виконання склав тільки 91%. Але цей показник ми не мали права змінювати, оскільки він входить до складу так званого першого кошику. Ми весь час ставили питання перед Міністерством фінансів про нереальність його надходження при тому, що його надійшло майже на 20% більше, ніж у 2010 році. Це більше на 1 млрд. 47 млн. 

По платі за землю, яка займає 2-е місце виконання, рівень виконання склав 64%, тобто ми теж врахували показники Міністерства фінансів по надходженню цього доходного джерела - 2 млрд. 993 млн. Але через неузгодженість законодавства стосовно встановлення ставок орендної плати ми не змогли його повністю виконати. 

По інших податках є окремий ріст, дещо нижчий ніж до плану до минулого року. 

По спеціальному фонду надійшли 2 млрд. 287,6 млн. грн., це 75,5% до плану. Перш за все це по приватизації не надійшло 944 млн., рівень виконання склав всього 7% у зв"язку з тим, що програма приватизації вступила у силу, яка була прийнята вашим рішенням, тільки 08.06.2011 року. Рівень виконання надходжень від продажу земель сільськогосподарського призначення склав 43%, недовиконання 459 млн. грн.

Видатки загального фонду профінансовано на 89,6%. Нам держава компенсувала недонадходження так званого першого кошику
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доходів, це доходи, які враховуються при визначенні обсягу міжбюджетних трансфертів, і в результаті у нас рівень виконання дещо вищий ніж рівень виконання доходної частини бюджету. 

Основна увага була приділена вирішенню соціальних проблем киян. Будемо говорити так, що на зарплату ми... Основна частина, це була заробітна плата в структурі загального фонду, більше ніж 5,3 млрд. грн. при цьому муніципальні надбавки склали 528 млн. грн. 

В структурі медикаменти склали 141 млн. грн., харчування - 242, комунальні - 500,4 млн. грн. 

Спецфонд згідно Бюджетного кодексу фінансується в межах фактичних надходжень і його профінансували на 4,4 млрд. грн., але недовиконання в основному по тих основних джерелам, як доходи від приватизації і від продажу землі несільськогосподарського призначення.

Більш детально виконання бюджету показано в довідці, яку вам роздано. Дякую! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Чи будуть у вас запитання до доповідача? Немає! Якщо немає, тоді я ставлю на голосування... Є! Меліхова Тетяна Іванівна, будь ласка! 

Меліхова Т.І.: Шановний Віктор Михайлович! Ви вже досвідчений фінансист, ви працюєте дуже багато років і за часів Омельченка, ви дуже добре пам"ятаєте, що було за те, коли не виконувався бюджет. Працювала команда Омельченка таким чином, що, як кажуть, "тактика выжженной земли". Хто щось не виконав, той зразу ж складав повноваження і був звільнений з роботи. То я розумію, що ви за все не відповідаєте, але ж у мене два питання. Перше, чи був конкретний розбір, чому команда пана Попова не справилася із виконанням бюджету? 

Друге. Вжити заходи, щоб унеможливити невиконання бюджету вже цього року. Дякую!

Падалка В.М.: Дякую, Тетяна Іванівна! Можна сказати, що до 2008 року ми дійсно виконували бюджет, там окремий рік 2002 було невиконання бюджету. Але у зв"язку із фінансовою кризою постраждали не тільки у нас, а й в Російській Федерації, та інші міста з великою кількістю населення, мільйонники. Ми практично з 2008 року кожний рік не виконуємо бюджет.

Цьому є об"єктивні й 
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суб"єктивні причини, тому що, от 2009, 2010 - ми показували Міністерству фінансів, що їхня методика, яка закладена у Бюджетному кодексі стосовно планування, виходячи із показників попередніх років, там робиться динаміка, індекс податкоспроможності, їх слід переглянути. Вони робили якісь поправочні коефіцієнти, але все рівно у цей період ми не виконували. Причому не виконували не тільки ми, а й інші регіони такі великі як Донецька, ... (нерозбірливо) 2008 рік, там Запорізька і інші. Тому були, будемо говорити, і об"єктивні звичайно, і суб"єктивні причини, тому розгляд питання про виконання бюджету,  дійсно розглядалося виконання бюджету 2011 року, наприклад, по надходженнях від продажу землі було притягнуто до відповідальності окремих керівників Головного управління земельних ресурсів. Але я хотів би сказати, що наша вина є в цьому, є по продажу землі і по приватизації, у деякій мірі і депутатський корпус, але й Податкова адміністрація, яка фактично повинна забезпечити надходження коштів до бюджету міста Києва. 

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Наталія Василівна Новак!

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно, шановний Вікторе Михайловичу! Вже стало симптоматично те, що вже котрий рік підряд бюджет не виконується, причому не виконується просто катастрофічно, на мільярди гривень. І чомусь мені незрозуміло, скрізь на круглих столах, за трибуною за всіх віддувається Віктор Михайлович, хоча тут повинен стояти керівник виконавчого органу Київської міської ради і доповідати за провал бюджету. 

Я пам"ятаю, як тут стояв Попов, стояв Крамаренко Руслан Михайлович і казали, що нарешті ми приймаємо такий класний бюджет, що ми всіх шапками закидаємо і нарешті покажемо клас, як треба працювати! 

Що маємо? На початку року ми маємо черговий піар, коли ми розповідаємо, який класний соціальний  бюджет розвитку ми приймаємо, а наприкінці ми маємо черговий провал. Тому сьогодні у нас не було зростання економічного, тільки трішечки зростала галузь, пов"язана з енергоресурсами, водопостачанням, газопостачанням, і то тільки... 

Герега Г.Ф.: Включіть мікрофон Новак, будь ласка!

Новак Н.В.: І то тільки завдяки тому, що підвищили тарифи. Фактично, враховуючи інфляцію, не зростала заробітна плата. І треба сказати, що по основних галузях: культура, освіта, охорона здоров"я показники не виконані. Там, де кошти витрачені, в основному це
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захищені статті бюджету і це був бюджет проїдання. По капіталовкладеннях, ми знаємо, взагалі тільки на 59,6%.

Тому я вважаю, що не можна взагалі затверджувати звіт про такий бюджет. Я пропоную визнати роботу виконавчого органу незадовільною і щоб вони зробили висновки про те, як вони збираються виконувати бюджет у наступному році, тому що вже зараз йде невиконання бюджету більше ніж на мільярд гривень. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Чи будуть ще запитання? Немає більше запитань до доповідача? Тоді я ставлю на голосування питання, "Про затвердження звіту про виконання бюджету міста Києва за 2011 рік". Визначайтесь!

Голосування:

За - 75, проти - 15, утр. - 1. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про внесення змін до рішення Київради від 29.12.2011 №1099/7335 "Про бюджет міста Києва на 2012 рік". З метою уточнення доходів та видатків бюджету міста Києва на 2012 рік. Доповідає із зазначеного питання Віктор Михайлович Падалка! Будь ласка, Віктор Михайлович Падалка!

Падалка В.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! На ваш розгляд підготовлено проект рішення про внесення змін до рішення Київради про бюджет міста Києва. 

Які пропонуються основні позиції по внесенню змін?  Перше, у зв"язку із перевиконанням доходів по надходженню до міського фонду охорони навколишнього середовища на 6,1 млн. грн. пропонується збільшити доходи і видатки на вказану суму.

За рахунок залишку коштів на початок року по відновлюваній вартості у сумі 2,3 млн. грн. теж пропонується збільшити доходи і видатки бюджету по головному розпоряднику - Головне управління екології і охорони природних ресурсів. 

Крім того, за поданням обгрунтованих пропозицій головних розпорядників бюджетних коштів здійснено перерозподіл видатків по кодах економічної класифікації, по кодах функціональної класифікації в межах затверджених бюджетних призначень по кожному головному розпоряднику коштів.

На останньому засіданні бюджетної комісії, яке відбулося 22 травня, підтримані додаткові пропозиції про внесення змін до бюджету. 
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Це, перш за все, перерозподіл призначень по Головному управлінню охорони здоров"я, півтора мільйона,  ми збільшили видатки на медикаменти у зв"язку із підготовкою до Євро-2012.

Пропонується передати бюджетні призначення по асфальтуванню і благоустрою прибудинкових територій від Головного управління житлового забезпечення до Головного управління транспорту і передбачити 10 млн. на відеоспостереження за територією, прилеглою до НСК "Олімпійський".

І, крім того, внесені зміни до додатка 13 по пільгах по платі за землю. Це надається, пропонується надати пільги по платі за землю установам і організаціям фізкультурно-спортивної спрямованості і некомерційним підприємствам з надання медичних послуг, які фактично були утворені з наших бюджетних установ. У мене все. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович!

Грінюк В.Р.: Шановна Галино Федорівно, шановний Вікторе Михайловичу, колеги! Я хотів би закцентувати вашу увагу на додатку 13, на переліку визначених закладів фізичної культури та спорту, які розташовані в Києві. 

Фракція "Спортивний Київ" і широкий спортивний загал співпрацюють тісно з адміністрацією, відпрацювали перелік цих установ. Їх ми маємо на сьогоднішній день  17, які мають право на пільги на землю. Всі вони комунальної власності, всі вони виховують спортсменів. Ми підрахували, що цим рішенням ми зможемо полегшити життя і Школі вищої спортивної майстерності і дитячо-юнацькій спортивній школі з ... (нерозбірливо), і також просимо всіх колег, які мають ще пропозиції до цього переліку, до наступної сесії підготуватись. І якщо ми оперативно встигнемо розглянути, тобто ми можемо звільнити ще багато дитячо-юнацьких спортивних шкіл і спортивних закладів від цього. 

Також, користуючись можливістю, просив би вас, Галино Федорівно, дати протокольне доручення щодо розгляду кадастрової справи Д-6136. Воно стосується про передачу у постійне користування по вулиці Драйзера, 2б громадській організації "Центру фізичного здоров"я населення "Спорт для всіх" стадіону, який практично готовий, який зараз неприкаяний.

Я чому прошу робити це зараз, тому що зараз люди вийшли перед Київрадою. Там є багато футболістів, хай би йшли нормально тренуватися, а ми відпрацюємо це рішення і всім ...

Герега Г.Ф.: Даю протокольне  доручення згідно з вашою заявою стосовно цієї земельної ділянки.

Віктор Михайлович, сприймається пропозиція?

Падалка В.М.: Да.

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Ліщенко, будь ласка! Ні? Старостенко!

Старостенко Г.В.: Доброго дня, шановні колеги! Я б хотіла запропонувати додатково внести зміни до бюджету міста Києва на 2012
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рік, а саме: збільшити бюджетні призначення спеціального фонду бюджету Головного управління сім"ї, молоді і спорту у розмірі 2 мільйонів гривень на додаткове фінансування дитячо-спортивних шкіл міста Києва. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Віктор Михайлович!

Падалка В.М.: Врахуємо!

Герега Г.Ф.: Сприймається? Враховується?

Падалка В.М.: Так!

Герега Г.Ф.: Дякую! Семенюк! Немає? Миронова Зоя Михайлівна! 

Миронова З.М.: Дякую! Миронова, "Соціальна справедливість". Шановний Віктор Михайлович! Я неодноразово пишу запити з приводу того, що у мене в аварійному стані на окрузі Миропільська, 15а і Миропільська, 15б. Дуже просила б виділити кошти при цьому перерозподілі. Там всього 50 тисяч ми просимо цих коштів. Будь ласка, врахуйте це побажання!

Падалка В.М.: Врахуємо!

Миронова З.М.: Дякую!

Герега Г.Ф.: Москаль Денис Денисович!

Москаль Д.Д.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! На час проведення чемпіонату Євро в місті Києві необхідно створити належні умови для відпочинку киян і гостей міста. Для цього підприємствам по утриманню зелених насаджень бракує на сьогодні газонокосарок. 

Головним управлінням екології та охорони природних ресурсів як головним розпорядником бюджетних коштів підготовлені пропозиції щодо передачі бюджетних призначень в обсязі 498,5 тисяч гривень від Головного управління екології в місті Києві державним адміністраціям з подальшим спрямуванням коштів районним комунальним підприємствам по утриманню зелених насаджень для придбання газонокосарок. Вказані пропозиції погоджені з Головним фінансовим управлінням. 

Враховуючи вище сказане, пропоную передати бюджетні призначення в сумі 498,5 тисяч гривень у бюджеті розвитку спеціального фонду бюджету міста Києва на 2012 рік по коду тимчасової класифікації видатків та кредитування місцевих бюджетів 100203 бюджетної програми "Благоустрій міста" районним в місті Києві державним адміністраціям, а саме: Голосіївській - 57,5 тисяч гривень, Дарницькій - 57,5 тисяч гривень, Деснянській - 57,5 тисяч гривень, Дніпровській - 70 тисяч гривень, Оболонській - 57,5, Подільській - 57,5, Печерській - 30,5, Солом"янській - 57,5, Святошинській - 35, Шевченківській - 18. 

Падалка В.М.: Підтримуємо!
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Герега Г.Ф.: Підтримуєте пропозицію Москаля? 

Падалка В.М.: Так!

Герега Г.Ф.: Булгаков, будь ласка!

Булгаков Ю.К.: У Деснянському районі міста Києва у 2007-2008 роках були виконані роботи по капітальному ремонту житлового фонду за програмою "Твій дім - твоє подвір"я" згідно з договорами, укладеними з КП "Житлорембутсервіс", яке підпорядковано Деснянській районній в місті Києві державній адміністрації.

На сьогодні заборгованість за ці роботи становить 3 млн. 847,4 тисяч гривень. Підприємство, якому заборгували кошти за виконані роботи, звернулося до Господарського суду міста Києва з позовом про стягнення заборгованості за виконані роботи і отримало рішення Господарського суду та накази про примусове виконання рішення. 

Враховуючи неодноразові звернення Деснянської районної в місті Києві державної адміністрації та доручення Кабінету Міністрів України стосовно вирішення питання оплати виконаних у 2007-2008 роках робіт капітального ремонту житлового фонду, пропонуємо за рахунок перерозподілу асигнувань спеціального фонду бюджету міста Києва передбачити Деснянській районній в місті Києві державній адміністрації бюджетні призначення.

Герега Г.Ф.: Віктор Михайлович, будь ласка!

Падалка В.М.: Так, ми знаємо це питання. Ми погоджуємось.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Шановний Віктор Михайлович! Прохання внести до 13-го додатка про звільнення... надання пільги по сплаті податку за землю для комунальних некомерційних підприємств охорони здоров"я Дніпровського району у зв"язку з тим, що ми, коли поліклініки в ході реформи перевели в комунальні некомерційні підприємства, вони по Податковому кодексу попали під цей податок. 

У зв"язку з тим, що вони не передбачають отримання податку і, в принципі, в бюджеті там і не передбачали ці кошти, і бюджет нічого не втратить, я прошу внести цей перелік. Бюджетна комісія погодила. Мова йде про 7 лікувальних закладів.

Падалка В.М.: Так, ми погоджуємося. 

Герега Г.Ф.: Погоджуємося? Дякую! Будь ласка, Віталіна Леонідівна Шлапак!

Шлапак В.Л.: Шановні колеги! Шановна Галина Федорівна! Я думаю, що вже досить багато було поставлено запитань, і ми неодноразово на бюджетній комісії збиралися і розглядали саме цей проект рішення. Були озвучені сьогодні Віктором Михайловичем додаткові пропозиції. 

Я пропоную переходити до голосування і, Галина Федорівна, ставте проект рішення на голосування.

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Я ставлю на голосування проект  "Про внесення змін до рішення Київради від 29.12.11 №1099/7335
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"Про бюджет міста Києва на 2012 рік" з урахуванням пропозицій депутатів Грінюка, Старостенко, Миронової, Москаля, Булгакова і Шлапак Алли Василівни, Віктора Михайловича, звичайно, Падалки. Визначаємось! Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 92, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про здійснення в 2012 році внутрішнього запозичення до бюджету м. Києва". Доповідає із зазначеного питання заступник голови Київської міської державної адміністрації Руслан Михайлович Крамаренко! Будь ласка, Руслане Михайловичу! 

Крамаренко Р.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Київська міська рада своїм рішенням 26.04 внесла зміни до рішення про бюджет міста Києва та затвердила дефіцит бюджету у розмірі 3,5 млрд. грн.

Відповідно до Бюджетного кодексу України джерелом покриття дефіциту є запозичення.

Відповідно до постанови Кабінету Міністрів від 16.02.2011 Міністерство фінансів своїм листом від 11.05.2012 погодило наступний обсяг та умови внутрішнього запозичення до бюджету міста Києва. Розмір запозичення, основна сума боргу, до 3,5 млрд. грн. Відсоткова ставка за користування залученими коштами на строк 3 роки не вище 15,25 річних. 

Метою здійснення внутрішнього запозичення є забезпечення подальшого розвитку дорожньо-транспортної інфраструктури та поліпшення транспортного забезпечення, будівництва об"єктів водопровідного та каналізаційного господарства, розвитку паливно-енергетичного комплексу, виконання робіт з капітального ремонту житлового фонду, а також здійснення запозичень до бюджету розвитку міста Києва згідно кредитної угоди між Київською міською радою та банком "Кредит свіс Інтернешнл" від 20 листопада 2007 року. 

Граничні суми витрат, пов"язаних зі здійсненням запозичення до бюджету міста Києва, не вище 200 тисяч гривень.

Є пропозиція підтримати проект рішення Київської міської ради щодо здійснення внутрішнього запозичення до бюджету міста Києва.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Чи будуть запитання? Будь ласка, записався Андрієвський Дмитро Йосипович! Підготуватися Гайдуку!

Андрієвський Д.Й.: Шановні колеги! Шановний Руслан Михайлович! Шановна Галина Федорівна! Спочатку хотів би сказати, взагалі яка у нас ситуація на сьогодні із заборгованістю.

Вони сягають 10 млрд. грн., якщо ми сюди додаємо ще борги комунальних підприємств, то ми побачимо
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фактично 12 млрд. боргів, які сьогодні є в Києві. Що це для киян? 

Ми сьогодні витрачаємо більш ніж мільярд гривень, майже мільярд гривень на те, щоб обслуговувати ці борги. Це раз. 

Друге, враховуючи те, що у нас бюджет систематично не виконується, ми будемо мати граничний рівень боргу приблизно на рівні 80%-85% від загального бюджету. А це вже небезпечна ситуація. Звичайно треба залучати гроші для розвитку міста Києва. Але такі обсяги, на мій погляд, видаються недоцільними. 

Була б, я думаю, слушна пропозиція, по-перше, подивитися і ми, до речі, на Погоджувальній раді це обговорювали, конкретні об"єкти, які планується фінансувати.

Крім того, можна звертатися, я думаю, що це доцільно буде, коли виконавчий орган буде звертатися до Київради по кожному з таких об"єктів чи проектів і кожен раз ми будемо давати окрему згоду на кредитування. Наприклад, у листопаді місяці треба віддавати наступні кредити. Будь ласка, прийшли до зали Київради, задали питання, проголосували, отримали в цілому суму. Голосувати за 3,5 млрд. - це сума більш ніж видатки спеціального фонду бюджету, затверджені на цей рік.

Мені ...

Герега Г.Ф.: Руслан Михайлович, будете коментувати?

Крамаренко Р.М.: Я б сказав, що це більше політична заява, притому, Дмитре Йосиповичу,  на жаль, ви вже котрий раз просто не вникаєте у ту суть проблеми, яка робиться. Тому я можливо витрачу час усіх депутатів і дам пояснення щодо цього випуску облігацій.

Перше, для того, щоб у листопаді місяці погасити 2 млрд. зобов"язань, які були взяті у доларовому еквіваленті, і зараз на зобов"язання у доларах нам необхідно випустити 2 млрд. облігацій. Це 3,5 млрд., віднімаємо 2 млрд. зобов"язань, лишається півтора мільярда. 

Далі, у 2008-2009 році Урядом Тимошенко було прийнято рішення щодо випуску векселів на суму мільярд триста мільйонів для погашення взаєморозрахунків з "Київенерго" по заборгованостях за газ. Термін цих векселів виходить у липні місяці цього року. Тому, таким чином, додавши одну суму до іншої, ми додаткових запозичень не робимо, а переводимо заборгованість по векселях загального фонду у бюджет розвитку і зобов"язання по бюджету розвитку по векселях проводимо нове рефінансування по євро...(нерозбірливо). Додаткових зобов"язань ми не будемо. Якщо взяти заборгованість, оп"ять же, яку ви назвали, цифри, то заборгованість, вона зараз обліковується бюджету двома цифрами.
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Це 800 млн. доларів у доларовому еквіваленті, і зобов’язання саме в доларах, і 3 млрд. 200 млн.  - це зобов"язання по векселях, півтора з яких ми переведемо зараз на зобов"язання на облігації. Тому що облігації можуть котуватися, це зрозуміло всьому фінансовому ринку, бумага. І, враховуючи те, що у нас усі надходження у бюджет йдуть у гривневому вигляді, ми переводимо заборгованість з валюти на гривню. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Гайдук Віталій Михайлович!

Гайдук В.М.: Шановні колеги, шановний Руслане Михайловичу! Я б, якщо можна було, я б вас скрепкою приколов до проекту рішення, яке сьогодні роздано. Але, на жаль, це фізично неможливо, тому що з ваших пояснень начебто починає ставати зрозумілим, начебто  для чого це все робиться. 

Але, з іншого боку, тут, якщо аналогії в сім"ї провести, то якщо дитина приходить до батька і питає: "Можна я Петі 500 грн. позичу?". А батько перше питання каже: "А для чого тобі синку, що ти хочеш зробити?". Тут якраз на це питання, оскільки виконавчий орган - це наша дитина, дитина Київради, якій ми постійно то гроші даємо, то навчаємо, як робити, то звісно у депутатів питання - що робити з цими грошима і як вони будуть, це запозичення буде використане. На жаль, у документах цього немає. Можливо слід більш детальну роботу провести з депутатами, документально провести зустрічі і на наступну сесію винести, тому що є деяке непорозуміння в цьому питанні. 

Герега Г.Ф.: Руслане Михайловичу!

Крамаренко Р.М.: Я тільки що відповів пану Андрієвському на запитання. Відповідь у мене така сам. Я чітко вам розложив, якими чином і куди будуть використовуватись кошти.

Герега Г.Ф.: Дякую!

Новак Наталія Василівна!

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно, шановний Руслане Михайловичу! Справа в тому, що, звинувачуючи депутата у політичних заявах, згадайте, що ви при прийнятті кожного бюджету робите політичну заяву, що у вас чудовий бюджет. Це політична заява, не підкріплена ніякими фінансовими розрахунками. Коли ви приймаєте бюджет, він у вас уже дефіцитний, тому що ви не закладаєте туди погашення боргу, але ви розраховуєте, що Київська міська рада підтримає вам штанці черговий раз і дозволить взяти чергове запозичення. І у вас немає абсолютно ніякого стимулу працювати, тому що ви думаєте, а буде якась нова влада і хтось інший буде віддавати ці борги. 

Крім того, ви не удосужились на прохання депутатів навіть дати, скільки у вас цієї суми піде на забезпечення боргів, які ви повинні сплатити у цьому році, скільки піде на розвиток, на які конкретно об"єкти ви пропонуєте 

  <---   24 Мая  11 ч 03 м 09 с  ----   пятый стенограф   --->

ці гроші використати. Таким чином ви намагаєтеся взяти кредит і потім його просто безконтрольно використовувати. І може статися так, що просто ви на, так би мовити, ті кошти підуть на погашення дефіциту бюджету... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Наталія Василівна, я оголосила, у кого є запитання! Я ж не говорила, що це виступ. Якщо б ви перед своєю заявою сказали, що у мене виступ. Ви ж конкретизуйте, будь ласка, свої дії. 

Шановні колеги! У кого ще будуть запитання чи виступи? Немає! Тоді зазначений проект я ставлю на голосування, "Про здійснення в 2012 році внутрішнього запозичення до бюджету м. Києва"!

Голосування:

За - 77, проти - 20, утр. - 0. Рішення прийнято.

Крамаренко Р.М.: Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Наступне питання 6... Так, будь ласка, Наталія Василівна!

Новак Н.В.: Шановна Галина Федорівна! Справа в тому, що на початку сесії відбуваються певні зміни у фракції. І людина фактично вже працює у фракції, але заява її не зачитана. Я хочу, щоб Ви дали слово Давиденку, щоб він просто оголосив свою заяву. Тому що він фактично...

Герега Г.Ф.: Ми з Олексієм Давиденком домовлялися, що він це озвучить, але він навіть не записався на озвучення заяви.

Новак Н.В.: Але він сказав, що Ви озвучите цю заяву його на початку. Дайте можливість йому зачитати заяву і він буде працювати як член іншої фракції. Дякую!

Герега Г.Ф.: Наталія Василівна, остання розмова вчора була з Давиденком, що він сам буде її озвучувати. Будь ласка, Олексій Давиденко, вам слово!

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко. Уважаемые коллеги! Сегодня один из последних дней законной работы действующего мэра Черновецкого, и заканчивается достаточно большая эпоха. Я уверен, что уже в ближайшее время в жизни столицы нас ждут большие изменения к лучшему,  поэтому я принял осознанное решение стать членом фракции партии "Удар". По моему мнению, данная политическая сила на протяжении последних лет правления команды Черновецкого была единственной партией, которой без компромиссов оппонировала действующей власти.

Своим сегодняшним примером я хотел бы призвать киевлян и коллег по оппозиционной деятельности в Киевсовете объединиться вокруг наиболее сильного и последовательного в своих действиях политика 
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и общими усилиями сначала изменить власть в столице, а потом и в стране в целом.

Завершая свое выступление, я бы хотел поблагодарить своих коллег по оппозиционной деятельности депутата фракции "Республика Киев" за плодотворную совместную работу по отстаиванию интересов киевлян, пресечению беззакония со стороны действующей киевской власти. Так же хочу поблагодарить членов фракции "Удар" и лично Виталия Владимировича за оказанное мне доверие и надеюсь, что уже в ближайшее время совместными усилиями нам удастся изменить отношение киевлян к киевской власти и вернуть городу имидж зеленой столицы Украины. Спасибо!

Герега Г.Ф.: Дякую! Вітаємо вас!

(Оплески).

Переходимо до розгляду наступного питання... Будь ласка, Віталій Павлик!

Павлик В.А.: Колеги і колега Олексій Давиденко! Я би хотів, щоб напевно і саме входження до складу іншої фракції відбувалося у чіткій відповідності з вимогами Регламенту. 

Відповідно до частини 13 статті 6 Регламенту передбачено, що інформація про зміну у складі фракції оголошується головуючим на пленарному засіданні Київраді та реєструється в секретаріаті. Тому, Галина Федорівна, прошу Вас оголосити про зміну у складі, я так розумію, депутатської фракції "Удар". Дякую! Тоді цей перехід вашого колеги буде абсолютно відповідати.

Герега Г.Ф.: Є заява. Будь ласка! Заступнику міського голови - секретарю Київради Герезі Галині Федорівні. Заява. Прошу включити мене до складу депутатської фракції "Удар (Український демократичний альянс за реформи) Віталія Кличка". Депутат Олексій Давиденко.

Є витяг також з протоколу засідання депутатської фракції щодо вступу Давиденка Олексія до цієї фракції. Фракція вирішила прийняти депутата Київрада Давиденка Олексія Володимировича до складу депутатської фракції "Удар" у Київській міській раді VI скликання. Будь ласка!

Переходимо до розгляду наступного питання. Питання № 6, "Про затвердження Порядку залучення, розрахунку розмірів і використання коштів пайової участі (внесків) замовників (інвесторів) у створенні і розвитку соціальної та інженерно-транспортної інфраструктури міста Києва". 

Шановні колеги! Є лист виконавчого органу щодо перенесення на наступне пленарне засідання зазначеного питання. Я ставлю на голосування! Визначаємося щодо перенесення!

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про звільнення КНДУ 
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«НДІРоМ» від сплати заборгованості і відрахувань частки прибутку та внесення змін до додатка 1 до рішення Київської міської ради від 19.07.2005 №821/3396", з метою оздоровлення фінансового стану комунальної установи. Доповідає по зазначеному питанню Віктор Михайлович Падалка, перший заступник начальника Головного фінансового управління.

Падалка В.М.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Комунальна установа "Науково-дослідний інститут соціально-економічного розвитку міста Києва" здійснює виконання наукових робіт для структурних підрозділів виконавчого органу, які фінансуються за рахунок коштів бюджету міста Києва. 

Відповідно до порядку нарахування і сплати відрахувань частки прибутку підприємств і організацій комунальної власності нарахування здійснюються за результатами щоквартальної фінансово-господарської діяльності, а не нарастаючим підсумком. Це, як кажуть, і добре, і, з іншої сторони, погано, тому що у деяких випадках таке сталося з вказаною науково-дослідною установою. Установа на протязі кварталів може бути збитковою, в одному із кварталів, як це і сталося, у четвертому, наприклад, прибуткова, тому що ми несвоєчасно, будемо говорити так, оплачували виконані науково-дослідні роботи, і вона змушена сплачувати цю частку прибутку, притому, що в цілому за рік і за три квартали вона була збиткова.

Тому, ми вважаємо, що з метою оздоровлення фінансового стану необхідно підтримати запропонований проект рішення. Дякую!

Герега Г.Ф.: У кого будуть запитання?

Будь ласка, Березенко Сергій Іванович!

Березенко С.І.: Шановний Вікторе Михайловичу! У мене є два питання. Перше питання полягає у наступному. Сума заборгованості складає там близько мільйона гривень, наскільки я розумію, да? Причому у пояснювальній записці написано, що це не призведе до значних втрат, оскільки ми збільшуємо нормативи для інших комунальних підприємств, для таких як, Інститут  земельних відносин, для Київського міського центру земельного кадастру та приватизації землі, тому від мене відразу питання - чому ми одним прощаємо, іншим - за рахунок інших збільшуємо... за рахунок збільшення для інших земельних підприємств? 

І наступне питання. Є правовий висновок як адміністрації, так і профільного управління нашого юридичного Київради, який визначає неможливість законодавчо такого звільнення від сплати заборгованості. Що ви можете про це сказати?

Падалка В.М.: Головне управління комунальної власності разом з Головним фінансовим управлінням аналізує стан надходження частки прибутку підприємств і організацій.
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І, враховуючи те, що окремі підприємства з об"єктивних причин дійсно отримують, будемо говорити, збитки, і працюють нерентабельно, і змушені платити, а інші теж з об"єктивних причин, тому, що вони виконують ті чи інші роботи, мають значний прибуток, але сплачують невелику частку, ми і внесли цей проект рішення. Я вважаю, що це нормально. 

Цей порядок не підпадає під дію Податкового кодексу. В державі зовсім інший порядок. Тобто ми самі визначаємо порядок сплати, зарахування і таке інше. Тому ми маємо право і звільнити від сплати і ту заборгованість, яка вже є. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Немає більше запитань? Ставлю зазначений проект на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 75, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про звільнення гр. Мельниченка В.Т. від сплати державного мита", у зв"язку із скрутним матеріальним становищем. Погоджено юристами без зауважень. Будуть запитання? Немає! Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 97, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про внесення змін до рішення Київради від 23.06.2011 №242/5629 "Про встановлення місцевих податків і зборів в місті Києві". З метою врегулювання організації єдиного порядку функціонування платних місць для паркування на території міста Києва. Доповідає із зазначеного питання начальник Головного управління транспорту та зв"язку Євгеній Наумович Водовозов! Будь ласка!

Водовозов Є.Н.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые депутаты! Данный проект решения прошел согласование профильных комиссий. После согласования на комиссии по бюджету и финансам проходило заседание комиссии по земельным отношениям, градостроительству и архитектуре и был добавлен додаток 1 и 2 по, как исключению части адресов, так и включению одного адреса в список. Связано это с тем, что в процессе обработки документов для того, чтобы избежать, с точки зрения предпринимателей, двойного налогообложения, мы те объекты,
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которые, где есть подтверждающие документы на землю или процесс согласно действующего законодательства отведения земли или продления договора идет, исключили из этого списка, чтобы люди не попадали в ситуацию, когда они должны платить дважды за одно и тоже место. 

Просим поддержать данный проект решения. Все приложения от комиссии по строительству, архитектуре и земельным отношениям приложены к решениям и переданы в секретариат. 

Герега Г.Ф.: У кого будуть запитання до доповідача? 

Будь ласка, Віталій Андрійович! Підготуватись Ярошенку.

Павлик В.А.: Шановний доповідачу! Як вам відомо, ще минулого року прокурором Дарницького району внесено протест. Мова стосувалася паркувального майданчика за адресою: Харківське шосе, 180/21. Але протест вносився безпосередньо на додаток Д-13 до рішення "Про бюджет міста Києва на 2011 рік". 

З того часу, на превеликий жаль, виконавчий орган  не підготував належний проект рішення щодо розгляду цього протесту. А згодом уже ви знову пропонуєте цей паркувальний майданчик, по якому по суті винесений протест прокурора району, по якому є заперечення мешканців щодо розташування цього паркувального майданчика на прибудинковій території, ви знову його включаєте до зазначеного проекту рішення, зокрема у позицію 117. 

Я би просив вас пояснити свою позицію з цього питання!  Дякую!

Водовозов Є.Н.: Объяснить просто. Есть рабочая группа, которая совместно, там присутствует и земельное управление, отрабатывает каждый отдельный участок. И является или не является придомовая территория, как бы мы, в данной ситуации, не вызначаем. Если управление земельных отношений нам показывает, что эта земля города не является придомовой территорией, то мы оставляем это решение. Эти изменения, мы его не снова вносим. Мы вносим додаток в той форме, в которой он должен быть после этих изменений. И работа о том, что идет планомерная работа исключения тех мест, о которых, в общем-то одного из примеров, о которых вы говорите, и показано то, что было дальше сделано земельной комиссией. Здесь в общей сложности по всем районам отдельный список на 18 мест, я готов сейчас посчитать, просто разбито по районам, в каждом районе по разному, это раз. И около 30 еще таких участков. Эта работа идет планомерно.

Я просто, выход на сессию каждый раз, такова структура Киеврады и этого решения, что мы каждый раз готовим решение сессии, обрабатывается каждый отдельный участок при любом заявлении прокуратуры или просто людей. Если мы видим, что это противоречит земельным, в первую очередь, нормам, то да. А если просто кому-то это выгодно, в данной ситуации мы ж не знаем, как это делается, и город должен отказаться от доходов, которые могут быть в бюджет, то мы выступаем в данной ситуации против. По этому адресу не готов сейчас ответить, а готов вам доложить завтра, сегодня до конца дня, в любой день мы с вами
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имеем постоянный контакт в случае необходимости, вы это знаете, и получите исчерпывающий ответ.

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Ярошенко Роман Валерійович! Підготуватись Березенку. 

Ярошенко Р.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! У мене таке прохання, після засідання бюджетної комісії відбулися зміни. Ми з вами домовлялися, що ці зміни, які були під час розгляду на комісії з питань земельних відносин, внесені зміни були у сам проект рішення. І ви зміни озвучите, щоб депутати їх почули, обговорили і тоді прийняли виважене рішення. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, зачитайте, будь ласка, Євген Наумович, ці зміни!

Водовозов Є.Н.: Давайте я пойду по адресам, так как идет! Жилянская, 31; проспект Науки, 49; улица Анны Ахматовой, 45; улица Ахматовой, Днепровская набережная; улица Пчелки, 2а, 2б; улица Ревуцкого, напротив дома № 14; улица Бальзака, 3; улица Драйзера, 23; Милославская, 17-23; проспект генерала Ватутина, 22 и 26, 30,  два участка; проспект Тычины, 5; проспект Колоса Якуба, 16; Перемоги, 136; Симиренка, 5; Туполева, 17; Комарова, 46; Закревского, Милославская; Димитрова, 5б; извиняюсь, прошу извинения, я хотел бы уточнить, что Закревского, Милославская; Димитрова, 5б; Лыбедская; Соломенская, 31-33; Петлюри, 6 и Хмельницкого, 30/10 - это то, что мы довносим после комиссии. И дальше опять пойдут те, которые ... и пойдут еще, часть, которые, изменяется количество машиномест после составления уточненных схем и землеотводов, - это Григоренка, 15; улица Крайняя; улица Алма-Атинская; улица Кибальчича; Микольсько-Слободская, 6/2; улица Урицкого, 16а; Жилянская, 85. 

И еще один додаток 2 до решения земельной комиссии: семьи Сосниных, 7 - это исключение; Героев Севастополя, 23; проспект Глушкова, 12; Коллекторная, 17; Московский мост; проспект Ватутина, 1; Гидропарк; Шолом-Алейхема, 6; Березняковская, 29; Березняковская, 17; Березняковская, 31; Березняковская, 19; Зодчих, 23; угол Сосниных, 23; Кудряшова, 16; Боженка, 32 и Ямская, 13; Богатырская, 1, угол Дыбенка, 6; Олеся Курбаса, 1; проспект Ватутина, 3а; проспект Ватутина, 3б; проспект 40-річчя Жовтня, 16, это Московская площадь,
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и улица Демеевская, 37, Отрадный, 46. Все адреса я озвучил, они все приложены в решении комиссии по земельным отношениям и соответственно переданы в секретариат Киеврады.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Овраменко!

Овраменко О.В.: Уважаемые коллеги! Ко мне в очередной раз обратились члены объединенного кооператива "Днепровский", в составе которого имеются с 1980 года коллективные автостоянки, которые построены за счет членов кооператива, заасфальтированы и ограждены.

Члены кооператива уже много лет имеют возможность сохранить свои транспортные средства на автостоянках. Я считаю, что в перечень парковочных площадок ошибочно вошли адреса объединенного кооператива "Днепровский", потому как есть замечания юридического управления, это нарушение Гражданского кодекса, Налогового кодекса, Земельного кодекса и Закона "О собственности". Поэтому, по обращению тысяч жителей Днепровского района, я прошу исключить из списка парковочных площадок автостоянки, которые являются коллективной собственностью, это вулиця Вершигоры Петра, напроти будинку № 5/2 знаходиться автостоянка "Московська", це в переліку по Дніпровському району № 17 і 18, вулиця Микильсько-Слобідська, 6/2, знаходиться автостоянка "Славутич", вулиця Панельна, 2, знаходиться автостоянка "Каспійська", вулиця Райдужна, 25, знаходиться автостоянка "…райдужна" (нерозбірливо), вулиця Сулеймана Стальського, 29, знаходиться автостоянка "Дружба", проспект Ватутіна, біля Московського мосту, автостоянка "Прирічна". Фракція "Народна Партія" буде голосувати за поданий проект рішення тільки в разі, якщо ці адреси будуть викреслені з переліку. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Євген Наумович!

Водовозов Є.Н.: Спасибо за вопрос. Мы не первый раз с вами к нему возвращаемся. Я хотел бы более точно ответить. Никто на чужую собственность не претендует, но если мы имеем собственность и не платим за землю, то это тоже нарушение закона. Адрес Луначарского, 7б присутствует в списке исключения в связи с тем, что есть документы, подтверждающие аренду земли, и соответственно этот адрес будет действительно... Я называю, это именно 
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касающееся кооператива "Днепровский", Стальского Сулеймана, 40 и   Стальского Сулеймана, 29, то, что вы имеете в виду, тоже имеет ... (неразборчиво); Воскресенская, 2а отсутствует вообще в этом решении, у них есть все документы.

Теперь вернемся к стоянкам по Вершигоры Петра, Микольско-Слободская и проспект Московский, возле Московского моста. Мы говорим о стоянках. Я бы хотел, чтобы это услышали все депутаты, на которых нет ни одного документа на отвод земли. И есть документы, так называемые, инвентаризации. Очень хороший подход получается. Мы проинвентаризировали землю и говорим: "Мы собираемся отвести землю". Я вам наведу пример: Вершигоры Петра – стоянка, 400 машиномест, инвентаризация проведена в 2002 году, 10 лет назад, и 10 лет не платится. Решение будет оставаться в любом случае естественно за депутатами. 

По адресам: Вершигоры Петра, 5/2 или 2/5, то, что вы называли. Вершигоры Петра, 2, есть еще отдельная стоянка. Микольско-Слободская, 6/2 и Московский, возле Московского моста - главное управление будет настаивать на том, чтобы эти адреса остались в списке.

В данной ситуации все это на ваше решение и мы подчинимся тому решению, которое примет сессия. Мы высказываем только свою позицию в данной ситуации. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Давиденко! 

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко. Уважаемая Галина Федоровна! У меня больше вопрос к вам. Скажите, пожалуйста, мы сейчас обсуждаем проект решения, который касается оподаткування площ і паркування, паркувальних майданчиків. Данный проект решения не прошел транспортную комиссию. Только что я связался с главой транспортной комиссии, он сказал, что решение профильное, но при этом через комиссию не проходило и даже в списке погодження транспортная комиссия отсутствует, хотя это профильное решение. 

А у меня вопрос, почему оно попало на сессию и почему оно не прошло транспортную комиссию? Поэтому сейчас у депутатов так много вопросов по этому поводу. 

Водовозов Є.Н.: У нас это решение звучало как решение о местных податках и зборах. И решение изначально проходило комиссию по бюджету и финансах. Вся информация вообще по стоянкам и парковкам в принципе, к сожалению, вышел Николай Михайлович как секретарь комиссии, мы подаем  ее постоянно, достаточно. Это как отчет главка перед комиссией. Он идет по тем стоянкам, которые исключаются, включаются. А решение это было, оно четкое и озвучено его название  - о местных податках и зборах. И это решение профильной именно комиссии бюджета.

Герега Г.Ф.: Це стосується коштів, тому ...

Водовозов Є.Н.: Это именно финансов,  никаких как бы ... Мы учтем это как зауваження. И в дальнейшем в обязательном порядке будем проходить профильную комиссию.

Герега Г.Ф.: Дякуємо, Євген Наумович! 

Будь ласка, Наумко!
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Наумко В.М.: Дякую, Галина Федорівна! Євген Наумович! У мене до вас запитання. Скажіть, будь ласка, ось ви надали нам зараз такий великий список автостоянок і автопарковок. 

На сьогоднішній день любий підприємець сьогодні огороджує зелену зону, подає до вас заяву і знищується в цьому випадку зелена зона, не дивлячись, що там дитячий садочок, чи школа знаходяться, і просто вже їм узаконюємо цю автостоянку. 

Я думаю, що тут потрібно прокуратурі по кожному місцю парковки пройтися, тому що тут йде повністю знищення зелених зон, нехтування громади міста Києва, як я кажу, стоїть ціла парковка біля шкіл, дитячих садків, можу навести дуже багато прикладів. Тому я думаю, що тут по кожному парковочному місцю треба окремо розглядати ці питання. Дякую!

Водовозов Є.Н.: Мы полностью ваше решение. Насчет прокуратуры могу вам сказать, что последнее мое общение именно по этому поводу было вчера. У нас не так давно, мне не даст соврать представитель городской прокуратуры, была проведена почти двумесячная проверка именно этого предприятия, с выездом на каждую площадку и стоянку, и ті зауваження, які були надані міською прокуратурою... На дитячих і спортивних майданчиках, если вы...

З зали: (Нічого не чути).

Водовозов Є.Н.: Из нашего списка? Ну, маловероятно, потому что мы как бы внутрь дворов, особенно внутрь дворов, это одна из позиций, когда категорически именно "Киевпастрансервис" не должен туда заходить. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Овраменко! 

Овраменко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые коллеги! Я бы все-таки хотела, чтобы поставили на голосование данный проект решения с моими поправками.

З зали: (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає більше запитань, я буду ставити на голосування в порядку надходження пропозицій. Перша, яка озвучена в порядку денному, із урахуванням тих
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змін, які озвучив Водовозов Євген Наумович! Визначаємось!

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дякую! Переходимо до наступного питання, "Про затвердження програми "Київ: державно-церковні відносини на 2012-2015 роки". Зазначений проект погоджено юристами без застережень.

Доповідає начальник управління у справах національностей та релігій Ольга Іванівна Власенко! Будь ласка, Ольга Іванівна!

Власенко О.І.: Доброго дня, шановна Галина Федорівна, шановні депутати! На ваш розгляд пропонується програма "Київ: державно-церковні відносини на 2012-2015 роки". 

Із самим проектом ви мали нагоду ознайомитися, тому висловлюся коротко по суті програми.

Як вам відомо, у столиці на сьогоднішній день діють понад 1000 релігійних організацій, які представляють майже всі зареєстровані на території України конфесії, течії та напрямки. Завдяки виваженій політиці Київської міської ради щодо церков і релігійних організацій у нас у столиці відсутні міжконфесійні протистояння, що дає змогу планувати подальший розвиток духовності та культури у місті Києві. 

Наразі перед нами стоїть завдання збереження набутого досвіду та забезпечення подальшого позитивного розвитку державно-церковних відносин столиці. Саме з цією метою, власне, і був розроблений проект програми  "Київ: державно-церковні відносини на період до 2015 року".

Прийняття програми дозволить об"єднати потужний потенціал Київської міської влади, релігійних громад столиці у забезпеченні прав громадян на свободу совісті, сприяння релігійним громадам міста Києва у духовному розвитку киян, соціальній та гуманітарній допомозі мешканцям столичного мегаполісу, реалізації релігійних потреб кожного киянина. 

Основними напрямками програми є: сприяння діяльності релігійних організацій, зокрема здійснення їх статутної діяльності відповідно до вимог чинного законодавства України, попередньому розгляду установчих документів релігійних громад та підготовці відповідних матеріалів до реєстрації статутів або внесення змін до їх статутів, проведення заходів публічних богослужінь, релігійних обрядів, церемоній та процесій, а також паломництву віруючих, діловим контактам із зарубіжними релігійними організаціями тощо. Маю на увазі саме сприяння проведенню загальноміських заходів із відзначення релігійно-суспільних свят українського народу, у тому числі за участю вищих посадових осіб, Різдва Христового, свята Водохреще, свято Великодня, Дня хрещення Київської Русі-України та інше.
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А також одним з напрямків діяльності цієї програми є науково-просвітницька та інформаційне забезпечення. Тобто проведення семінарів, круглих столів з питань державно-церковних та міжконфесійних відносин. Це безумовно дасть змогу підвищити рівень фахової та релігієзнавчої підготовки працівників органів державної влади та місцевого самоврядування. 

Проведення відповідної роботи щодо обліку релігійних  організацій, які діють на  території міста Києва, оновлення електронної бази, облікової бази релігійних організацій у місті Києві з наступним розміщенням на офіційному сайті Київської міської державної адміністрації. Власне, база така створена і вона вже готова мати, може бути з відповідними правками опублікована. 

Також планується перевидання інформаційно-аналітичних довідників: "Храми Києва", "Київ і релігійні організації" і підготовка до видання та друку довідника "Зруйновані святині Києва". 

Хочу наголосити, що проект зазначеної програми був обговорений на одному з засідань Київської міської ради і церков, релігійних організацій і отримав схвальну оцінку представників релігійних організацій столиці. 

Фінансове забезпечення заходів програми буде здійснюватись у межах асигнувань, передбачених кошторисом доходів і видатків управління у справах національностей та релігій.  Фінансові витрати, власне, мінімізовані і складають всього 2 млн. 759 тис. грн. на чотири роки. Зазначена програма приймається вперше. В Україні немає аналогу і взагалі, а заходи, що по її виконанню, не дублюють інші цільові програми. Дякую за увагу! Прошу підтримати!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Олексій Омельяненко!

Омельяненко О.А.: Шановні колеги, виступаючі, Галино Федорівно! Я хотів би зазначити, що дійсно ми сьогодні робимо таку добру справу - ми починаємо в Україні добрий приклад затвердження таких програм. Я хотів би для того, щоб він більш дієвим, внести невеличкі доповнення до неї - збільшити обсяги фінансування цієї програми для того, щоб ми могли показати, що дійсно вона буде нести користь, і збільшити відносно святкування Дня хрещення Київської Русі, тому що це дійсно наше свято, це свято, яке місто Київ повинен розвивати і його піднімати до рівня свят Великодня, святкування Нового року і таке інше. Тому, я думаю, що ми повинні збільшити фінансування саме цього свята до 500 тис. грн. і таким чином зробити це свято для нас одним із головних. 

Я зі свого боку хочу сказати, що як депутат Київради буду максимально сприяти
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тому, щоб це питання було підтримано фінансовим управлінням, профільними замами і Олександром Павловичем Поповим. Тому я прошу з урахуванням моїх зауважень проголосувати за цю програму! Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Сприймається? Будь ласка, Бригинець!

Бригинець О.М.: Я абсолютно повністю підтримую свого колегу. Насправді це дуже чудово, що ми приймаємо такий проект, єдине що, він реально не фінансується. Тобто ті фінанси, які закладені, в порівнянні з цими потребами, які є у міста в цьому напрямку, це ніщо і треба збільшувати цю суму.

А що стосується Дня хрещення Київської Русі-України, то, безумовно, також обов"язково треба збільшувати фінансування, але обов"язково треба зробити оргкомітет цього свята, в який будуть входити представники усіх конфесій. Для того, щоб це не було спробою однієї із конфесій перетягнути це на свій бік. Це свято загальне, це свято  всіх християн і всієї Київської Русі-України, тобто таким чином це треба перетворити насправді у велике свято, один з важливих днів, які будуть святкуватися в Україні в цьому напрямку. Так що я також підтримую.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Гайдук Віталій Михайлович!

Гайдук В.М.: Шановна пані доповідач! У мене наступне питання. У нас діє в Україні Конституція, зокрема стаття 35, де написано, що церква відділена від держави і від шкіл. 

Натомість відповідно до цієї програми ми будемо проводити відповідні фінансування відповідних конфесій.

Ви говорили про те, що відповідні посадові особи будуть відвідувати певні заходи. Серед них ви назвали тільки християнські свята. Для когось це свята, для когось - ні. Я не проти... Я сам православний, я не проти православ"я, я просто наголошую на тому, як ви вважаєте, чи взагалі з точки зору Конституції ми взагалі повинні з міського бюджету надавати якісь допомоги якимось релігійним організаціям?

Власенко О.І.: Дякую за запитання! Я хочу підкреслити, що у нас основні засади, в Законі "Про свободу совісті" закладені саме партнерські стосунки. Я говорила про сприяння. Ніде, ніякою мірою ви не знайдете в заходах підтримки саме якоїсь релігійної громади. Йдеться саме про підтримку заходів за участю тих же киян, мешканців міста Києва, які є православними, є прихожанами.

Йдеться... Чому визначені Різдво, Великдень і так далі? Тому що це загальнодержавні заходи, які проходять тут у нас на загальноміському рівні у тому числі. 

Тому, звичайно, ми підтримуємо і кожне наше управління надає сприяння кожній 
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конфесії, яка... і їх національним святам: як релігійним, так і національним безпосередньо.

Герега Г.Ф.: Дякую! Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановна Ольга Іванівна! Постійна комісія з питань гуманітарної політики розглядала це питання і підтримала, але у мене... і ми підтримаємо і будемо голосувати, і депутатська група, але у мене є побажання.

Якщо ми подивимося на візи, ми бачимо, що є зауваження бюджетної комісії і були зауваження, у тому числі і нашої комісії. Я бачу по тексту, що вони враховані. Вилучені адреси культових споруд, але у мене велике побажання до виконавчого органу. Якщо проект рішення ви даєте і написано у візах зауваження, то роздавати ці зауваження разом із проектом рішення для того, щоб депутати мали можливість бачити, яка комісія і які зауваження надала і чи вони враховані, тим паче, що Регламентом це передбачено. В цілому проект рішення підтримуємо.

Герега Г.Ф.: Дякуємо, Алла Василівна! Шановні колеги! Якщо немає більше запитань, я ставлю на голосування зазначений проект рішення з урахуванням пропозиції Омельяненка Олексія Анатолійовича! Визначаємось!

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про затвердження змін до Статуту територіальної громади міста Києва". Зазначений проект погоджено без зауважень. Доповідає із зазначеного питання начальник Головного управління внутрішньої політики Марина Петрівна Хонда! Будь ласка! 

Хонда М.П.: Добрий день, шановні депутати! Добрий день, Галина Федорівна! В принципі, ми це питання вже виносили на розгляд пленарного засідання минулого і обговорювали, тому, якщо є додаткові якісь запитання, можливо у депутатів виникли за цей час, я готова відповісти, а якщо питань немає, то я думаю, що можна ставити на голосування.

Герега Г.Ф.: Шановні... Бригинець, у вас запитання? Будь ласка!

Бригинець О.М.: Я хочу нагадати, що були зауваження комісії з питань культури. Я не знаю, чи ви врахували, чи ні. Ми, коли розглядали цей проект, у нас були зауваження.

Хонда М.П.: Вибачте, але... Конкретно до Статуту територіальної громади? Ми такі зауваження не розглядали.

Бригинець О.М.: Ну, ось, будь ласка, витяг із протоколу, який розданий усім, і написано, що за попереднім погодженням з постійною комісією з питань культури та туризму. У вас немає такого протоколу? 

Хонда М.П.: Ні.

Бригинець О.М.: Це достатньо дивно. Я б хотів, щоб усі документи до вас потрапляли, а не тільки якісь окремі.

Хонда М.П.: На жаль.

Бригинець О.М.: Крім того, я хотів сказати всім шановним колегам, що звичайно ж шкоди ніякої в цих змінах для міста немає, але і реальної користі також ніякої не буде, оскільки
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ці зміни, вони не посилять статус жодної вулиці історичної, тому що ці вулиці історичні охороняються законом. І цей закон, який є на державному рівні, він, на жаль, не працює. Поки ми не змусимо закон на рівні держави, який охороняє Андріївський узвіз, той самий, працювати, ніякі зміни у статуті не допоможуть. Дякую!

Хонда М.П.: Дякую! Я пропоную в принципі такий проект статуту Голиці, якщо він буде розглянутий, розглянути на нашій профільній комісії, все ж таки спробувати, можливо, це дійсно буде той результат, який потрібний мешканцям конкретної вулиці. 

Герега Г.Ф.: Андрієвський Дмитро Йосипович!

Андрієвський Д.Й.: Шановні колеги! Ми дійсно розглядали це питання.  І принципово не заперечуючи про те, що треба нам сьогодні підтримувати такі вулиці, які є пам"ятками сьогодні. Я вже казав про те, що запропонований проект рішення не відповідає діючому законодавству. Конкретно він суперечить  частині 1 статті 19 Закону України "Про місцеве самоврядування в Україні",  частині 5 Закону України "Про столицю України - місто-герой Київ", також порушується відповідна стаття Регламенту, в тому числі ми зараз почули зауваження колеги, керівника комісії. 

Крім того, я хотів би додати, що відповідно до статті 18  Статуту міста Києва за те, щоб внести зміни, треба, щоб проголосувало 2/3 депутатського корпусу, тобто 80 голосів. 

Я думаю, що ми отримали той самий документ, який ми вже розглядали, по якому були зауваження. Вони сьогодні не змінені, тому у такому випадку я б навіть не ставив на голосування. Дякую!

Хонда  М.П.: Дякую! По-перше, я хочу сказати, ось у мене є витяг  з протоколу комісії, де написано, що підтримується проект рішення "Про внесення змін до Статуту територіальної громади" з однією умовою, що сам статут вулиці буде погоджений з комісією. Тому я абсолютно вважаю, що це можна внести у сесійну залу і винести на розгляд.

Що стосується невідповідності закону, по-перше, я хочу сказати, що Закон і "Про місцеве самоврядування в Україні", і "Про столицю України - місто-герой Київ" чітко визначає, що саме особливості історичних національно-культурних, соціально-економічних  та інших особливостей та особливості статусу столиці можуть бути враховані  у Статуті територіальної громади. І якщо ви пам"ятаєте, коли розроблявся сам Статут територіальної громади міста Києва, дуже велика кількість особливостей, яка мала бути там врахована, на  жаль, туди не потрапила. Тому невідповідності чинному законодавству у даному випадку не буде, тим паче, що зміни до Статуту будуть реєструватися у Міністерстві юстиції України, тому я думаю, що законодавству, буде повністю відповідати цей проект рішення законодавству. Дякую! 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Гайдук! Підготуватись Дмитруку.

Гайдук В.М.: Шановні колеги! Я підтримую попереднього виступаючого, пана Андрієвського, з приводу законодавства. І друге, я б хотів сказати, що сьогодні законодавча база, наприклад,
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по органах самоорганізації населення, вона дозволяє в рамках вулиці створити орган самоорганізації населення. Там також є Статут. Вийде так, що у нас буде Статут вулиці, буде Статут органу самоорганізації населення цієї вулиці і ці два голови: один - голова вулиці, другий - голова органу самоорганізації почнуть доводити, хто там головніший, почнуть за якесь фінансування бюджетне боротися і таке інше.

Це я наводжу приклад для  того, щоб ми всі зрозуміли, що все ж таки ми робимо зайвий рух. Я думаю, що Статут вулиці, як такий, він не потрібний і, тим більше, незаконний.

Тому, підтримуючи в цілому збереження статусів історичних пам"ятників архітектури-вулиць, але законодавство сьогодні дозволяє захистити в повній мірі ці вулиці без такого Статуту. Дякую!

Хонда М.П.: Дякую! Ну, по-перше, я хочу сказати, що це дві абсолютно різні речі. Орган самоорганізації населення - це представницький орган, який є юридичною особою і діє згідно з положенням і законом про органи самоорганізації населення. 

В даному випадку ми не говоримо про Статут вулиці як юридичну особу. Ми говоримо про нормативний документ, який врегулює згідно з чинним законодавством усі особливості конкретно по використанню території. 

По-друге, на вулиці Андріївський узвіз проживають не лише мешканці, які мають право створити орган самоорганізації населення. Там ще знаходяться юридичні особи, які здійснюють постійну діяльність, є власники - юридичні особи.

Тобто мова йде про інший формат ніж орган самоорганізації населення. Тому те дублювання будь-яких повноважень, або знаходження на одній території рівноцінних керівників, тут мова зовсім не йде.

Мова йде про інше, про врегулювання в одному конкретному документі і, навіть мова не йде конкретно про Андріївський узвіз, мова йде про вулиці, які мають статус, який наділений таким законом, про врегулювання в єдиному документі всіх відповідних норм. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Юрій Павлович Дмитрук! Підготуватися Нікульшину!

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! Даний проект рішення був розглянутий на комісії місцевого самоврядування і комісія підтримала даний проект рішення, виходячи з наступного: мова не йде про юридичну особу, мова йде про особливості тієї чи іншої території, яка має спеціальний статус. Якщо там буде Статут вулиці, так там буде написано, що цей будинок є... і ніхто не має права на нього зазіхати, тут не має права відводитися земля і таке інше, ще раз ми це напишемо.

Я вважаю, що це не буде во вред Києву і киянам. Тому, мені здається, що він тільки дозволить посилити відповідальність влади за спроби порушити ті чи інші архітектурні ансамблі: чи це вулиці, чи це інше.

Тому, мені здається, що ми надумаємо якусь причину для того, щоб... умнічаємо і говоримо про те, що вот,
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ми тут щось порушуємо. 

На нас... в законодавчому руслі це рішення можна приймати. Спасибі!
Герега Г.Ф.: Будь ласка, Нікульшин! Підготуватися Павлику Віталію Андрійовичу!

Нікульшин Д.О.: Дякую, Галина Федорівна! Нікульшин, "БЮТ-"Батьківщина". Я згодний з Юрієм Павловичем, що ми розглядали цей проект на комісії, це правда і ніяких тут немає умнічань чи не умнічань. 

Ми говорили, я зокрема наполягав на тому, що в Києві не тільки є вулиці. Є проспекти, є бульвари, є частини бульварів, є частини проспектів, є проїзди, є узвози як вулиці, є узвози як, власне, назва. Тому, якщо виконавчий орган сильно наполягає на уточненні Статуту вулиці, то давайте хоч редакційно пропишемо, що це є врахування інтересів громади вулиці, проспекту, проїзду тощо,  і тоді приймається відповідний статут як мінімум, якщо ви все ж таки наполягаєте на цій редакції. Хоча я згоден з колегами, що треба доопрацювати цей проект і нормально його виписати. Дякую!

Хонда М.П.: Дякую! 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Віталій Андрійович Павлик! Підготуватися Юрію Івановичу Бондарю!

Павлик В.А.: Марина Петрівна, ми висловлювали позицію щодо цього проекту рішення ще на попередньому засіданні від нашої фракції, але єдине, я б хотів не щодо змісту безпосередніх змін до Статуту, а щодо безпосередньо цього проекту рішення. 

Я би вам запропонував і я думаю, що це було б правильно, що цей пункт 3 "Управлінню пресою та інформацією виконавчого органу забезпечити через засоби масової інформації висвітлення змісту цього рішення", замінити на ту дефініцію, яку використовує Київрада в своїх рішеннях, "Це рішення оприлюднити в газеті Київської міської ради "Хрещатик".

Хонда М.П.: Так, приймається. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Віталій Андрійович! Юрій Іванович Бондар! Підготуватися Новак Наталії Василівні!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Шановна головуюча! Ми підтримуємо ті пропозиції, які надійшли від пана Нікульшина та пана Павлика, вони слушні. 

По-друге, я ще хотів би сказати, що такі зміни до Статуту дозволять відрегулювати відносини між міською владою (Київрадою) і відносини між тими, хто мешкає та працює на окремих територіях.

На сьогоднішній день кожна громадська організація може створитися, зареєструватися і зареєструвати свій Устав, але якщо ми впишемо в Устав громади, що такі Устави повинні також проходити відповідну процедуру на рівні міської влади, це дозволить уніфікувати такі Устави і виключити з них якісь положення, які в подальшому будуть заважати роботі. 

Тому необхідно включати ваші зміни, які запропоновані до Уставу, необхідно до проекту рішення вносити пропозиції, які надійшли від Нікульшина та Павлика, і голосувати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Наталія Василівна Новак!

Новак Н.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Ми 
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знаємо, що Андріївський узвіз відноситься до заповідника "Стародавній ... (нерозбірливо). Не дивлячись на те, що дійсно законодавством ця вулиця охороняється, але насправді це не допомогло, коли були знесені будівлі на Андріївському узвозі. 

Звичайно це рішення, сказати, погане воно чи хороше, у кожного своя думка. Але справа в тому, коли рішення і не погане, і не хороше, а так собі, чи варто його взагалі приймати. 

Я пропоную не займатися імітацією діяльності. Я би просто хотіла побачити тих, хто зараз хоче Статут вулиці, так, внести, хоча законом не передбачено, де вони  були, коли зносили будівлі на Андріївському узвозі. Тому я пропоную не займатися імітацією, а дійсно виконувати закон про те, що Андріївський узвіз відноситься до заповідника "Стародавній Київ", і таким чином не треба таких зайвих рішень просто подавати на сесію Київської міської ради. 

Хонда  М.П.: Дякую! Я з вами згодна, що відношення може бути різне. Але в принципі, якщо є можливість надати право громаді і мешканцям вирішувати сумісно з Київською міською радою питання, я в цьому поганого нічого не бачу, якщо місцеве самоврядування буде розвиватися у такому напрямку. 

Все нове, воно сприймається завжди, можливо, як нове. Побачимо! Я думаю, що Київрада подивиться Статут і проаналізує. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Марина Петрівна! 

Шановні колеги! Якщо немає більше запитань до доповідача, я ставлю зазначений проект на голосування з урахуванням пропозиції депутата Віталія Андрійовича Павлика і депутата Нікульшина. Визначаємось!

Голосування:

За - 61, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Наступне питання, "Про внесення змін до рішення Київради від 15.12.2011 № 842/7078 «Про затвердження міської комплексної програми «Сприяння місцевому самоврядуванню та розвитку громадянського суспільства у м. Києві на 2012-2016 роки». Доповідає Марина Петрівна Хонда. 

Будь ласка, Марія Петрівна!

Хонда М.П.: Шановні депутати! Вашій увазі надано рішення про внесення змін до програми. Цю програму було прийнято в кінці минулого року з 2012 по 2016 рік. 

Я хочу сказати, що у минулому році депутатами Київради було проголосовано рішення про встановлення рекомендованих надбавок керівникам органів самоорганізації населення. Але це рішення було прийнято в рамках минулої програми на підставі бюджету 2011 року.

Враховуючи, що бюджет і нова програма заклали ці кошти, враховуючи рішення Київради
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2006 року, де саме до повноважень Київради відноситься врегулювання цього питання, ми виносимо такі зміни, щоб керівники змогли в цьому році отримувати ту надбавку, яка була їм передбачена, яку вони отримували в тому році.

Тому, якщо є запитання, я готова відповісти. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У кого будуть запитання до доповідача? Немає! Ставлю на голосування зазначений проект! Визначаємось!

Голосування:

За - 88, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступний проект рішення, "Про присвоєння звання "Почесний громадянин міста Києва". З метою відзначення особливих заслуг ветерана праці Київського метрополітену Виноградова Івана Андрійовича перед територіальною громадою міста Києва. Доповідач із зазначеного питання - Стекленьова Тетяна Анатоліївна заступник керівника апарату, начальник управління кадрової роботи і нагород виконавчого органу Київради. 

Будуть запитання до зазначеного питання, шановні колеги?  Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про присвоєння звання "Почесний громадянин міста Києва". З метою відзначення особливих заслуг ректора Київського національного університету імені Тараса Шевченка академіка Губерського Леоніда Васильовича. Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про присвоєння звання "Почесний громадянин міста Києва". З метою відзначення особливих заслуг президента-генерального конструктора державного підприємства "Антонов" академіка Ківи Дмитра Семеновича.

Будь ласка, Березенко! 

Березенко С.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Безумовно, ці три кандидати - поважні люди, які варті того, щоб ми їх сьогодні відзначили таким голосуванням. Але все ж таки у мене питання до доповідача. Кандидатів там було як мінімум 8-10 і хто вони, решта? Яка процедура була відбору? Це така тайна, покрита мраком. Якщо це почесний громадянин Києва, то очевидно треба залучати, у тому числі і депутатський корпус, щоб ми обговорили, щоб ми розуміли... Ну, якщо ці троє варті того, то чому не гідні інші і як їх розглянути потім.

<---   24 Мая  11 ч 57 м 08 с  ----   пятый стенограф   --->

І до якої дати приурочується таке призначення? До Дня Києва, розумію. Чи буде наступне? Щоб зробити цей процес більш відкритим і люди розуміли, що громада обирає Почесного громадянина міста Києва. Якщо можна, то прокоментуйте цю позицію. Дякую!

Стекленьова Т.А.: Дійсно були звернення окремих трудових колективів. Ці всі звернення були узагальнені і відпрацьовувалися у виконавчому органі. Була заслухана думка галузевих управлінь, відповідних керівників і винесено вже тільки ці три кандидатури вже на рішення Київради.

Що стосується присвоєння звання, то як правило звання присвоюється до Дня Києва і проводиться урочисте вручення на День Києва. Але як показує практика  роботи Київської міської ради, в любий час Київська міська рада може розглянути питання і присвоїти звання людині, якій ви вважаєте за доцільне.

Наскільки мені відомо, з подання комісії по гуманітарній... не можу сказати, присвоювалися звання Балагурі Олександру Михайловичу - кінематографіст. Присвоювалося звання Роговцевій Аді Михайлівні. Тобто, будь ласка.... Ну, я не пам"ятаю, це просто останні роки, тобто практика була тільки до Дня Києва. Але присвоювання в любий час. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає більше зауважень, я ставлю на голосування зазначений проект, з метою відзначення особливих заслуг президента - генерального конструктора державного підприємства "Антонов" академіка Ківи Дмитра Семеновича. Визначаємось!

Голосування:

За - 101, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дякую!

Наступне питання, "Про внесення змін і доповнень до деяких рішень Київської міської ради". З метою удосконалення умов, виявлення, фіксації та контролю за порушенням існуючого благоустрою при проведенні балансоутримувачами інженерних мереж аварійно-відновлювальних робіт на об"єктах. Зазначений проект погоджено без застережень. Доповідає начальник Головного управління контролю за благоустроєм виконавчого органу Київської міської ради Сергій Миколайович Садовой!  Будь ласка!

Садовой С.М.: Шановні депутати! Шановна Галина Федорівна! Я би просив питання зняти на доопрацювання, передати в комісію і винести його на наступну сесію.

  <---   24 Мая  12 ч 00 м 08 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Поступила пропозиція перенести на наступне пленарне засідання і зняти сьогодні з розгляду. Ставлю на голосування зазначену пропозицію. 

Голосування:

За - 98, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, «Про ліквідацію комунального підприємства виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) «Київекспертиза», з метою приведення нормативно-правової бази у даній сфері до законодавства України. Доповідач із зазначеного питання - депутат Київради Віталій Михайлович Гайдук. Будь ласка!

Гайдук В.М.: Шановні колеги! Я нагадаю, що це питання розглядалось на минулій сесії. Трішки не хватило голосів, тому розглядаємо його повторно. Я думаю, що просто депутатам не вистачило інформації, тому що ми без обговорення його розглядали. Тому я взяв декілька хвилин для того, щоб роз"яснити мету прийняття цього рішення.

Почалося все у далекому 1999 році, коли рішенням Київської міської ради було створено комунальне підприємство, яке трішки по іншому називалось ніж "Київекспертиза", яке займалося, перше, перевіркою обсягу будівництва об"єктів, які здійснюються за муніципальний бюджет. І друге, відповідність будівельним нормам того, що будується. 

Начебто непогано йде, і у громади така структура повинна бути, щоб контролювати це все. Але у 2010 році було прийнято відповідне містобудівне законодавство, яке функції по перевірці відповідності будівельних норм і стандартів передало державним організаціям, ГАСКам, так званим, державно-будівельним експертизам. 

Крім того, відповідно до законодавства питання обсягів будівництва повинна була перевіряти служба замовника. Є спеціальні інспектори у службах замовника, які несуть юридичну відповідальність за правильність перевірки всіх об"єктів. Після цього, якщо кошторис не підписаний цими посадовими особами, він не фінансується з Казначейства. 

Але, що відбулося з КП "Київекспертиза"? Фактично втративши свою мету і завдання, тому що функції законодавством були передані абсолютно чітко державним органам, посадові особи адміністрації вирішили все-таки

  <---   24 Мая  12 ч 03 м 08 с  ----   пятый стенограф   --->

не втрачати заробіток на цьому підприємстві і зробили його таким посередником. Вставили його, абсолютно зайво, у відносини між замовником будівництва і виконавцем. Чому? Тому, що "Київекспертиза" сьогодні через тендерні умови, які нав"язуються виконавцям робіт будівельних, їх послуги обов"язково повинні замовляти всі виконавці робіт.

Наголошую, що перевірку цих будівельних робіт, сплату перевірки цих будівельних робіт робить не замовник будівництва, як це і повинно бути, а саме той, кого перевіряють, повинен сплатити чималі суми за перевірку цього об"єкта.

Більш того, якщо "Київекспертиза" не підписує відповідні акти про перевірку, тоді держадміністрація абсолютно незаконно відмовляє в наступному будівництві, в наступному транші. Таким чином, "Київекспертиза" перетворилася при наявності... при відсутності абсолютно будь-яких правових підстав свого існування на такий орган - центр корупції, хабарництва, непрозорості у відносинах між замовниками та виконавцями будівельних робіт. І сьогодні, я так вважаю, що сьогодні питання не в тому, хто за ліквідацію КП "Київекспертиза", чи проти. Питання в тому, чи депутати підтримають подальший стан корупції, який є в цій сфері, подальший стан хабарництва, чи вони закриють на це очі і простять все те, що намагаються нав"язати депутатському корпусу певні посадові особи в нашій Київській адміністрації.

Наголошу, що сьогодні абсолютно ніяких правових підстав для діяльності "Київекспертизи" немає. Це викручування рук, це здирництво грошей з будівельників, з виконавців будівельних робіт. Тому що у нас є управління аудиту, у нас є КРУ, у нас є Державна будівельна інспекція, у нас є прокуратура нарешті, у нас є безліч органів, які несуть юридичну відповідальність, які наділені певними повноваженнями перевіряти будь-який об"єкт. 

Якщо вони знаходять, а я знаю, що якщо знаходять якісь відхилення, однозначно йде реакція. Сьогодні "Київекспертиза" - це консультаційний орган. Їх висновки навіть не мають ніякого юридичного впливу і не мають ніяких юридичних наслідків, але виконавці робіт вимушені сплачувати їхні послуги. Більш того, за моїм запитом управління фінансів надало довідку, що за рік це комунальне підприємство з"їдає бюджетних коштів 
  <---   24 Мая  12 ч 06 м 08 с  ----   Седьмой стенограф   --->

4 млн. грн. Це раз.

Друге,  зараз за моїм запитом проводиться перевірка Антимонопольним комітетом цієї структури. Вже є попередні висновки, які говорять про те, що ця структура порушує Антимонопольне законодавство, що вона не може працювати у такому вигляді, в якому вона є. 

Таким чином, шановні колеги, сьогоднішнє голосування, воно показує, які фракції будуть за те, щоб корупція далі тривала, а які хочуть прозорої європейської моделі, яка може бути в Києві, і партнерства між інвесторами, замовниками і будівельниками. 

З нашого боку фракція "Народна Партія" докладе всіх зусиль, щоб кияни і наша громадськість дізналися про те, яка позиція у кожної фракції по цьому питанню, і хай кияни дадуть оцінку тим чи іншим фракціям, чи вони за інтереси киян, чи вони за корупцію! Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю зазначений проект на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 54, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Наступне питання, "Про надання статусу скверу земельній ділянці навколо водоймища на вул. Булгакова у Святошинському районі м. Києва". Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 81, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про надання статусу скверу земельній ділянці на розі вулиць Великої Окружної та Зодчих, навколо озера Віра,  у Святошинському районі м. Києва". Немає заперечень? Ставлю на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 86, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про облаштування скверу з дитячим майданчиком на вулиці Прирічній, 3 в Оболонському районі міста Києва". Є запитання? Лаврененко Віталій Іванович - доповідач із зазначеного питання. Він просить слово.

Будь ласка, Віталій Іванович! 

Лаврененко В.І.: Дякую! Лаврененко, фракція "Демократична партія України". Шановна Галино Федорівно, шановні колеги депутати! Я  дякую всім за підтримку цього проекту рішення, особисто вам,
  <---   24 Мая  12 ч 09 м 08 с  ----   Седьмой стенограф   --->

... (нерозбірливо) депутатів, адміністрації, представників адміністрації, який відбувся на круглому столі за участю мешканців Оболонського району. Сподіваюся, що сьогодні у сесійній залі цей проект знайде ще більше підтримки, буде проголосований абсолютною більшістю голосів. Але цим рішенням ми робимо тільки перший крок до наведення порядку на цій ділянці і кажемо людям, що нарешті після 10-річної боротьби там нічого будуватись не буде і сквер відновиться для того, і також буде дитячий майданчик. Але для відновлення скверу потрібні гроші! Тому, Галино Федорівно,  прошу Вас дати доручення, у разі позитивного голосування дати доручення відповідним службам, щоб вони винайшли, підготували проект рішення про відшкодування коштів, виділення коштів для відновлення скверу та дитячого майданчика, відшкодування збитків мешканцям будинку та компенсацію витрат забудовнику цієї ділянки. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую! У разі підтримки зазначеного рішення я даю протокольне доручення згідно з вашою заявою. 

Шановні колеги! Є запитання у Гоцького. Гоцький, будь ласка! Немає. 

Меліхова Тетяна Іванівна!

Меліхова Т.І.: Шановна Галино Федорівно! Я хочу привернути вашу увагу, що по питанню 17-му, коли доповідав Віталій Гайдук, то ми натиснули всі кнопки. Зараз перевірили і від "БЮТу" натиснуто, спрацювало тільки 6. Я рахую, що це чи система так невірно спрацювала, і прошу колег повернутися до голосування, тому що ми 100% голосували. Але ж зараз подивилися у системі, питання не пройшло. У наших тільки 6 голосів. Я прошу повернутися!

Герега Г.Ф.: Тетяно Іванівно! Повертатися згідно з процедурою ми не будемо! А що стосується системи, її ніхто не підлаштовував. 

Шановні колеги! Я закликаю вас до дисципліни і порядку у залі, тому що надзвичайно шумно і нічого не чути! 

Будь ласка, будьте уважнішими!

Меліхова Т.І.: Шановна Галино Федорівно! Я прошу пропозицію депутата поставити на голосування - повернутися до 17-го питання і потім вже по суті переголосувати! 

Герега Г.Ф.: Тетяно Іванівно! Ми тільки що розглянули 20-е питання, не поставили його на голосування. Ви не дали нам процес обговорення завершити і берете зараз, путаєте нас і вставляєте 17-е питання! Давайте по логіці завершимо одне питання і тоді будемо повертатися до іншого! 

Я ставлю на голосування проект рішення "Про облаштування скверу з дитячим майданчиком на вулиці Прирічній, 3 в Оболонському районі міста Києва".

  <---   24 Мая  12 ч 12 м 08 с  ----   пятый стенограф   --->

Визначаємось голосуванням, будь ласка!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні колеги! Поступила пропозиція Тетяни Іванівни Меліхової щодо повернення до голосування по питанню № 17 "Про ліквідацію комунального підприємства виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) "Київекспертиза".

Яка пропозиція, шановні колеги? 

Я ставлю на голосування щодо повернення до зазначеного...

Я ставлю на голосування повернення до голосування зазначеного питання! Будьте, шановні колеги, уважні! Ви не слухаєте, ходите по залі, а потім повертаєтесь до голосування.

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 0 . Рішення прийнято.

Тепер я по суті ставлю на голосування зазначений проект рішення!

Голосування:

За - 68, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Переходимо до наступного питання, "Про створення тимчасової контрольної комісії Київради з питань перевірки використання та відчуження майна, земельних ділянок та поточної фінансово-господарської діяльності ринків, що знаходяться у комунальній власності територіальної громади міста Києва". Доповідає депутат Самохін Олексій Юрійович!

Шановні колеги! Є запитання до доповідача? Включіть Самохіну мікрофон, будь ласка!
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Самохін О.Ю.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я просив би дане питання перенести на наступне пленарне засідання!

Герега Г.Ф.: Поступила пропозиція щодо перенесення зазначеного проекту на наступне пленарне засідання! Визначаємось!

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про створення тимчасової контрольної комісії Київської міської ради зі з'ясування обставин приватизації цілісного майнового комплексу "Лук"янівський ринок" на вул. Мельникова, 1 у Шевченківському районі м. Києва". Є витяг з протоколу засідання постійної комісії Київради з правопорядку, регламенту та депутатської етики. Доповідає із зазначеного питання Новак Наталія Василівна!

Чи будуть зауваження до зазначеного проекту? Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 24, проти - 0, утр. - 1. Рішення не прийнято.

Наступне питання, "Про створення тимчасової контрольної комісії Київради з питань управління корпоративними правами та проведення 25.04.2012 чергових загальних зборів акціонерів акціонерного товариства холдингової компанії "Київміськбуд". Доповідач із зазначеного питання - голова постійної комісії Київради з питань правопорядку, регламенту та депутатської етики Віталій Андрійович Павлик.

Чи будуть запитання до Віталія Андрійовича? Прокоментуєте? Будь ласка!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Шановна Галина Федорівна! На виконання Вашого доручення постійна комісія з питань правопорядку, регламенту та депутатської етики підготувала проект рішення про створення відповідної тимчасової контрольної комісії. Підставами для створення став попередній аналіз, який провели депутати, проведення 25 квітня чергових загальних виборів акціонерів зазначеного підприємства. Це підприємство - лідируюче підприємство України в будівельній галузі - належить до територіальної громади міста Києва. Разом з тим, на превеликий жаль, чомусь загальні збори акціонерів прийняли рішення про зміну керівника цього підприємства, про зміну керівних органів, про затвердження Статуту. За попереднім аналізом депутатів, всупереч тим рішенням Київради, які приймалися раніше, а, зокрема, всупереч рішенню про питання ефективного управління корпоративними правами територіальної громади. 

Як було розміщено в засобах масової інформації, Київська міська рада нібито надавала кандидатури для створення відповідної наглядової ради, хоча кожен з нас прекрасно розуміє і знає, що
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ні на постійній комісії, ні під час пленарного засідання жодної кандидатури ми не розглядали. І з огляду, вбачаючи, можливо, вбачаючи необхідність більш прозорого та ефективного управління корпоративними правами, і підготовлений відповідно проект рішення, вкажу відразу, кожна фракція подала відповідну кандидатуру до складу цієї комісії. Постійна комісія опрацювала зазначений проект рішення і підготувала відповідний проект рішення. 

Єдине, за пропозиціями комісій також у пункті 4-му ми б просили, переухвалення зазначеного проекту рішення, визначити, що комісії за результатами роботи протягом не 2-х місяців, а 5-ти місяців надати звіт, внести пропозицію на розгляд Київської міської ради. 

Дуже дякую, колеги, за підтримку зазначеного проекту рішення!

Герега Г.Ф.: Дякую!

Шановні колеги! Я ставлю зазначений проект на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 51, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про внесення змін до рішення Київради від 27.11.2008 №642/642 «Про безплатний проїзд у м. Києві працівників міліції, податкової міліції та Служби безпеки України», з метою підтвердження законодавчо визначених гарантій щодо права на безоплатний проїзд працівників відповідних органів для виконання покладених на них обов"язків. Зазначений проект погоджено без застережень. Чи будуть заперечення, шановні колеги? Якщо ні, ставлю на голосування. Визначаємось! 

Голосування:

За - 89, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про визначення КП «Київпастранс» та КП «Київський метрополітен» організаторами перевезення акредитованих осіб та вболівальників на період проведення в місті Києві фінальної частини чемпіонату Європи 2012 року з футболу", з метою надання згоди Київради комунальному підприємству  «Київпастранс» та комунальному підприємству «Київський метрополітен» на укладання відповідної угоди про безкоштовний транспорт Приймаючого міста для фінального турніру  чемпіонату Європи 2012 року з футболу. Зазначений проект погоджено без застережень. Чи будуть зауваження? Немає. Ставлю на голосування. Визначаємось!
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За - 102, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 17.02.2011 №19/5406 "Про затвердження міської цільової програми «Турбота. Назустріч киянам" на 2011-2015 роки". З метою реалізації державної політики соціального захисту населення, вирішення невідкладних питань організаційного, матеріально-технічного, методичного та соціально-побутового обслуговування населення міста Києва. 

Шановні колеги! Чи будуть у вас зауваження щодо зазначеного проекту? Немає! Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 96, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 26.01.2012 №20/7357". З метою більш ефективного використання території міста Києва при розміщенні рекламних засобів. Юрій Іванович Бондар просить слово. Будь ласка!

Бондар Ю.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! У зв"язку з тим, що цей проект рішення носить ознаки регуляторного акта і на сайті провисів всього 29 днів, тобто не достає одного дня для того, щоб уся процедура для регуляторних актів була виконана. Тому у мене є пропозиція, перенести цей проект рішення на наступне засідання для того, щоб усі норми Регламенту були дотримані. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Поступила пропозиція від Юрія Івановича Бондаря перенести зазначений проект на наступне пленарне засідання для того, щоб повністю пройти регуляторну процедуру, яка закінчується 25.05. Визначаємось голосуванням про перенесення!

Голосування: 

За -  94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про внесення змін до рішень Київради від 24.02.2011 №56/5443 та від 26.01.2012 №2/7339". З метою приведення рішення Київради від 24.02.2001 № 56/5443 до вимог Закону України "Про регулювання
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містобудівної діяльності". Доповідач із зазначеного питання Юрій Павлович Дмитрук. Чи будуть зауваження до зазначеного проекту? Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про Службу містобудівного кадастру".  З метою створення Служби містобудівного кадастру та забезпечення функціонування містобудівного кадастру міста Києва. Доповідач із зазначеного питання - депутат Київради Кримчак Сергій Олександрович! Будь ласка! 

Кримчак С.О.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я просив би перенести дане питання і розглянути питання про Службу містобудівного кадастру наступним, після 30-го питання, оскільки відсутній справжній доповідач по цьому питанню - це Вавриш Андрій Валентинович та Целовальник Сергій Анатолійович. Тому я прошу розглянути наступне питання, а дане питання розглянути, коли вони з"являться у залі.

Герега Г.Ф.: Ну, ми тоді... Це процедурне питання і його треба ставити на голосування. Просить доповідач перенести його на розгляд наступним. Я ставлю зазначену пропозицію на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 101, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про затвердження Порядку перепланування, переобладнання жилих будинків, жилих і нежилих у будинках  приміщень в місті Києві". З метою встановлення в місті Києві єдиних правил надання дозволу на перепланування. Доповідач із зазначеного питання - депутат Київради Кримчак Сергій Олександрович. Будь ласка!

Кримчак С.О.: Шановні колеги! Шановна Галина Федорівна! Фракцією "Демократична партія України" у Київській міській раді підготовлено проект рішення "Про затвердження Порядку перепланування, переобладнання жилих будинків, жилих і нежилих у будинках  приміщень в місті Києві".
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Відповідно до статистичної інформації у місті Києві налічується понад 1 млн. квартир. І кожного року вводиться абсолютно величезна кількість нових об"єктів і кількість квартир тільки збільшується. Ті, хто на практиці зустрічався з процедурою оформлення дозволу на перепланування, можуть поділитися гірким досвідом збору великої кількості документів, необхідних для отримання дозволу. Оббивання порогів кабінетів чиновників-бюрократів та затяжною процедурою, що триває роками. 

Враховуючи це, кількість квартир і проблем просто вражає. Я глибоко переконаний, що кияни чекають від нас рішучих дій, насамперед спрощення цієї процедури. Під час підготовки даного проекту рішення нам вдалося однаково рівноцінно втілити як громадянську позицію, так і державницький підхід до врегулювання цих правовідносин. 

Отже, конкретніше про суть рішення! Наголошую, що за цим проектом рішення переплануванням є комплекс робіт, пов"язаний з перенесенням, розбиранням капітальних перегородок, влаштуванням нових елементів і деталей, прорізів без втручання у зовнішні стіни, міжповерхове перекриття та інші несучі конструкції будинку. 

Порядком передбачається встановлення максимальної простої та чіткої процедури отримання дозволу на виконання робіт з перепланування. Дозвіл надається шляхом реєстрації у 10-денний термін декларації, яку подає заінтересована особа, замовник, до районного дозвільного центру. До пакету документів додаються виключно два документи - правовстановлюючий документ та проект перепланування, розроблений відповідно ліцензованою або сертифікованою проектною організацією, яка і несе повну юридичну відповідальність разом із власником квартири за достовірність відомостей і відповідність проекту перепланування державним  будівельним нормам, санітарно-епідемічним вимогам та іншим нормам чинного законодавства у галузі будівництва. 

У процесі громадського обговорення проекту лунали думки про те, що ми  ще занадто далекі від Європи для того, щоб покладати, приймати такі прогресивні рішення і покладати відповідальність на власника квартири та ліцензовані проектні організації. Однак, можу заперечити лише тим, що ми принаймні до Європи прагнемо, до її рівня життя і рівня розвитку. 

Найголовніше, що замовники також подають визначений цим рішенням вичерпний перелік документів, який не може змінюватись, та не контактують з чиновниками. Весь обмін інформації здійснюється через районний дозвільний центр, що унеможливлює будь-які прояви корупції. 

Враховуючи те, що у місті Києві склалася ситуація, коли ледь не кожна третя квартира самовільно перепланована вже на цей час, виникла необхідність передбачити процедуру прийняття в експлуатацію таких об"єктів.  Відповідно до розробленого порядку передбачається проста процедура прийому таких квартир в експлуатацію, самовільно перепланованих, протягом 2-3 тижнів. І головна вимога - відповідність виконаних робіт
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вимогам законодавства. 

З метою врахування інтересів громадськості, державних та місцевих органів нами було організовано громадське обговорення даного проекту, що викликало суспільний резонанс. Виникла жвава дискусія за участю не тільки громадськості, але й преси, телебачення, державних органів. Зокрема, активно обговорювалося питання щодо можливих зловживань зі сторони громадян, які здійснюють перепланування, та недобросовісних проектувальників, що може бути наслідком послаблення дозвільної процедури і виникнення певних, і призведе до певних ризиків. 

Найголовніше, що хочу сказати, що з приводу цього моменту, головним завданням порядку є не тільки спрощення дозвільної процедури, але й попередження всіх можливих зловживань. Цим порядком передбачений механізм проти... (нерозбірливо) і персональна юридична відповідальність, яка полягає у наступному: у контролі за відповідністю проектної документації вимогам законодавства на стадії отримання дозволу. Зокрема, пролунала пропозиція Інспекції Державного архітектурно-будівельного контролю міста Києва включити пункт: про ініціювання перевірки професійної придатності  архітекторів, авторів проектів, які містять грубі порушення законодавства. Також полягає у контролі за відповідністю робіт з перепланування проектній документації. Це для того, щоб прийняти об"єкт перепланування в експлуатацію, необхідно пройти процедуру перевірки виконаних робіт проектній організації, а також елемент персональної юридичної відповідальності за порушення.

Перше, чиновник відповідає за порушення дозвільної процедури, проектант відповідає за порушення законодавства при проектуванні, а замовник - за можливу шкоду, заподіяну сусідам та будівлям в цілому. 

Крім того, з метою попередження можливих зловживань вважаємо за необхідне сприйняти  пропозицію Державної архітектурно-будівельної інспекції міста Києва та включити до складу комісії з прийняття об"єкта перепланування в експлуатацію представника інспекції, у зв"язку з чим я прошу зараз на... (нерозбірливо) цього рішення доповнити його пунктом 4, прошу підпункт 4.6 розділу 4 порядку доповнити пунктом наступного змісту: до складу комісії включається представник Інспекції Державного архітектурно-будівельного контролю у місті Києві, який бере участь у роботі комісії за згодою та за погодженням з начальником Інспекції Державного архітектурно-будівельного контролю. 

Також лунали пропозиції Незнала Олександра Григоровича про те, що у тексті треба замінити терміни протягом 7-ми та протягом 10-ти днів на терміни протягом 7-ми та 10-ти робочих днів. Це так само важливо, оскільки кількість квартир справді вражає. Так само я прошу, звертаю увагу і киян, і вас, шановні колеги, що відповідно до державно-будівельних норм, а також інших нормативних актів, у даному проекті рішення ми передбачили, що не допускається порушення міцності або руйнування несучих конструкцій будинку, втручання у цілісність міжповерхових перекриттів, порушення або демонтаж несучих опор, стін і балконів, не допускається порушення або демонтаж вентиляційних колекторів, димоходів,
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обладнання санвузла над жилими приміщеннями і кухнею нижче розташованих квартир. Не допускається зменшення загальної житлової площі житлового приміщення, внаслідок чого громадяни потребували би поліпшення житлових умов. Не допускається здійснювати поділ та об"єднання квартир у житловому будинку, змінювати санвузли та кухні на житлові кімнати і навпаки, порушення цілісності внутрішньобудинкових систем електро-, тепло-, водо- та газопостачання. Передбачений механізм дозволить попередити будь-яке зловживання сторін на всіх етапах дозвільної процедури. І ми вбачаємо, що прогнозованим наслідком прийняття цього порядку буде зменшення обсягу самовільного перепланування, що дозволить підвищити експлуатаційну безпеку будинків. Дякую за увагу! Якщо будуть запитання, із задоволенням відповім.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, депутат Довгань! Є запитання до доповідача у Довганя? Будь ласка! Включіть депутату Довгань мікрофон!

Довгань О.І.: Олена Довгань, депутат групи "Соціальна справедливість". У мене питання від киян, які проживають на перших поверхах хрущовок і у яких відсутні балкони. Чи передбачає даний проект рішення оформлення дозволів на балкони перших поверхів? Це питання є важливим. Можливо потрібно доопрацювати, щоб воно включало. І чому відсутня віза юриста на даному проекті?

Кримчак С.О.: Я думаю, що ви просто ознайомилися не з останнім проектом рішення, тому що останній проект рішення, який розмножений  і сьогодні вранці розданий, там у папках є, він завізований начальником управління правового забезпечення секретаріату Київради Свербиусом Олександром Васильовичем, це по-перше.

По-друге, я ще раз наголошую, що даний порядок перш за все передбачає процедуру спрощення, а що дозволено законом, державно-будівельними нормами, Законом України "Про врегулювання містобудівної діяльності", численними інструкціями, Житловим кодексом Радянської УРСР, прийнятим ще 30.06.1983 року, який є все морально застарілим, однак, перш за все і потребує внесення змін.

Я хочу наголосити, якщо такі дозволи передбачені законом, то будуть надаватися і проектуватися у відповідності до закону самими   архітекторами. Тому що є звісно хрущовки, які перебувають в аварійному стані, і перепланування в аварійних житлових будинках законом заборонено. А коли на першому поверсі потрібно ... (нерозбірливо) квартири, я глибоко переконаний, що проектувальники, вони несуть повну відповідальність за це, фахову відповідальність, мають відповідну кваліфікацію та сертифікат, і саме вони будуть передбачати можливість або неможливість здійснення такого перепланування. Тому що вся юридична відповідальність за, можливо майбутню заподіяну шкоду, буде так само лежати на їхніх плечах. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Бригинець! Підготуватися Бондарю Юрію Івановичу.
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Бригинець О.М.:  Прошу передати слово Солошенку!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, включіть мікрофон Солошенку!

Солошенко І.М.: Дякую, Галино Федорівно! Дуже своєчасний документ. І я думаю, що в разі прийняття Київрадою його кияни з полегшенням вздохнуть і зможуть мати процедуру, яка дозволить вирішувати питання з переплануванням цивілізовано. Є єдина лише пропозиція - у розділі 3 пункту 3.2 в абзаці 8 виключити слово "кухні". 

Сергій Олександрович! Розділ 3 ...

Кримчак С.О.: Сприймається. Ми уважно її вивчали і обговорювали. Ця пропозиція сприймається. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Юрій Іванович Бондар! Підготуватись Дмитруку.

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Дійсно, цей проект рішення, він полегшить процедури, які вимушені проходити власники квартир, і він дуже своєчасний. Але я запропонував би ось що! Оскільки цей проект рішення не пройшов погодження з ГоловАПУ, а там, бачте, у нас зараз є питання про кухні, про мокрі місця, чи можна розташовувати, чи можна пристроювати балкони на перших поверхах. Я би запропонував би ось що! Сьогодні прийняти цей проект рішення за основу і до наступної сесії погодити цей проект рішення з ГоловАПУ. Чому? Тому що є дуже багато всіляких проблем, інструкцій, законів й інших положень, які необхідно привести у відповідність. Тому що, якщо ми зараз приймемо і десь буде невідповідність у діючих документах, то ми можемо наробити шкоди. Це по-перше.

І, по-друге, після того, як ми приймемо цей проект рішення, я просив би, шановна Галино Федорівно, надати протокольне доручення, щоб на протязі трьох місяців після того, як він ввійде в дію, провести аналіз, як будуть працювати наші органи, і через три місяці після його введення в дію заслухати звіт про вплив цього проекту рішення на роботу наших відповідних органів. Дякую!

Кримчак С.О.: Юрію Івановичу, я вам дуже дякую за ваші пропозиції! 

Герега Г.Ф.: Хвилиночку, Сергію Олександровичу! Я даю протокольне доручення згідно з заявою депутата Юрія Івановича Бондаря.

Будь ласка, тепер відповідайте!

Кримчак С.О.: Я так само хочу наголосити, що контроль за виконанням цього рішення покладається, у тому числі, на комісію з питань житлово-комунального господарства, на комісію з питань земельних відносин та містобудування і архітектури і так далі. Тобто депутати мають контролювати виконання цих рішень.

Я глибоко переконаний, що вони будуть контролювати. Я просив би так само, у нас присутній представник Головного  управління архітектури, який може
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підтримати або висловити позицію Головного управління архітектури з приводу цього рішення. Однак я ще раз наголошую, що депутатський корпус, партії, фракції і так далі, є повноцінними суб"єктами подання проектів рішень. І у випадку проходження комісій, процедури жодних інших погоджень за законом не вимагається. Однак, у даному випадку я прошу надати слово Вавришу Андрію Валентиновичу для того, щоб він фахово роз"яснив, чи є зауваження у Головному управлінні архітектури та містобудування міста Києва. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитрук Юрій Павлович! А потім ми вже надамо слово Вавришу.

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! У нас вчора була дискусія з Сергієм щодо цього проекту рішення, але хочу сказати слідуюче - крім тих, хто переплановує квартири, є ті, хто не переплановує. Тобто є значна кількість людей, які цього не роблять. І звичайно ж є певні застереження від тих людей, які бояться, що в результаті перепланування, скажімо, ванна, яка була по стояку, стане в них над спальнею, джакузі,  і вони не зможуть там спати спокійно і так дальше. І якщо ми, тобто є певні, були застереження. 

Разом з тим, остання розмова з розробником цього проекту якби ще раз підтвердила цілий ряд питань, що дійсно є норми ДБН. Якщо ми туди введемо, у комісії районні введемо ще представника ГАСКа, якщо районна комісія, скільки років є, існує влада, вона займалася цим переплануванням, районна влада, вони знають, як це робиться. То я думаю, що виконання цих норм і можливість не прийняти рішення щодо, якщо вони будуть порушені, ДБН, то якби цю загрозу від мешканців, які бояться, як кажуть, цієї ситуації, можливо, вони вдасться нам, і як то зробити. Тому в цілому, да, дійсно, сьогодні є проблема у тих, хто переплановує. Але я ще раз говорю, що я хочу отримати відповідь від розробника, як дивляться на цю проблему ті, хто не переплановує квартири? 

Кримчак С.О.: Дякую, Юрію Павловичу, за запитання! Я хочу наголосити, що перш за все ми виходимо, "Демократична партія України" виходить із демократичних ... (нерозбірливо) і найголовніше - із добросовісності тих людей, які здійснюють перепланування. Тому що найголовнішим елементом є покладання персональної відповідальності на власника квартири за здійснення того чи іншого перепланування.

Я наголосив в кінці своєї доповіді про те, які відповідно до пункту 3.2 даного проекту рішення, які забороняється вчинювати дії. Серед них, це здійснювати, замінювати санвузли та кухні на житлові кімнати і навпаки, обладнання санвузла ... (нерозбірливо) приміщеннями і кухнею нижче розташованих квартир, і так далі. Всі норми,
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вони є у державно-будівельних нормах і в санітарно-епідеміологічних правилах, і в вимогах. Саме тому нам залишається лише сподіватися на добросовісність людей, інакше є і, скажімо так, принцип покарання, який полягають у тому, що особа ніколи не введе в експлуатацію таку квартиру, яку вона здійснила, де вона здійснила перепланування не відповідно до проекту і державно-будівельних норм. 

Ми маємо розуміти, так, такі перепланування є. І страждаючі від цього громадяни так само є. І ми просимо звертатися до профільних органів, які можуть зобов"язати суб"єкт, накласти адміністративні стягнення, адміністративний штраф, зобов"язати за власний рахунок виправити ситуацію та повернути у первісний стан. Таким органом є Державна архітектурно-будівельна інспекція в місті Києві, яка наділена повноваженнями штрафувати і так далі. Тому, якщо ми візьмемо навіть баланс у законодавстві, то найголовнішим принципом  є принцип взаємного стримання і противаг. Тобто ми надаємо права, однак, у тому числі, і залишаємо за собою контроль, тому що неконтрольованої ситуації ми допустити не можемо. Саме тому я на початку доповіді наголосив, що у цьому проекті рішення ми намагалися втілити як громадянський підхід, який захищав би людей, які мають право на перепланування і хочуть, так і державницький підхід, оскільки ми є господарюючим органом і маємо так само втілювати собою орган, який здійснює контроль за виконанням своїх рішень, правил і взагалі розвитку цих відносин у місті Києві. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, зараз я надаю слово Вавришу. Будь ласка!

Вавриш А.В.: Добрий день, шановні депутати! Добрий день, Галино Федорівно! Спочатку з процедурного питання. Якщо повернутися до самого процесу розробки цього документа, то ініціатором цієї розробки, звісно була зроблена за результатом величезної кількості звернень громадян, це тисячі звернень до Головного управління архітектури щодо хоч якогось вирішення зазначеного питання. І ми в принципі заблокували цей процес на всій території міста для десятків і сотень тисяч громадян.  І коли ми розробили проект від імені Головного управління містобудування та архітектури, надали на розгляд комісії ради, то треба віддати належне, що так само як і ми приймали участь у розробці доопрацювань основоположень закону про врегулювання містобудівної діяльності, так само це робили і депутати певні, пан Миргородський, і в тому числі Сергій Олександрович Кримчак. Вони сказали: ми беремо на себе відповідальність зробити проект трішки краще, ніж той, що ви розробили. Треба віддати належне, що у них це вийшло зробити. Норму цього положення ми повністю підтримуємо і можемо сказати, що тут до документа у нас запитань немає. Це перше.

А тепер, що стосується по суті. По суті закон про врегулювання містобудівної діяльності переклав відповідальність з органів місцевого самоврядування під час проектування на безпосередньо
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проектні організації, для чого вони отримують відповідні ліцензії або сертифікати фахівців, архітекторів, які мають на це відповідні повноваження, і в тому числі несуть за це відповідальність. 

Так от, якщо ми людині довіряємо, архітектору, скоректувати будинок там до І-Ш категорії складності, а я нагадую, це навіть 9-ти поверховий будинок і ніхто, крім нього самого, не несе відповідальність.  Він своїм власним підписом, затверджуючи проект, бере на себе персональну відповідальність за те, що він сконструював. І ніхто цього не перепровіряє, це є його відповідальність. То чому ми не можемо тому ж самому архітектору дати можливість спроектувати квартиру. Він користується тими ж самими ДБН, нормами, іншим питанням. Тому тут це  взагалі виключно питання. Кажучи про можливу шкоду, якщо дотримуватися процедури, займається цим фахівець, то тут ніяких запитань просто бути не може. 

А тепер те, що стосується самої комісії, можливо, це запобіжний захід. Можливо сам власник принаймні забере сміття з самої сходової площадки, з площадки перед квартирою. Принаймні сусідам заважати не буде, принаймні він буде розуміти, що немає сенсу робити з порушенням ДБН, норм і без проекту. Тому і така комісія доречна, і сам формат її роботи через декларативний принцип інформування. Це дасть можливість, в тому числі консолідувати свої зусилля районним адміністраціям, які будуть прикладати зусилля організації, власне, роботи таким чином, щоб встигати у семиденний термін провести відповідну роботу. Тому прошу зазначений проект рішення підтримати. Всі ті ризики, які звучали у залі, вони нівелюються вже вище згаданим принципом важелів та противаг. Я думаю, що проект прекрасний! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Чи будуть ще запитання до доповідача? Якщо ні, я ставлю зазначений проект на голосування! Визначаємось!

Кримчак С.О.: З урахуванням пропозицій, озвучених...

Герега Г.Ф.: З урахуванням пропозицій Кримчака і Солошенка.

Голосування:

За - 101, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Кримчак С.О.: Дякую, шановні колеги!

Герега Г.Ф.: Переходимо до наступного питання, яке ми проголосували за перенесення, "Про службу містобудівного кадастру". Доповідач, будь ласка, Кримчак Сергій Олександрович! Ви - доповідач по зазначеному питанню! Передаєте слово Вавришу. Будь ласка!

Вавриш А.В.: Добрий день  ще раз, шановні депутати! Зазначений проект рішення про Службу містобудівного кадастру пропонується до прийняття на виконання Закону "Про врегулювання містобудівної діяльності", а саме: статті 22, яка передбачає утворення у містах і в населених пунктах такого утворення як містобудівний кадастр. Це система зберігання, система накопичення інформації про розвиток територій,
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в тому числі про  будь-які прийняті рішення, які пов"язані так чи інакше з територіальним розвитком чи розвитком інфраструктури як окремого його елементу. 

Відповідно до постанови Кабінету Міністрів №  559, прийнятої від 25.05.2012, передбачено створення Служби містобудівного кадастру. Особливостями цієї процедури є те, що ця Служба має бути створена всередині штату органів містобудування та архітектури і в органах, скажімо, з міським поділом, з районним поділом, наприклад, у містах, як в місті Києві передбачено створення такої служби саме на рівні міста, а не на рівні районів. Але, в принципі, сама по собі Служба містобудівного кадастру, вона працює не сама. Її основним завданням - створити належну нормативно-технічну... нормативно-правову базу, матеріально-технічну базу, в тому числі і, скажімо, можна було б сказати, організаційність, перелік організаційних заходів задля впровадження єдиної системи, яка дає можливість постійно накопичувати інформацію, постійно її одну з одною ув"язувати, але самим головним завданням цього кадастру є спрощення доступу до інформації про реальний стан території. Тобто, якщо зараз хтось займається інвестиційною діяльністю, кожен знає, що зібрати інформацію про ту чи іншу площадку, де і що знаходиться, це, для цього потрібно великий перелік тих, кого ти знаєш у кожній відповідній експлуатуючій організації. Все ж таки впровадження містобудівного кадастру і можливість пришвидшеного, просто отримати максимальний об"єм інформації - це є дійсно велика перевага і крок вперед. 

В чому основна особливість цієї системи? Вона має велику різницю, відмінність, наприклад, від вже запровадженого в місті електронного документообігу і являється все-таки, можна сказати, частиною загальноміської програми "Електронне місто". В чому особливість цієї програми?

Якщо ми говоримо про документообіг й інші, скажімо, інструментарії для організації обміну інформацією про прийняті рішення так чи інакше, то сама система, вона фіксує, перш за все, технічну, крім нормативних документів, перше, технічну інформацію, особливості розроблених проектів, проектні рішення, в тому числі, наприклад, інформацію про проведені там вишукування, в тому числі інформацію про видані вихідні дані, про можливість реалізації тих чи інших ініціатив, про видані дозволи на будівництво, чи про їхнє завершення, про введення в експлуатацію, про стан об"єктів інфраструктури, в тому числі про їхні технічні характеристики, паспорти, в тому числі і в подальшому питання енергоефективності цих будинків як ...(нерозбірливо).

Якщо говорити конкретно, ми можемо перераховувати. Це повністю весь перелік, починаючи від самої території, закінчуючи окремим об"єктом в його процесі 
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життя, експлуатації і, в тому числі, після реконструкції, реновації і так далі, вся ця інформація має бути в одному місці. 

Для того, щоб не тільки інвестор, а й органи влади, приймаючи рішення про інвестиції в ті чи інші основні фонди, керувалися якомога більш об"єктивною інформацією, яка не коштує великих коштів, яка має бути відкритою, загальнодоступною, і значно спрощувати, в тому числі, інвестиційний процес. 

Тому ми надіємося, що запровадження такої системи, яка перш за все робить нахил на сам стан території, зробить великий крок вперед, вона мала б його зробити за минулі десятиліття. Створення такої служби передбачено вже понад 20 років тому, але на сьогоднішній день це можливо перший такий серйозний крок вперед. Прошу його підтримати з особливою значимістю цього питання! 

Герега Г.Ф.: Дякую за змістовну доповідь! Шановні колеги! У кого будуть запитання до доповідача? Немає запитань? У Кримчака є запитання. Будь ласка, Кримчак!

Кримчак С.О.: Шановні колеги! Справді містобудівний кадастр має стати надбанням і власністю комунальної громади так, як є і Державний земельний кадастр, який ми ведемо.

У мене є конкретна пропозиція до пункту 5. Пункт 5 доповнити пунктом 6 наступного змісту: "Інспекція Державного архітектурно-будівельного контролю в місті Києві". Перше, 6.1. При надходженні проектної документації забезпечити впродовж трьох днів її введення до містобудівного кадастру. 
Друге, при розгляді проектної документації враховувати висновки, зазначені Службою містобудівного кадастру в довідках містобудівного моніторингу щодо відповідності проектів вихідним даним. 
По-третє, долучити органи місцевого самоврядування до процесу прийняття в експлуатацію закінчених будівництвом об"єктів, розширивши переліки...(нерозбірливо) щодо неприйняття в експлуатацію об"єктів будівництва до моменту повної сплати пайової участі в бюджеті міста Києва виключно у випадках, передбачених чинним законодавством. 

Також прошу доповнити пунктом 7-м наступного змісту: "Генеральні плани забудови земельних ділянок, інша затверджена містобудівна проектно-планувальна документація, яка підлягає обов"язковому внесенню до системи містобудівного кадастру, може використовуватися в містобудівній діяльності після внесення її до містобудівного кадастру".

Найголовніше, прошу доповнити пунктом 8-м, я поясню чому. Відповідно до пункту 1.6 порядку надання містобудівних умов та обмежень забудови земельної ділянки, її склад та зміст, затвердженого наказом Мінрегіонбуду, привести містобудівні умови та обмеження, видані до набрання чинності  цим порядком, у відповідність до чинної містобудівної документації в частині визначення максимально допустимих граничних техніко-економічних показників об"єкта будівництва. Дякую!

Герега Г.Ф.: Приймається пропозиція? 

Вавриш А.В.: Ну, звісно. Це логічні 
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речі, це під час опрацювань після комісії ми вже бачили, що ми не встигаємо, вірніше, не встигаємо, це є об"єктивна логіка, яка мала би бути і треба підсилювати значення загальних зусиль по наведенню порядку.

Герега Г.Ф.: Дякую!

Бригинець Олександр Михайлович!

Бригинець О.М.: Я хотів просто сказати, що вже сказано було, що ці поправки приймаються, але серед них 6-а і 8-а дуже важливі саме з точки зору посилення функцій київської влади по контролю над забудовами, тому що ми сьогодні багато говоримо про те, що у багатьох випадках ми перестаємо впливати на те, що відбувається у момент, коли ми проголосували у сесійній залі і видали містобудівні обмеження, і все на цьому закінчується. 

Така ситуація дасть можливість трішки більше контролювати, хоча, звичайно, цього мало і треба змінювати закон, на основі якого все відбувається. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Якщо немає більше зауважень, я ставлю на голосування зазначений проект рішення "Про Службу містобудівного кадастру" з урахування пропозицій Кримчака Сергія Олександровича. Визначаємось!

Голосування:

За - 94, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Дякую! 

Наступне питання, "Інформація про щомісячне підвищення тарифів на тепло". Доповідає перший заступник голови Київської міської державної адміністрації Мазурчак Олександр Володимирович. Будь ласка!

Мазурчак О.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! По даному питанню, хоча поставлено воно некоректно, вважаю, тому що я вже один раз пояснював, ніякого підняття, тим більше помісячного, тарифів у нас немає, але у нас є проблема. Проблема заключається в тому, що цілий ряд громадян звертаються зі скаргами, і таких кількість скарг у нас є досить велика, як до депутатів, так і до "Call-центру" щодо того, як їм нараховуються, що пишеться в їх платіжках. 

Ще раз для всіх я хочу пояснити ситуацію, яка до цього приводить. У нас майже 30% мешканців міста, будинків обладнані лічильниками. При обладнанні будинку лічильником нарахування йде по фактично взятій тепловій енергії із розрахунку 237 грн. і 70 коп. за одну гігакалорію. По факту тільки за опалювальний сезон нараховується така кількість за 1 гігакалорію. Тим, у кого немає лічильників, нараховується на протязі року, рівномірно розкидано за 1 кв. м із розрахунку 3 грн. 10 коп. за 1 кв. м. Це у тому
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випадку, якщо у нас люди заплатили гроші до 20-го і після 20-го. Ви знаєте, що це до 20-го числа. Якщо люди заплатили після 20-го, тоді у нас іде 250,3 грн. за гігакалорію. Тобто я кажу те, що знижкою, чим користується більшість, 70% киян. 

Чому виникла проблема? Проблема є, дві причини, які побудили у нас потіг скарг, який поступив до депутатів і до "Call-центру". 

Перша причина. Ми постійно стараємося, щоб кількість лічильників росла, тому що, проаналізувавши, якщо без лічильника і з лічильником, ми бачимо суттєву різницю при наших зимах, що ті, хто поставив лічильник, вони дійсно економлять, економлять суттєво, від 10% до 30%. 

У зв"язку з цим ми будемо і дальше працювати над тим, щоб кількість лічильників збільшилась. За попередній рік кількість лічильників у місті збільшилася більше як на 400 лічильників. Всі ті, хто перейшли з місячного нарахування на фактичне посезонне, якраз побачили цей всплеск, тому що у них раніше, платили за місяць, розбито на 12 місяців, вони получили цей всплеск. Якраз дуже багато скарг поступило саме від тих будинків, де не було лічильників, лічильники з"явилися.

Друга причина. Знову ж таки, тому що 95% всіх скарг - це від тих будинків, де є лічильники. Там, де лічильників немає, проблеми тільки одні виникають, до 20-го, після 20-го - може бути різниця. Іншої різниці бути не може. Вкрайнє, якщо це якась помилка, можна відразу її виправити. 

По лічильниках є ще одна велика проблема - це те, що фактично людина, получаючи у квітні місяці платіжку за березень місяць за тепло, платить за лютий місяць. У нас получається ситуація така, що людина, оплачуючи платіжку за воду, за квартирну плату, платить за попередній місяць, за тепло  платить  аж на місяць з запізненням. З чим це зв"язано?

Це зв"язано з тим механізмом і тою системою, яка працювала у місті Києві до цього часу. Вона працює слідуючим чином. Знімаються показники з 24-27 числа. Зняли показники, подають ЖЕКи їх у "Київенерго". "Київенерго" їх перевіряє, подає табуляграми назад в ЖЕК, ЖЕК після того подає їх в ГІОЦ. Вони поступають вже після того, як нарахована оплата за попередній місяць. І виходить до, ви знаєте, про те, що нарахувати ми повинні, 1-го числа завершити нарахування,
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до 5-го роздати всі платіжки. У нас получається, що вони отримують в ГІОЦ до 10-го числа тільки ці табуляграми. 

Я провів відповідну нараду, зібрав ГІОЦ, "Київенерго" і ЖЕКи, і ми найшли варіант, як можна від цього відійти і виправити цю ситуацію. Тому що найбільше скарг у нас поступить з вами у червні місяці, коли люди получать платіжки за тепло. І дуже важко буде пояснити, чому у червні вони платять за тепло, це квітневе, тих 15 днів квітня, з місяцем затримки. 

Ми вирішили, що  треба це виправити. Домовилися з "Київенерго" про те, що вони не будуть гратися з тими табуляграмами, їх перекидати, а в електронному варіанті, оскільки сьогодні цей виглядить таким чином - в електронному варіанті знімається з лічильника, переводиться на бумагу, бумага подається, фіксується, потім ця бумага знову переводиться в електронний варіант і потім дається в ГІОЦ.

Ми сказали, зразу в електронному варіанті вони показують "Київенерго", ті ставлять в бумажному електронному штампік і вже цього достатньо без табуляграм для нарахувань. Погодилися всі сторони. Ми зараз розробляємо новий порядок розрахунків, який буде фіксувати процедуру: хто, кому, до якого часу повинен це все передати. І вже у цьому сезоні у цьому році з 1... вже з 15 квітня в сезоні у нас не буде більше нарахувань з запізненням на місяць. Ми будемо працювати так, місяць в місяць, як по всіх інших комунальних послугах. І такі скарги вже відпадуть самі по собі.

Тому, єдине прохання - якщо є, бувають різні, я от взяв, Алла Василівна, ваші, з вашої приймальні, 13 таких поступило скарг, проаналізували їх усі. 10 якраз стосувалися тих, де є лічильники, така ситуація через місяць, а чого люди получили за березень місяць більше, ніж за попередній лютий. Але б вони не зрозуміли, що це вони получали за січень, а за лютий, який самий був холодніший, це не за березень, а за лютий. І три були без лічильника, але різниця тільки в цьому, що у кого є борги, то він не користується цією процентною нашою скидкою. По всіх інших йде однакове нарахування помісячно. 

Така є ситуація, вона має місце, вона викликає скарги. Я сказав, як будемо її виправляти. Якщо є питання, готов на них відповісти!

Герега Г.Ф.: Дякуємо, Олександре Володимировичу! 

Будь ласка, Алла Василівна Шлапак! Підготуватися Закревській.

Шлапак А.В.: Олександре Володимировичу, шановні колеги! Я все-таки думаю, що правильно, що ми вже вдруге за цей, да, з нового року заслуховуємо ситуацію, що ми все-таки, виконавчий орган визнав, що є проблеми і, слава, Богу, що
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виробили механізм, який дозволить тепер і депутатам давати відповідь, і люди не будуть, саме головне, дискомфорт відчувати щомісячний, коли залазять у скриньку і дістають свою платіжку. 

Перше, не питання, а пропозиція. У січні місяці ви говорили про те, що ГІОЦ допустив помилку. Скажіть, будь ласка, хто в ГІОЦі був покараний за те, що вони допустили помилку. Ми пам"ятаємо цей новорічний подарунок, тому що ми його обговорювали тут. На превеликий жаль, я розумію, що ви керівник, і ви несете відповідальність за їхні дії, але чи покарані вони, чи вжиті відповідні адміністративні заходи до посадових осіб Головного інформаційно-обчислювального центру? Це перше.

Ми говорили у січні місяці, коли заслуховували інформацію про те, щоб оприлюднити на сайті Київської міської державної адміністрації просто список будинків, в яких є лічильники, будинкові лічильники. На превеликий жаль, я не знаю, з яких причин, але так це й не зроблено!

І те, що стосується тарифів, я думаю, що всі погодяться, і це було б правильно, якби дійсно ми, і киянам було б спокійно, якби ми знали, ми приймаємо бюджет один раз на рік, чому ми постійно як циган сонцем граємося цими цифрами на протязі року? Якщо ми приймаємо бюджет на один рік, то ми маємо і тарифи так само фіксувати на один рік, і все, і пояснити з самого початку з прийняттям бюджету. Можна навіть включити цей алгоритм, як ви кажете, з лічильниками, без лічильників, з цифрами, в бюджет і будуть розуміти і люди, і депутати. А саме головне, щоб ні в кого, таких як ГІОЦ, не виникало питання шантажувати людей і, вибачте, робити помилки і не нести за це по факту відповідальності. 

І те, що стосується встановлення лічильників поквартирних, які ви зачепили, ви праві в тому, що зростає кількість людей, які встановлюють поквартирні лічильники. І скажіть, будь ласка, чи ви розглядаєте разом з тим механізм, який розроблений, за що я особисто дякую, встановлені лічильники для малозабезпечених громадян, тому що завжди традиційно у програмі "Турбота" були такі видатки на встановлення лічильників для малозабезпечених при підтримці київського міського бюджету. Чи передбачається таке, чи йде така робота?

Мазурчак О.В.: Дякую! Почну з останнього. Дійсно, передбачається. Більше того, ми зараз виявили про те, що за попередні роки, три роки назад, у нас були закуплені лічильники по воді і вони не були встановлені. Ми зараз провели інвентаризацію і вони будуть установлені малозахищеним. 

Хочу додати, що ми говоримо про лічильники, сьогодні індивідуально можна ставити тільки лічильники води і гарячої води. Тепла можна ставити тільки у тому випадку, що це новий проект з відповідною горизонтальною розводкою. Таких будинків сьогодні у нас мало, вони зразу встановлюються, лічильники, на період їх будівництва. 

Стосовно того, чи покараний ГІОЦ, вони не є

   <---   24 Мая  13 ч 06 м 07 с   ----  Седьмой стенограф  ---->

у моєму підпорядкуванні, тому я не можу надати, там його покарати. Але помилка їхня заключалася в тому, що вони написали у графі "тариф", зміну у цій графі. Це була одна їхня помилка, тому що нарахування все було там правильно зроблено, цифри були правильні, але у графі "тариф" треба було поставити стабільну цифру або не заповнювати їх у такому випадку, вони його заповнили. Це була технічна помилка. І відповідно у мене немає сьогодні даних, чи хтось покараний, але обов"язково розберемося. 

По тарифу, встановлення його на рік, ми встановлюємо тариф з вами, встановили вже більш як півтора року назад. Ми його не міняємо і не збираємося цього року міняти, тому тарифи у нас стабільні, ми їх об"явили, ми їх не міняємо. Я хочу, щоб на цьому було всім абсолютно чітко зрозуміло, що існує тариф на гігакалорію і тариф на квадратний метр при відсутності лічильників. Вони не міняються на протязі року і не будуть цього року мінятися взагалі.

Перелік будинків опублікуємо. Більше того, у мене зараз якраз є головна проблема - це те, що ще є таке поняття як повірка лічильників, ремонт лічильників. Ми домовилися з "Київенерго" про те, що при знятті лічильника під час сезону опалювального, вони повинні брати по середньому показнику лічильника, а не брати по максимальному, як вони робили раніше. Це зараз домовленість є, тому що, як правило, ця повірка - це ж по їхній вині робиться. Тому я зараз вимагаю у них зробити вже графіки повірки, будемо контролювати ці графіки повірки. А всі будинки ми опублікуємо на сайті.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Закревська Людмила Олександрівна!

Закревська Л.О.: Шановний Олександре Володимировичу! Ситуація яка? Реально по дуже багатьох платіжках, там, де у нас є лічильники у будинках, така картина, що чим ставало тепліше, тим більше гігакалорій приходилося на одну квартиру, що, вибачте, парадокс! Це можливо тільки у тому випадку, коли у нас хтось зацікавлений зжигати якомога більше палива. Чи ми отоплюємо, виходить, поза залежністю, яка температура на вулиці. Тобто виходить, що у квітні подається більше гігакалорій на квартиру, ніж у відповідно попередньому місяці. Є такий графік зростання. Таке враження, що тут працюють закони фізики, що чим менше втрат у зовнішніх мережах, тим більше ми подаємо на квартири. То виникає питання, кому потрібні такі послуги?

Мазурчак О.В.: Я відповідаю. Ви не чули, не слухали, мабуть, початок моєї відповіді. Ситуація така. Завтра ви получите у червні місяці платіжку, маючи лічильник. Будете платити 
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в червні місяці. Ви скажете мені теж, чого я в червні місяці отримала платіжку на тепло. Але ви нічого не казали, коли заплатили, в жовтні місяці ви не отримали платіжки взагалі. В листопаді місяці ви не отримали платіжки, а за жовтень місяць ви платили тільки в грудні.

Я вам пояснив, що діюча система в Києві була така, що йшло на місяць вперед. Я вам пояснюю, що ви сьогодні, по динаміці, якщо ви порівняєте, то ви кажете, що березнева оплата більше ніж лютнева. Так я вам пояснюю, що березнева оплата - це січнева оплата, лютнева - це груднева. Грудень був набагато теплішій, а січень і лютий були холодніші. Травнева, це йде сьогодні у нас, що ви отримали платіжку в травні, це за лютий місяць... за березень місяць. В листопаді ви не отримали платіжки взагалі за тепло, в тому-то і питання. Ви візьміть свої платіжки і подивіться. Я вам складу пороково ваші платіжки і ви побачите, що ви виграли в порівнянні з тим, хто платив за квадратні метри, не менше 20%. 

Ми домовилися... у мене були такі звернення від ОСББ. Де ОСББ і кооператив, взагалі проблем немає. Там є нормально, вони мають право самі визначати. По ЖЕКах у нас є різні підходи по зняттю лічильників. Десь проводиться тендер і визначається організація, фірма, яка займається, десь ЖЕКи своїми силами роблять. Вони по-різному в різних ЖЕКах.

Там, де є самоорганізація населення у вигляді домового комітету, чи є, наприклад, ОСНи, ми можемо вам забезпечити доступ до контролю за лічильниками. Тому, щоб ви розуміли, лічильник тепла... на ньому немає циферблату. Це електронний прилад, який знімається через флешку. Не можете ви прийти, зайти у підвал і подивитися, скільки взято тепла. Треба зняти ці показники, якщо людина є, наприклад, у вас орган самоорганізації, людину ми навчимо, покажемо, як контролювати, і вона буде контролювати це на стадії зняття і контролю за цима табуляграмами. Ось це я вам можу забезпечити.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Юрій Іванович Бондар! 

Бондар Ю.І.: Уважаемый Александр Владимирович! Все мы прекрасно понимаем, что
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счетчики нужно ставить и ставить внутри домов, внутри квартир. У нас так случилось, что мы размазываем те счетчики, которые закупаются, мы размазываем по всему городу, и в итоге достаточно сложно увидеть экономический эффект. Я предлагаю, так как мы и говорили с вами на комиссии, провести в рамках одного отдельно взятого района эксперимент и в отдельно взятом районе выбрать самый неблагополучный в плане энергетики район, и обеспечить дома приборами учета тепла, воды, там, где необходимо, газа, и точно также максимально возможное количество квартир обеспечить счетчиками там, где позволяют инженерные сети, мы уже сегодня говорили, горизонтальная, вертикальная разводка, и мы тогда увидим эффект на отдельно взятой территории. Один из районов таких, Святошинский, наиболее удаленный от теплоцентралей, достаточно сложные сети, много потерь. Давайте попробуем разработать вот такой концепт и, как эксперимент, оборудовать один район города Киева максимально возможным количеством счетчиков, там же отработаем проблемы по учету, там же отработаем все нюансы, которые связаны с начислением и предоставлением платежек. Спасибо!
Мазурчак О.В.: Ну, один район взяти так неможливо, тому що це 300 тисяч, це ми всі три роки будемо тягнути на один район і всі будуть говорити, а де ми. 

Ми взяли сьогодні два мікрорайони і розробили проект комплексного підходу, починаючи від модернізації та санації будівель, регулювання обліку тепла і всіх енергоджерел, а потім з переходом на генеруючі потужності і реконструкцію генеруючих потужностей. Два таких проекти ми вже завершуємо, готові винести на комісію і їх показати. Дуже цікавий проект, але затрати досить великі.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Наталія Василівна Новак! 

Новак Н.В.: Шановний Олександр Володимирович! Ми всі кажемо про необхідність економії, що стосується тепла і електроенергії. На жаль, в цьому опалювальному сезоні такого явища не спостерігалося. Справа в тому, що у нас "Київенерго" - монополіст і вони подавали таку температуру на будинки, що в нас сьогодні у фракції дуже багато скарг мешканців, що приходилось, зокрема і в березні, відключати батареї, відкривати вікна і таке інше.

Тому, у мене питання. Як можна розібратися з "Київенерго" і врешті-решт вийти на оптимальну температуру, дотримання температурних графіків, тому що виходить, що люди переплачували, а "Київенерго" гнало цю температуру, це тепло. Якимось чином може це пов"язано з прибутками "Київенерго", але
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у цій справі треба наводити порядок. І люди, я хочу сказати, коли отримали квитанції, мені здається, у листопаді, вони були просто здивовані, ніхто не чекав взагалі таких квитанцій по опаленню... (відключений мікрофон).

Мазурчак О.В.: Ще раз пояснюю. По питаннях кількості оплати, у нас ніякого росту тарифів немає, не було і не збирається бути. У зв"язку з цим, сказав, що є проблема сум тих, де є лічильники, тому що аж через місяць оплата, і ми це виправляємо, буде тепер місяць у місяць, перше. 

Друге питання, те, що ви сказали, вже я радий, що хоча б один раз у місті Києві появилися жалоби на те, що стало жаркіше і що треба було випускати тепло, а не його утримувати. Але це теж погано. Однозначно я вам скажу, що у мене є, як в одну сторону, так і в другу, зафіксовані порушення з боку "Київенерго" по виконанню графіка подачі температури теплоносія.

У зв"язку з цим цього року у мене була сама велика проблема, яку треба було рішити, перед нами стояло це питання - ліквідації аварій. Ви знаєте, що у нас усі попередні роки кожен рік йшов приріст не менше 10%, приріст кількості аварій. Нам треба було зламати цю систему. Ми відповідно вимушені були ввести таке поняття як "група швидкого реагування" на всі аварії. І ми звели ліквідацію аварій до 10 годин, а не три-чотири доби, як колись було. Ми вирішили питання зниження кількості аварій, що пройшли цього року. 

На слідуючий рік це питання, ми готові взятися за наведення порядку, додержання графіка. Будемо створювати спеціальну комісію по контролю за додержанням графіка. Особлива увага буде приділена нашим бюджетним установам, тому що цього року було зафіксовано дуже багато порушень саме в бюджетній сфері, коли подавався недостатній теплоносій по  температурі на бюджетну сферу. І так само по житловому масиву. Тому є сьогодні така пропозиція і у нас є така думка про те, щоб зробити комісію по контролю за виконанням графіка.

Депутатів готові залучити до даної комісії для того, щоб можна було разом це контролювати.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Миронова!

Миронова З.М.: Дякую! Миронова, "Соціальна справедливість". 

Шановний Олександре  Володимировичу! Не кожна квартира має у своїх батареях цей момент регулювання, яка має бути температура. У бойлерних кажуть: у нас включена, нічого переміняти не можемо, бо там щось зламається. Чи враховуєте ви вже таке питання, щоб замінювати
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ці складові цього інструментарію, де можна скручувати ту температуру, бо дійсно навесні ми починаємо отоплювати вулиці.

Мазурчак О.В.: Дуже гарне питання і дуже правильне. Сам лічильник без системи регулювання не дає того ефекту, ви абсолютно праві. Всі проекти, які ми розробили за бюджетні кошти, їх 800, тільки з умови системи регулювання.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає більше запитань до доповідача, я ставлю на голосування... Будь ласка, Бригинець!

Бригинець О.М.: Я хотів запитати, що інтереси виробника тепла зрозуміло - це продати більше тепла, і виробник  тепла не зацікавлений в тому, щоб ці системи регуляції були. Чи розумієте ви це, що ви будете мати опір з боку виробників тепла для того, щоб ми якомога менше могли регулювати пониження саме тепла? Які заходи тут можуть бути вжиті для того, щоб кияни платили менше, а виробник виробляв тепла рівно стільки, скільки потрібно, а не більше? Дякую!

Мазурчак О.В.: Олександр Михайлович! Я працюю постійно в ситуації опору. Хтось весь час опирається. Коли ми зносили 2,5 тисячі ларків, усі опиралися, бо за кожним стоїть "криша", ви самі розумієте. Якщо ми проводимо якісь реформи, все рівно є супротив увесь час. Так само буде і тут. Будемо ламати опір і робити. Те, що корисно для киян, те й будемо робити. На сьогодні ми всі розуміємо, що при тому, що є лічильник, уже немає значення, скільки він придавить температури і подасть носію, я ж собі сам відрегулюю температуру і заплачу тільки за те, що взяв. І всі втрати, які він поніс у мережах, то будуть його проблеми. Якщо лічильника немає, то це стають проблеми того, хто платить. Тому ми сьогодні кажемо про те... Причому, навіть, не стільки того громадянина, який платить, скільки нас і більше держави, яка повинна йому відшкодувати різницю в тарифах, яку він нараховує.

Ми повинні максимально забезпечити всіх киян лічильниками. Ось це саме головна тема. І хто буде супротивляться, ми будемо ламати цей опір. 

Герега Г.Ф.: Дякуємо! Будь ласка, Странніков Андрій Миколайович!

Странніков А.М.: Олександр Володимирович! Я хотів би тільки уточнити. Ви абсолютно вірно зауважили, що сам лічильник, без регулятора він не вирішує проблему. Наскільки я зрозумів вас, що кожен прилад обліку тепла, який встановлений побудинково, тобто в будинках, він має цей регулятор і, умовно кажучи, залежить від того, яка температура на вулиці.

Мазурчак О.В.: Уточнюю. Ті лічильники, той облік, який ми будемо встановлювати за рахунок бюджетних коштів, так. Але є лічильники,

  <---   24 Мая  13 ч 21 м 07 с  ----   пятый стенограф   --->

але й паралельно люди встановлюють самі. У них не хватило грошей і вони поставили просто лічильник. Там, де ми робимо, так. 

З зали: (Нічого не чути).

Мазурчак О.В.: Якщо ми це робимо за комунальні гроші. Тобто, якщо ми встановлюємо... Тому що це робиться документація. Так, всі, що ми встановлюємо, ми робимо з регуляторами. Якщо є таке, що встановила людина сама лічильник, взяли, зібрали гроші і поставили лічильник, то там може бути без регулятора.

Странніков А.М.: Олександр Володимирович, тобто ми можемо говорити про те, що в будинках комунальної власності можуть бути лічильники, які встановлені не міськими службами?

Мазурчак О.В.: Так! Є сьогодні варіант, коли, наприклад, ОСББ, кооператив, або ЖЕКовський будинок комунальний зібрав гроші і встановив собі лічильник. Ми допомагаємо їм ввести з великими проблемами, тому що "Київенерго" не хоче тоді брати їх на облік, ми їм допомагаємо і вони все рівно входять, що по лічильнику платити. Так, для них це є вже якась перемога в рази, коло 10%, але ми завжди і рекомендуємо їм усі ті, які ми робимо проекти, то тільки з регуляторами.

Герега Г.Ф.: Дякуємо! Шановні колеги! Я ставлю на голосування  пропозицію взяти інформацію Олександра Володимировича Мазурчака до відома. Визначаємось!

Голосування:

За - 97, проти - 0, утр. - 0. Прийнята інформація до відома.

Наступне питання, "Інформація про ситуацію з водоймами у місті Києві та їх підготовку до літнього сезону".  Доповідає Олександр Володимирович Мазурчак, перший заступник голови Київської міської державної адміністрації.

Мазурчак О.В.: Шановні депутати! У нас, якщо говорити про підготовку до літнього сезону, у нас на сьогодні в місті є 11 міських пляжів і 14 зон відпочинку біля води, які використовують кияни для свого відпочинку.

По всіх цих зонах і пляжах був зроблений цілий ряд заходів, запланованих розпорядженням адміністрації, і використовувалися ті кошти, які передбачені міським бюджетом.

На сьогоднішній момент можу сказати, що вже підписано п"ять паспортів, на всі 11 пляжів паспорта передані в санстанцію. П"ять з них підписано, інші виконуються, виправляються маленькі, невеликі порушення. Можу бути впевнений в тому, що в нас буде не менше 9 підписаних. Знаю точно,
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що один не буде підписаний. У зв"язку, Пуща-Водиця, пляж, у зв"язку з необхідністю протягнення водопроводу, санстанція поставила умови більше кілометра протягнути водопровід. Сьогодні таких грошей немає, у зв"язку з цим вони нам паспорт не підпишуть. Але  всі заходи, які передбачені, ми зробили. На всіх зонах відпочинку, на всіх пляжах вода контролюється санстанцією, немає ніяких сьогодні проблем з якістю води. Та, яка є для купання, мається на увазі, у самому водоймищі, так і питна, яка подається. 

На сьогоднішній момент у нас, можу сказати, збільшено, є, загалом на пляжах і зонах відпочинку ми маємо 203 контейнери для вивозки сміття, 672 урни, 136 лавочок, 215 тапчанів, 22 питні фонтани. Незабаром будемо підключати, ми придбали ще 17 нових питних фонтанчиків. Є сьогодні 86 водних велосипедів, 10 дитячих майданчиків, 21  спортивний майданчик. Зараз ми закупили додатково ще 27 мобільних туалетів для того, щоб забезпечити, це одна із великих проблем, яка у нас існувала на наших пляжах.

Практично, роботи всі, які потрібно, завершені, завезений у нас, на 5 пляжів ми завезли пісок новий, маємо одну чистильну машину, яка чистить пісок. І по всіх інших пляжах плануємо поступово при необхідності довозити ще свіжого піску. По кількості людей, які у нас працюють, можу сказати, що ми маємо водолазні, робота 3 рятувально-водолазних загонів, 6 рятувальних станцій  і 11 рятувальних постів. 

Можу сказати про те, що цього року вже 9 чоловік врятовано від того, щоб вони не затонули. Рятувальні станції укомплектовані рятувальними човнами, пройшли відповідну атестацію. 

Сьогодні ми не гірше підготовлені як у попередні роки. Більше того, ті роботи, які сьогодні робляться, думаю, що приведуть набагато до кращої ситуації. 

Хочу подякувати депутату Страннікову за те, що він підтримав по Тельбину, і було внесено. Це таке одне із таких гарних місць відпочинку, яке дає можливість цього року там кардинально поміняти ситуацію на краще. 

По всіх зонах відпочинку сьогодні кияни можуть бути абсолютно спокійні, немає ніяких проблем щодо купання і забезпечення питною водою в ... (нерозбірливо) Пуща-Водиця.

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, запитання, Давиденко! Підготуватись Бригинцю.

Давиденко  О.В.: Депутат Давиденко.
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Вы знаете, у меня вот какой вопрос. Коммунальное предприятие "Плесо" в данном случае главное ответственное лицо по подготовке как пляжного сезона, так и водоемов, о которых мы говорим. Почему-то не первый год подряд мы эту проблему обсуждаем, когда сезон уже начинается, и у нас постоянно проблема с паспортами пляжей, с санстанцией, с тем, чтоб вовремя это сделать.

Вы сейчас перед депутатским корпусом и перед киевлянами рассказываете нам, абсолютно корректно, о том, что надо проложить водогін, надо включить, надо почистить, еще не все до конца сделано. И такую же информацию мы получаем из городской санстанции, которая говорит о том, что проблемы почти на всех пляжах города Киева есть. Вместе с тем я смотрю финансовые результаты коммунального предприятия "Плесо" и вижу, что за 2011 год минус 13 миллионов гривен. А в 2010 - 62 тысячи прибыли. Меня интересует, насколько эффективно это предприятие, что оно в год создает нам 13 миллионов убытков и при этом не в состоянии справиться с проблемами, которые есть, хотя бы к началу сезона, а они работают только в сезон. Спасибо!
Мазурчак О.В.: Я можу сказати у виправдання самого підприємства. Наприклад, у попередньому році першу проплату на підготовку до сезону вони отримали після 20-го червня. Попробуйте підготовити нормально без грошей. Цього року вони вже отримали в квітні гроші. Уже пішов позитив.

Друге питання. Я сказав про те, що вчасно... На початку травня вони віддали паспорти в санстанцію. Паспорти готові, підготовка проведена, але існує процедура і санстанція себе підстраховує. Ніхто не хоче просто так підписувати. Я не буду говорити про якісь корупційні моменти, що хтось може у когось щось вимагати. Ви ж понімаєте, що у нас такого в Києві бути просто не може, а мова йде про те, що одна перевірка, друга перевірка, треба ще раз взяти аналізи, давайте ще раз пісочок перевіримо, давайте ще раз зробимо. Але це все, ми вважаємо, йде тільки на користь киянам. 

Там, де заборонено... У нас з вами є цілий ряд... 50 водних об"єктів, де заборонено купання. Там немає пляжів, там немає зон відпочинку, там ми  вивісили, а… (нерозбірливо) про те, що купатися в даних місцях заборонено. По тих пляжах, які є міські, і по зонах відпочинку, вони підготовлені. Це вже є дуже добре для киян. Ніяких питань щодо закриття, якщо ви знаєте, що у попередні роки санстанція видавала на заборону використання пляжів чи зон. Ні одної на сьогодні такої заборони у нас немає. При тому, що працювало підприємство зі збитками.
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Ви знаєте про те, що у попередні роки до того, у старые наши добрые времена, ситуация була така, що по даному підприємству були заключені інвестиційні договори липові, які знаходяться сьогодні у прокуратурі, і ці повішали борги на підприємство. Вони сьогодні висять, прокуратура цим займається. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Бригинець! Підготуватись Грінюку Віктору Ростиславовичу.

Бригинець О.М.: Шановні колеги, шановний доповідачу! Це питання було поставлено сьогодні з моєї ініціативи, тому у мене буде кілька запитань. Перше, я хотів сказати, що з "Плеса", я вже півроку працюю у режимі ... (нерозбірливо) і маю багато різної інформації. Перше, я хотів уточнити, пляж і зона відпочинку біля водойми, в чому принципова відмінність? Перше.

Друге, сьогодні в Києві 400 водних об"єктів і десь більше 100 озер різних. Чому при такому різноманітті водних ресурсів у нас працює 10-15-20, десь 15 пляжів. Чому не можна зробити більше? 

Третє. Коли ми забороняємо у певних водоймах купатися, ясно, що кияни це ігнорують в багатьох випадках. Але є дві причини заборони купання. Перша причина - необладнаний пляж, немає води підведеної і так далі. Інша - екологічна чи бактеріологічна забрудненість води. І це принципово різні речі. Коли кияни приходять на необладнаний пляж, але при цьому вода є здоровою, це один ризик. А коли там ще й вода небезпечна - це інший ризик. Чи могли б ми мати картину всі, в яких водоймах не можна купатися з точки зору їх забруднення: або бактеріологічного, або хімічного. Це було б важливо для киянина мати додатковий аргумент для того, щоб там не купатися. 

І що треба зробити для того, щоб у наступному році, я не кажу, що це ваша вина чи когось, але щоб з кожним роком у нас не залишилось 10-15 пляжів, а щоб у нас їх ставало 20, 30, 40, 50. Дякую!

Мазурчак О.В.: Дякую! Шановні, від вас усе залежить! Давайте більше фінансування, будемо робити ще більше пляжів! Пояснюю різницю. На пляж потрібно паспорт, на зону відпочинку паспорта не потрібно. Пляж має цілий ряд суттєвих відмінностей. Повинні бути кабінки, повинна бути питна вода, проведена, повинна бути, постійно чиститись пісок, тобто цілий ряд інфраструктур, повинно обстежено бути дно, повинна бути рятувальна станція, тобто є цілий ряд вимог до пляжу, які витримати досить важко, і це потребує досить серйозних затрат, включаючи в тому числі його прибирання. Ви повинні ще розуміти, що ми, наприклад, є, тримаємо 32 посади сезонних робітників,
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боніфікаторів. Є ці боніфікатори, які повинні робити протималярійні роботи на водоймах. Вони повинні травити комарів і це робиться. Треба дезінфікувати сам пісок. Є дуже багато робіт, які треба проводити. На зоні відпочинку, це, як ви кажете, так, вода нормальна, але там немає умов тих, які є на пляжі. Людина повинна прийти на пляж, вона має можливість переодітися, використати чисту воду, помитися після того і так далі, бути впевнена, що на піску, який вона лягла, вона не отримає грибкових чи будь-яких інших захворювань. Це і є важливо.

Зона відпочинку з точки зору, вода, якщо там скупається людина, не дивлячись на те, що ми не рекомендуємо, там нічого не буде, тому що вода контролюється. На всіх зонах відпочинку сьогодні вода проконтрольована. Більше того, ми знаємо, що люди все рівно проігнорують і будуть купатися. Ми там навіть зробили пости "Спасіння на водах" і спасемо цю людину, якщо вона буде топитися, але є 50 водойм, де забороняється саме по тих причинах, по яких ви сказали. 

Я думаю, що ми їх, якщо ви вважаєте, я вас підтримую, ми опублікуємо на сайті заборону, щоб люди... Таблички є, але щоб люди знали і могли ознайомитися, що в цих водоймах по таких-то причинах купатися не можна.

Герега Г.Ф.: Дякую! Гавриленко! Немає! Якщо немає більше запитань до доповідача, я ставлю на голосування пропозицію взяти інформацію до відома! 

Голосування:

За - 95. Інформація прийнята до відома. Дякую, Олександр Володимирович!

Мазурчак О.В.: Дякую депутатам за співпрацю!

Герега Г.Ф.: Останній проект рішення в блоці загальних питань вносив депутат Ламбуцький, "Про перенесення робочих днів у зв"язку із проведенням у місті Києві фінальної частини чемпіонату Євро-2012 з футболу". Ставлю на голосування зазначений проект рішення!

Голосування:

За - 103, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Переходимо до наступного блоку питань, про питання власності.

Сьогодні у цьому розділі є 17 питань. Для доповіді на трибуну я запрошую начальника Головного управління комунальної власності міста Києва Дмитра Миколайовича Парфененка! Будь ласка, вам слово!

Парфененко Д.М.: Дякую! Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Вашій увазі пропонується перший проект рішення, в-1. Він підготовлений на клопотання Деснянської райдержадміністрації і стосується реорганізації двох комунальних підприємств  шляхом приєднання
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до інших. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 88, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! Проект рішення в-2, теж клопотання Деснянської РДА. Це передача в оренду двох приміщень, які входять до сфери управління Деснянської РДА, згідно з додатком. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 92, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-3, пересічний проект рішення щодо надання дозволу підприємствам, установам та організаціям на списання основних засобів згідно із додатком. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! Проект рішення в-4. Це проект рішення про надання згоди на прийняття до комунальної власності закінченого будівництвом об"єкта - зовнішня дощова каналізація на вулиці Лук"янівській. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, я ставлю на голосування зазначений проект!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-5, проект рішення щодо зарахування до комунальної власності закінченого будівництвом об"єкта, це автодорога по вулиці маршала Конєва від Ломоносова до вулиці Вільямса у Голосіївському районі. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Не заперечуєте? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Проект рішення в-6. У свій час Київрада проголосувала щодо передачі до сфери управління міста Києва приміщення на Оболоні, це вулиця Маршала Малиновського. В цьому приміщенні залишилася малоцінка, згідно із додатком, полички, столи, стільчики і таке інше. Прокуратура погодилася забрати цю малоцінку до сфери свого управління. Тому прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень?
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Ставлю на голосування. 

Голосування:

За - 80, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-7, проект рішення, яке готувало Головне управління житлового господарства, про залишення гуртожитків згідно з додатком, що є об"єктами комунальної власності у статусі "гуртожиток" та надання дозволу на приватизацію їх житлових приміщень мешканцям, які перебувають у цих гуртожитках. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, я ставлю на голосування!

Голосування:

За - 95, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-8. Шановні депутати! На ваш розгляд повторно виноситься проект рішення "Про надання згоди на передачу Київської міської клінічної лікарні «Київський міський центр серця» у державну власність". Ви пам"ятаєте, на попередній сесії цей проект обговорювався. Тут його доповідав головний лікар Тодоров Борис Михайлович. Я знаю, що він тут є теж у кулуарах. Якщо треба щось по новій доповідати і пояснювати, я готовий. Якщо вважаєте за доцільне, можна запросити Бориса Михайловича. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У нас у залі присутній Тодоров Борис Михайлович! Якщо будуть до нього запитання, будь ласка, ми вас запрошуємо до трибуни. Якщо будуть запитання до нього... Проходьте, будь ласка!

У кого будуть запитання до Бориса Михайловича!

Грінюк Віктор Ростиславович!

Грінюк В.Р.: Уважаемая Галина Федоровна, уважаемые коллеги! На прошлой сессии мы там заняли позицию как фракция, которая заключалась в том, что мы не против поддержать конечно же Бориса Михайловича как выдающегося хирурга. Но, тем не менее, просили также рассмотреть вопрос о возможности компенсации киевскому городскому бюджету вот тех денег, которые мы потратили, не одну сотню миллионов гривен, если мне память не изменяет, 640, не считая оборудования. Время прошло, прошел, примерно, месяц, а ничего не поменялось! То есть, вот как при таких обстоятельствах можно передавать что-то, что мы так долго строили, а начиналась эта история лет 10 тому назад. Вот мы построили! И не успело оно поэксплуатироваться там совсем немного, как мы его отдаем бесплатно. Я честно могу сказать, что при всем личном моем уважении к выдающемуся хирургу и киевской медицине вообще, и к хирургу в частности, у меня рука не шевельнется вот при таких обстоятельствах нажать на кнопку.

Я вас всех, коллеги, призываю занять позицию в плане рассмотрения все же компенсации сначала нам вот этих вот денег, а потом с Богом отпустим Бориса Михайловича плавать в международное, там, или всеукраинское
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плавание на ниве проведенных сердечных операций.

Тодоров Б.М.: Я, к сожалению, не член правительства, поэтому вопросы компенсации немного не ко мне, но хочу вам сказать следующее: на сегодняшний день городской бюджет тратит на нас 40 миллионов и из этих денег львиная доля, практически все, уходит на коммунальные услуги и на зарплату врачей.

Сегодня киевляне практически не получают бесплатной кардиохирургической помощи из тех денег, которые вы выделяете на Центр сердца. Поэтому, в качестве компенсации предлагаю следующее: киевляне, при переходе в министерство, получают бесплатную кардиохирургическую медицинскую помощь, а это очень дорогая помощь. У нас одна операция стоит от 30 до 150 тысяч гривен и, я вас уверяю, что за два года мы в виде медицинских услуг бесплатных киевлянам вернем городу все те деньги, которые были потрачены и, как вы говорите, 10 лет, 5 лет назад был построен центр и я участвовал в этом строительстве, начиная с фундамента, работал как прораб фактически.

Поэтому, есть такое предложение. Я не знаю, насколько правительство готово вам компенсировать какие-то средства, наверное это очень сложно технически, но в виде бесплатных, я еще раз повторяю, сегодня ни один киевлянин не получает бесплатной помощи. Во-первых, бюджет снимет с себя 40 миллионов в год, и, я думаю, вы найдете, куда их потратить, на медицинские услуги в других учреждениях, это большая нагрузка и это большое облегчение для бюджета. А во-вторых, то, что мы начнем, наконец-то, киевлянам оказывать медицинские услуги бесплатно, и мы обеспечиваем эту приоритетность этой помощи, я думаю, что это вполне достаточная компенсация для города Киева. 

Герега Г.Ф.: Давиденко, будь ласка! Підготуватися Бондарю Юрію Івановичу!

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко, фракция "Удар". Уважаемый Борис Михайлович! Уважаемые коллеги! Я бы хотел напомнить, что на сегодняшний день по нынешним расценкам стоимость данного Центра сердца составляет более 1 миллиарда гривен. В случае, если депутаты Киевсовета, не посоветовавшись с киевлянами, не проведя референдум, не получив компенсацию, проголосуют за данное решение, то каждый депутат будет нести ответственность за отданные неизвестно кому и неизвестно куда 17 миллионов гривен. Это бюджетные и городские деньги, на которые был построен муниципальный Центр сердца. За эти же самые деньги в городе Киеве уже построены Центр крови, ПЭТ-центр, проводятся реконструкции больниц и поликлиник города Киева.

Я хотел бы отметить, что тогда, получается, каждый главврач в городе Киеве, который будет иметь выход напрямую на Кабмин, на Министерство здравоохранения, будет в состоянии прийти самолично в сессионный зал Киевсовета, забрать с собой коллектив и больницу и уйти туда, куда ему хочется, или, там, где у него есть контакты и связи.
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Герега Г.Ф.: Будь ласка, Борис Михайлович!

Тодоров Б.М.: К сожалению, я не политик и не бизнесмен. Центр сердца мы никуда не собираемся забирать, он остается в Киеве. Я еще раз повторю, на сегодня киевляне бесплатной помощи в городском центре получить не могут. Слишком дорогая игрушка сегодня, Центр сердца, для городского бюджета. 

Есть предложение, которое поддержала Верховная Рада, профильные комитеты, Кабмин и все остальные депутаты. И это предложение заключается в том, чтобы наконец-то дать возможность киевлянам получить бесплатную медицинскую помощь, только не из бюджета города Киева, а из бюджета государственного. Что в этом плохого, я, честно говоря, никак не могу понять? 

Компенсация в виде бесплатной медицинской помощи для киевлян, а цена вопроса сегодня, когда говорят о нажатии кнопки, о какой-то ответственности, я могу сказать: нажатие вашей красной кнопки  сегодня - это минус полторы тысячи чьих-то жизней в год. Я прошлый раз докладывал. Мы готовы бесплатно делать полторы тысячи операций для киевлян дополнительно к тем двум с половиной тысячам, которые мы сегодня делаем. Вот цена вашего сегодняшнего голосования. Пожалуйста, подумайте еще раз!

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Юрій Іванович Бондар! Підготуватись Страннікову.

Бондар Ю.І.: Уважаемая Галина Федоровна, уважаемые коллеги! По сути дела вопрос сейчас крутится даже не вокруг функционирования центра, а вокруг компенсации, которую мог бы получить город. Поэтому у меня есть предложение. Первое - поставить вопрос на голосование. И второе - дать протокольное поручение КМДА, нашему горздраву, нашему финансовому управлению с тем, чтобы были проработаны варианты получения компенсаций, в том числе и тех, о которых говорил только что главврач, что киевляне будут получать бесплатное обслуживание в центре, что, возможно, будут выделены какие-то целевые деньги на объекты здравоохранения. Но вы ж поймите, что пока будет решаться этот вопрос, центр у нас будет продолжать оставаться в подвешенном состоянии и мы будем продолжать тратить деньги, вот те самые 40 млн., а дальше это будет 45, 50 млн. в год, о которых только что шла речь. Поэтому у меня предложение - дать протокольное поручение, проработать его и на следующей сессии доложить нам о тех шагах, которые были сделаны и какие варианты предложены. Спасибо!

Герега Г.Ф.: Дякую! Я даю таке протокольне доручення згідно з вашою заявою. 

Тодоров Б.М.: Мы сегодня не просто в подвешенном состоянии. Центр сердца сегодня на грани остановки. Я вам буквально пару цифр, понимая, что вы все занятые люди. Мы не получили за 5 лет ни копейки на сервисное обслуживание оборудования стоимостью в 330 млн. грн. Вот здесь депутат Давиденко говорил о чем-то! Мы не получили, повторяю, ни копейки на сервисное обслуживание за 5 лет. У меня из 7 аппаратов
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газовых анализаторов работают сегодня 2, на которые опять же ни копейки не выделяется на реактивы. Из нашего бюджета в 4,8 млн. на медикаменты, которые сегодня дают, хватает на 100 операций бесплатных в год, а мы делаем 2,5 тысячи. 

Сегодня не выделено ни копейки на охрану, а это почти 800 тыс. в год. Надо же охранять два корпуса с такой начинкой, не выделено на стирку, не выделено на питание достаточно, не выделено на дезсредства, не выделено на антибиотики, не выделено ни копейки на лабораторное оборудование, которое стоит 30 млн. За него отдали 30 млн., когда доллар стоял 4 грн. Сегодня стоимость этого оборудования, представьте, какая! И оно не обслуживается уже пятый год. Оно все уже на грани поломки и остановки.

Сегодня мы кричим "SOS"! Коллектив 800 человек кричит "SOS", единогласно голосует за принятие решения о переходе в МОЗ: и чтобы спасти этот центр, и чтобы дать возможность, еще раз повторяю, киевлянам бесплатно получать медицинскую помощь. И никакой политики и никакого бизнеса в этом нет! Я сегодня здесь представляю интересы своих пациентов - 2,5 тыс., а на следующий год можем спасти 4 тыс. И ваша красная кнопка сегодня - это еще полторы тысячи жизней! Пожалуйста, я вас очень прошу, отнеситесь к этому серьезно!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Странніков! Підготуватись Грінюку.

Странніков А.М.: Дякую! Шановний Борисе Михайловичу! Ви весь час повторюєте, що це дасть можливість лікувати нарешті киян безкоштовно. Але де гарантії того, що ми це отримаємо від державного бюджету, якими документами, які документи дають вам впевненість так твердити на сьогоднішній момент? І у мене 40 секунд залишилися, я просив би їх віддати Давиденку для репліки.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, для репліки, Давиденко!

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко. Уважаемый Борис Михайлович! Я согласен с большинством тезисов, о которых вы говорите, но хотел бы отметить, что за последние четыре года моего присутствия в комиссии здравоохранения, я вас видел один-единственный раз, когда вы отводили землю для Центра сердца. Вы ни разу не пришли вот с таким завзятием, как вы сейчас приходите второй раз к нам на сессию, с финансовыми проблемами центра для того, чтобы мы их решили. Вы ни разу не обратились к нам письменно, к Алле Васильевне Шлапак и к коллегам, или депутатскому корпусу для того, чтобы эти финансовые проблемы решать. Мы и сейчас готовы вас слышать и решать! 

Вы решили, что намного проще прийти и сразу взять центр и с ним уйти в другую организацию. Мы считаем, что это не совсем корректный подход! Вы сейчас говорите о проблеме на трибуне сессии Киеврады, а не решаете проблему, как главврач, приходя в горздрав и к нам в Киевсовет и защищая бюджет вашего центра. Спасибо!

Тодоров Б.М.: К Алле Васильевне я обращался неоднократно. Она неоднократно посещала наш центр. Тоже самое, партия "Удар", представители были в нашем центре. Я думаю, здесь сидят в зале человек 20, которые были в нашем центре по моему приглашению, человек 20. И
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этот "SOS" я кричу уже 5 лет. Просто два года назад не к кому было кричать, и вы об этом знаете, в каком положении была медицина, в загнанном. И только последние пару лет вот буквально мы получили хоть что-то. Кому было кричать? Вы знаете, кому было кричать и как было кричать вообще? И кто мог открыть что-то и чего-то говорить? Поэтому, пожалуйста, вы же знаете ситуацию, зачем вы сейчас ее передергиваете? 

Я отвечу на вопрос о гарантиях. Я 25 лет в кардиохирургии, проработал до этого в академических институтах. И вижу, что, к примеру, сегодня институт Амосова, аналогичное учреждение, получило из бюджета 131 млн. только на медикаменты и на расходные материалы, а мы получили 4,8. Есть аналогичный МОЗовский центр, детский центр, который получает на порядок или на полтора порядка больше средств, чем мы. Поэтому, есть примеры живые, которые находятся в городе Киеве, на которые мы смотрим и понимаем, что все-таки государственный бюджет имеет гораздо большие возможности. Мы ведь в этом году от Киеврады не получили даже по программе "Здоров"я киян" ни копейки, если в прошлом году хоть 2-3 млн. давали! Кардиохирургия в этом году ни копейки, ноль вообще. У меня на складе пусто! 

Сегодня, вот, мы включены в список Евро, обслуживание Евро, на складе ни таблетки аспирина, потому что мы пока еще вообще ничего не купили. Я не знаю, как принимать больных! Вот в чем проблема! И я не думаю, что завтра найдутся 130 млн. на медикаменты в Центр сердца. Наверняка же не найдутся! А министерство в этом году выделило 264 млн. только на кардиохирургическую программу. И для Министерства здравоохранения это не есть большие деньги, это государственный бюджет. И к тому же, я повторюсь, де-факто мы работаем как республиканский центр уже 5 лет. 70% больных мы обслуживаем, не киевлян, уже давно. Мы - уникальное учреждение, которое не может объехать скорая помощь с уникальными какими-то стрессовыми ситуациями. Мы оперируем, только мы оперируем тромбоэмболию, только мы оперируем сердечную недостаточность, и эти люди едут к нам со всех регионов. Я сегодня оперирую  этих людей, несу уголовную ответственность за отказ в медицинской помощи. Мы не вправе им отказывать! Скорая просто заезжает к нам и мы обязаны что-то делать! А чем делать? Вот сегодня с утра я две операции сделал. Я одну нитку трачу на три шва. Я ее прошиваю, срезаю, связываю и опять прошиваю, потому что одна нитка стоить 140 грн. Где ее взять? Оксигенатор стоит 5 тыс. грн. обслуживание наркоза стоит 5 тыс. грн., на операцию, а клапан стоит 9 тыс., который я сегодня вшил пациенту. Откуда их брать? Может сегодня город обеспечивать нас?

А на прошлой неделе операция обошлась в 200 тыс. Молодому человеку, 28 лет, эндопротезирование. И никто не брался его
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оперировать, кроме Центра сердца с огромной... (нерозбірливо). Что вы прикажите сегодня делать Центру сердца с 4,8 миллиона бюджета из городской казны. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович! Підготуватися Новак Наталії Василівні.

Грінюк В.Р.: Уважаемые коллеги! Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемый Борис Михайлович! Я все же позволю себе отметить, что такой переход на конкретику, на конкретные цифры, на конкретные термины, которые непонятны большинству сидящих в зале, потому что, если мне память не изменяет, кроме вас, Борис Михайлович, сегодня тут докторов нет, разве что Пабат – доктор-стоматолог. Мы этого не понимаем. Но мы понимаем четко одно, что Киевская городская громада потратила бюджетные деньги. Это деньги, которые были собраны с налогов, которые киевляне платили в казну, и что вы нам прикажете теперь рассказывать киевлянам? Что мы такие умные здесь 120 человек, взяли, сначала потратили эти деньги, настроилась работа в этом Центре сердца, а потом 800 человек сказали, что мы не хотим больше работать в Киеве, мы хотим работать в республике. Это тоже самое, что мы купим троллейбус "Киевпастрансу", а водитель скажет, что я не хочу больше ездить по маршруту № 42, я хочу ездить по маршруту № 64. Так может давайте перейдем к конструктиву, может давайте посчитаем, сколько нужно денег в этот Центр сердца и предусмотрим из бюджета города Киева эти деньги. Это не так сложно. Для меня, например, это такая постановка вопроса звучит вообще ново. Я не слышал до этого, что Центр сердца обращался с такими деньгами. Ну что, мы не найдем этих 100 миллионов гривен? Я вообще этого не вижу. 
Более того, могу вам доложить, что из киевского городского бюджета мы половину денег отдаем в бюджет республики, который нам должен их компенсировать на функции столиці, который этого не делает. Так если такая проблема, всегосударственной важности, так что, те люди, в Кабинете Министров, которые, кстати говоря, оперируются у вас и оперируются их родственники, они что, не в состоянии решить через Верховный Совет этих 100 миллионов гривен нам компенсации? Да дружно будем работать дальше. Никто ж не вмешивается в работу центра. Вы - высокий профессионал. Вопрос, я так понимаю, стоит только в деньгах, ну так давайте решим эти деньги. Бюджетная комиссия у нас очень динамичная. Александр Павлович Попов чрезвычайно динамичный. Какие проблемы вообще? Давайте быстро решим, если вы так говорите, что красная кнопка стоит 1,5 тысячи жизней, так я вообще теперь боюсь на нее смотреть, не то, что нажимать.

Тодоров Б.М.: Ну и не нажимайте. Зеленую нажимайте.

Я вам отвечу. Вы апеллируете киевлянами, а я вам скажу как киевлянин. То, что было 5 лет назад, что было потрачено 5 лет назад, за это с вас не спросят. С вас спросят, что будет через год? А уже через полгода Центр сердца остановится. И вот за это с вас спросят как с депутатов. И скажут, а почему, когда директор вышел на трибуну и кричал "SOS" от имени своих пациентов и от имени коллектива, вы нажали красную кнопку. Вот за это с вас
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спросят.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Наталія Василівна Новак! Підготуватися Дмитруку Юрію Павловичу!

Новак Н.В.: Шановні депутати! Справа в тому, що ми розглядаємо вкрай важливе питання. 

Справа в тому, що сьогодні ми розглядали питання про взяття кредиту 3,5 млрд. грн. А разом з тим, беручи такий величезний кредит, ми сьогодні розглядаємо питання, щоб віддати лікарню вартістю біля 1 млрд. грн. у державну власність просто безкоштовно.

Крім того, якщо, виходячи з логіки головного лікаря, раз лікарня не фінансується, то, враховуючи, що у нас медицина взагалі знаходиться у вкрай важкому стані, то чому б не запропонувати всі заклади охорони здоров"я, всі лікарні і поліклініки передати в державну власність і не мати головного болю?

Крім того, я думаю, ви кажете, що киянам будуть робити безкоштовно операції... Безкоштовного нічого немає. Щоб робити киянам безкоштовно операції, то у вас у кошторисах повинні будуть закладатися державні кошти. І сьогодні нам цього ніхто прогарантувати не може. 

Останнє. У вас є підприємство "Альфамедика", яке орендує у вас 2 тисячі квадратних метрів за ціною 30 гривень квадратний метр, де лежать люди, які отримують операцію у вашій клініці, начебто. Ви: або спростуйте, або підтвердіть цю інформацію. Кошти перераховуються на це приватне підприємство. То, яким чином, якщо, використовуючи апаратуру Центра серця, так, а кошти будуть надходити на приватне підприємство, ви можете бути не збиткові і не маєте додаткових надходжень, хоча ви б могли мати додаткові надходження і ці внески могли би бути як благодійні. Дайте, будь ласка, відповідь.

Тодоров Б.М.: У нас есть действительно аренда и арендуют у нас две аптеки. И, в том числе, коммунальная аптека "Фармация", и еще одна аптека и "Альфамедика" арендуют еще у нас кафетерий. Все правильно. Мы зарабатываем в год порядка 1,5 миллионов гривен только на аренде.

Как я уже сказал, нам не выделяется из бюджета ни на стирку, ни на охрану, ни на дезсредства, ни на фильтры, которые у нас стоят дорогие, по 250 тысяч в год нужно менять только гепафильтры в операционной. Скажите, если этих денег нет, а есть площади, которые мы можем безболезненно отдать в аренду, почему же нам это не сделать? Это все сделано законно, принято через сессию Киеврады. Аптека что, не частное предприятие? Или аптек нет аренды в других клиниках? Это нормальный путь для того, чтоб хоть что-то зарабатывать. Это цивилизованный путь. Они платят налоги, они платят аренду. У нас нет никакой задолженности по аренде. Мы зарабатываем, как можем. В конце-концов, это вполне официально и тут нет,
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никаких секретов не делается из этого. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Дмитрук Юрій Павлович! Підготуватися Іванову!

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! Я свою точку зору вимушений сказати. Коли в цьому залі весь час, півгодини звучать слова про гроші і про якісь компенсації і так далі, а головний лікар говорить про здоров"я і про кількість операцій, яку можна робити, то, мені здається, ми говоримо на різній мові і не чуємо один одного. А чому не чуємо? Тому, що комусь хочеться весь час говорити про якісь компенсації. Всі розуміють, що компенсації, як такої, реально немає. Є пропозиції різні, в тому числі для киян ось так. Але я сьогодні не думаю, що кияни, знаючи про можливість надати допомогу всій Україні, 1,5 тисячі, будуть проти того, щоб така допомога надавалася, тому що депутати хочуть вернути 120 мільйонів, які були потрачені на це будівництво.

Збудували, це для людей збудували. Збудували за наші гроші, дуже добре. Хай лікується вся Україна. В чому є проблема? Я просто дивуюся інколи, коли ми приводимо політичні питання, здоров"я людей і можливість їм лікуватися в Україні, в Києві. А куди їм їхати, в Німеччину? А скільки в Німеччини коштує операція на серце? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Іванов! Підготуватися Гайдуку! 

Іванов П.Ф.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемый Борис Михайлович! Я хотел бы высказать слова поддержки депутату Гринюку и как бы в поддержку ваши слова о том, что действительно вы нуждаетесь в большем финансировании, и я думаю, что мы как депутаты, депутатский корпус, никто здесь не будет голосовать против возможности увеличения вашего центра. Я думаю, что все здесь вас поддержат, не важно, какая там сумма, даже можете просить и 150, я думаю, что мы можем найти эти деньги. 

У меня вопрос в следующем. Вы говорите о том, что не хватает вам на обслуживание аппаратуры. Я вас уважаю как человека и как врача, в частности потому, что у меня отец военный врач и супруга у меня кардиолог. Скажите, вы ж не одну операцию, я так думаю, не буду говорить 100%, но 99,9%, не делаете бесплатно в вашем центре. Мало того, я назову вам факты, когда звонят в ваш центр кардиологии и говорят: "Вы знаете, у нас пациент нуждается в более доскональном лечении, оперативном вмешательстве", а ответ такой: "А деньги у него есть?" И называется цифра 20-30 тысяч. У пациента спрашивают: "Готов платить?". "Да, готов". "Везите". То есть вы же ничего не делаете бесплатно, и вам не хватает на обслуживание аппаратуры. 

Еще раз повторяю, увеличение финансирования, это одно другого не касается.
  <---   24 Мая  14 ч 03 м 07 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Понятно, вы нуждаетесь! 

Тодоров Б.М.: Вот, везут пациента конкретного с болями за грудиной. Этому пациенту нужно сделать коронарографию. Для коронарографии ему нужно обработать операционное поле … септом, это минимум 20 грн., его нужно побрить, его нужно положить на стерильную простынь, которую перед этим нужно постирать и простерилизовать в автоклаве, ему нужно поставить катетер для коронарографии за 1900 грн., … в ногу, проколоть артерию и вести туда контраст, рентгенконтрастное вещество, которое стоит на одну процедуру полторы тысячи гривен, только на коронарографию. А после этого, когда обнаруживается сужение в коронарном сосуде, нужно ему поставить стент или хотя бы раздуть баллоном. Один стент сегодня стоит 20 тыс. грн. покрытый, 8 тыс. грн. - непокрытый. 

Скажите, из тех 4,8 млн., которые нам дали, мы вот можем сделать 100 таких операций. А что делать дальше? Вот мы, недели мы проработали, что нам дальше? А потом нужно пациенту эту ранку заклеить, а потом ему нужно капать самые разные растворы и вводить ему антикоагулянты. А упаковочка плавикса стоит сегодня почти 100 дол., а ему нужно две упаковки дать. И как вы предлагаете лечить? Ведь это кардиохирургия, это не аппендицит! А после большой операции нужно поставить еще дренажи, которые стоят 25 дол., а еще нужно плеврават поставить, который 70 дол. стоит, и без этого невозможно. Это все разовое, это все перестерилизовуется. Как я уже сказал, одна операция стоит от 30 до 50, а может быть и до 250 тыс. грн. Скажите, откуда это брать и как лечить пациента? Вот, вы привезли его на скорой и я несу уголовную ответственность за неоказание помощи. Я еще раз повторяю, я делаю 5 операций в день, я несу уголовную ответственность за любого пациента, который находится сегодня в стенах Центра сердца. Как лечить острый инфаркт, если нет стента, если нет тромболитика, если нет гепарина, если нет препаратов? Как лечить? Вы говорите о бесплатном лечении! Бесплатное - это за чей-то счет. Либо за счет Киева, либо за счет государственного бюджета! Мы же не говорим о том, что зарплату нам повысьте, я же не пришел сегодня просить зарплату или участок какой-то под дачу, я говорю - дайте нам возможность работать за счет государственного бюджета!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Гайдук Віталій Михайлович! Підготуватись Мироновій.

Гайдук В.М.: Шановні колеги! Сьогодні надзвичайний позитив відбувається в тому, що нарешті йде серйозна дискусія. І з цієї дискусії, я думаю, всі вже депутати у залі зрозуміли, що питання не в тому, в якій власності - в комунальній чи в державній буде належати  центр, а питання в елементарному фінансуванні. Тому я згоден з колегою
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Грінюком. Я не бачу жодних проблем в цьому розрізі. 

Сьогодні в цьому залі пройшло рішення про те, що ми беремо... надаємо згоду виконавчому органу взяти в кредит в 3,5 мільярда гривень. Так давайте дамо доручення. У мене така заява - дати протокольне доручення управлінню фінансів знайти можливість цього кредиту, якщо він буде укладений, профінансувати всі ті витрати цього нашого Центру кардіології, а на майбутнє закласти в бюджет нормальне фінансування. Київ - це не бідне місто, ми завжди знайдемо ці гроші. Недавно ми знайшли 400 мільйонів на соціальні ініціативи з боку адміністрації, я думаю, найдемо і для Центру кардіології.

Тому проблема виявляється не в державній власності, а проблема у фінансуванні. 

Тому, я закликаю депутатів попрацювати і вирішити ці питання.

Тодоров Б.М.: Но есть еще несколько вопросов в этом плане. Я их уже озвучивал в первый раз.

Первое, это нарушение Бюджетного кодекса нами, когда мы принимаем иногородних больных, и на это обращают внимание все проверяющие органы. 70% иногородних больных  за киевские деньги, и я опять же несу административную, а в некоторых случаях и уголовную ответственность, поскольку это инкриминируется уже как вытраты грошей не за призначенням. И опять же руководство несет ответственность за это. Но куда девать эти тысячи больных, которых везут из других регионов. Мы не вправе им отказать. Для чего же вы опять возвращаетесь к тому же, тратить киевские деньги, 70% от этих 120 миллионов вы потратите на региональных больных. Зачем? В чем логика? Просто в том, чтоб удержать в своей собственности этот центр как дорогую игрушку? Объясните? 

Есть еще один вопрос, он касается науки.  Сегодня в городском управлении здравоохранения нет научного отдела. Мы не можем создать ученый совет. Мы издаем журнал, мы публикуем монографии. Мы сегодня выпускаем больше публикаций в зарубежную литературу, чем научные институты, и не имеем своего ученого совета, потому что мы - городская собственность, потому что мы - городская больница. Мы - уровень городской больницы. Мы проводим 14 международных конференций в своих стенах и не являемся научным учреждением. В Минздраве мы можем получить статус научно-практического центра, ввести научные ставки, получать научные зарплаты, делать свой защитный совет и защищать диссертации. У нас огромное количество докторов, кандидатов наук, которые вообще не востребованы в городе. Мы сегодня учреждение не городского уровня. Это третичный уровень оказания помощи. Мы - республиканский центр де-факто с самого его открытия.

Зачем же просто ради того, чтобы эту игрушку держать в своих руках, финансировать 120 миллионов долларов, объясните мне? Отдайте его в державну власність и пользуйтесь услугами бесплатно, за государственный счет и ваши киевляне, и наши киевляне,
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и я буду пользоваться.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Миронова Зоя Михайлівна!

Шановні колеги! Ще записались 8 депутатів. Ми будемо продовжувати обговорення? Після Зої Михайлівни Миронової будемо ставити на голосування. 

Будь ласка, Зоя Михайлівна Миронова!

Миронова З.М.: Дякую! Миронова, "Соціальна справедливість". Я хочу сказати, що зараз прокричалася нарешті та основна фраза, яка і є основною, чому необхідно, наполягає головний лікар, щоб лікарня перейшла у державну власність. Це якраз наукові розробницькі роботи, центр, тобто все зрозуміло. Але чому Київ, як ви сказали декілька разів, слишком дорогая игрушка, очень дорогая игрушка. А почему в Киеве не должно быть такого, что оно очень дорогое? И мы для этого в Киеве существуем, чтобы создавать этот Центр сердца и Центр крови. Да,  мы в таком случае можем сказать, что потом Центр крови будет дорогая игрушка. Я с вами не согласна с этим вопросом. Это первое.

И второе. 240 млн., да, я правильно поняла, бюджет державы выделяет на кардиопроблему. 

Тодоров Б.М.: 264.

Миронова З.М.: 264 млн., 160 млн., вы сказали, дается на Центр Амосова...

Тодоров Б.М.: 131 млн.

Миронова З.М.: Вот и отнимайте отсюда 131, отнимайте теперь то, что дается на детский кардиоцентр, и что останется вам? 

Тодоров Б.М.: Вы неправильно считаете. Все остальное раздается по областям, извините! 

Миронова З.М.: Тем более, по областям. Вот, давайте, говорить. Вот, сразу факт! И никто не гарантирует вам, что вы действительно будете получать вот такое финансирование, кроме морального удовлетворения, которое, амбиции, конечно, ... солдат, который не хочет стать генералом, и все закончится тем же самым. Вопрос бесплатного лечения киевлян, знаете, слово "бесплатное" состоит из двух частей: без плат. Мы просто-напросто сделаем следующую ситуацию, что за никаких киевлян бесплатно платить не будут, а будет только дикая неприязнь, и все это будет, потому что этого тоже никто нигде не пропишет. Поэтому, я бы очень  конечно просила вас все-таки подумать, а мы со своей стороны будем стараться, чтобы увеличить бюджет до такой степени, чтобы вы себя чувствовали комфортно со своим сервисом. Спасибо!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, просять депутати слово! Давайте будемо продовжувати обговорення! Всім тепер надамо слово! 16 депутатів записались! 

Будь ласка, Миргородський! По черзі, по списку будемо продовжувати обговорення!

Миргородський А.С.: Спасибі! Уважаемая Галина Федоровна, уважаемые коллеги!  Неужели мы
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мы не понимаем, что вопрос не лежит в сфере финансовой, он лежит в сфере этической и человеческой. Если благодаря нашему решению, я уже говорил, будут спасены сотни жизней, то это жизни не киевские и не мариупольские, это жизни человеческие. 

Неужели мы не понимаем, что такой бюджет, который нужен сегодня этому центру, мы не сможем дать, и эти кредиты пойдут не на это, и мы не сможем это поддерживать.

Пришел человек с криком... и здесь вопрос не политики, не борьбы за имущество, здесь идет вопрос борьбы за человеческие жизни. Давайте его поддержим, потому что все это будет на вашей совести. Не спасенные сотни человеческих жизней будут на совести тех, кто сегодня проголосовал против этого решения. Спасибо!

Герега Г.Ф.: Дякую! Юрій Іванович Бондар! Підготуватися Старостенко!

Бондар Ю.І.: Уважаемые коллеги! У меня такое впечатление, что мы пытаемся уже изучать схемы лечения, еще какие-то вещи. Мы же собрались совершенно для другого, и нужно принимать решение совершенно другое.

Если у фракции есть претензия непосредственно к главному врачу, то есть механизм. Давайте обратимся в прокуратуру, в КРУ, в налоговую, пусть приезжают и проверяют, как он сдает помещение в аренду, с кого он берет деньги, на основании каких... но это другой вопрос.

Перед нами сейчас действительно стоит выбор, а будет ли завтра, через месяц, через два месяца, через полгода этот центр работать.

У меня есть предложение. Сегодня звучали вопросы о компенсациях, то этой задачей может заняться КМДА. Галина Федоровна дала уже протокольное поручение, чтоб были подготовлены проекты и механизмы получения этих компенсаций и гарантий для киевлян, чтоб они могли получать бесплатную помощь в центре. Что это должно быть? Соглашение, договор, протокольное какое-то решение, постанова Кабмина. Я не знаю. Наверное, администраторы знаю лучше.

Второе. Я все-таки предлагаю ставить вопрос на голосование. Наша фракция будет голосовать за то, чтобы центр сохранился, чтобы центр получал деньги из государственного бюджета, чтобы врачи могли повышать свою квалификацию и развивать этот центр как государственное предприятие, оказывать помощь киевлянам, и чтобы город смог сэкономить 40-50 миллионов гривен в год. Спасибо!

Герега Г.Ф.: Старостенко!

Тодоров Б.М.: Что делать с иногородними? Вопрос остался в воздухе. Это тысячи жизней.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, депутат Старостенко!

Старостенко Г.В.: Шановні колеги! Усі ми бачимо, що це питання викликає дуже широку дискусію, тому ми пропонуємо зняти це питання зараз з розгляду, перенести його на наступний раз. Все-таки, якщо це питання більше стосується фінансування, то дійсно дати доручення виконавчому органу Київської міської ради в особі Попова, подати
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все-таки пропозицію по зміні до бюджету на 2012 рік міста Києва і закласти необхідні кошти для фінансування. 

Якщо ви хочете розвивати науково-практичну діяльність. Будь ласка, це ваші особисті амбіції. Ви можете переходити в державну клініку і там створювати наукову кафедру, працювати з мешканцями всієї України. Ми - київська громада і ми захищаємо в першу чергу наших киян.

Але я думаю, що все ж таки можна розробити якесь консенсусне рішення, щоб, припустимо, з державою укласти угоду для того, щоб могли й інші мешканці, українці, не мешканці Києва, отримувати медичну допомогу у вашому центрі.

Все це, мені здається, можна вирішити. Треба просто сісти за стіл переговорів і випрацювати компромісні рішення. Дякую! Прошу зняти цей проект рішення з сьогоднішнього розгляду.

Герега Г.Ф.: В порядку надходження пропозицій. Будь ласка, Омельяненко!

Омельяненко О.А.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые коллеги! Действительно вопрос очень серьезный. Действительно каждый из нас должен понимать, что за сегодняшним голосованием стоят человеческие жизни, и то, что мы сейчас начинам поднимать вопрос о деньгах, как это киевляне осудят, об этом надо думать, когда мы передаем что-то другое, но не то место, где люди получают необходимую помощь и спасаются жизни.

Поэтому здесь разговоры о деньгах неуместны. Сколько может стоить человеческая жизнь? Кто мне в зале может ответить? Во что ее можно оценить? А 20 человеческих жизней? А 1,5 тысячи человеческих жизней сколько могут стоить? Кто мне скажет? 600 миллионов, 1 миллиард? Никто на этот вопрос сегодня не ответит, поэтому мы сейчас должны все думать о том, как мы будем голосовать. И если кого-то интересуют вопросы компенсации. Давайте напишем - не на безоплатной основе, а на основе компенсации из государственного бюджета, тогда я думаю,  все проголосуют, а администрация будет думать о том, как потом эту компенсацию сделать.

Давайте, если сейчас кто-то не проголосует, в следующем проголосуем проект, в котором будет написано: "за умови компенсації з державного бюджету". И все. Я понимаю, что все вопросы сразу будут сняты. А на сегодняшний день, мы из городского бюджета теряем 40 миллионов, которые бы мы могли отправить на финансирование своих поликлиник, в которые действительно ходят киевляне, иногородние туда не ходят. А не направлять 200 миллионов туда ежегодно, те, которые необходимы для Центра сердца. Где мы возьмем 200 миллионов в год для того, чтоб финансировать Центр сердца? А это человеческие жизни. Еще раз говорю, кто оценит на сегодня человеческую жизнь? Никто. 

Поэтому, я думаю, что мы должны проголосовать и таким образом подтвердить то, что мы действительно люди.

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Я ставлю на голосування зазначений проект рішення! Визначайтесь!

Голосування:

За - 32, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.
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Тодоров Б.М.: Спасибо!

Парфененко Д.М.: Дозвольте, Галина Федорівна?

Герега Г.Ф.: Так, будь ласка, продовжуємо!

Парфененко Д.М.: Питання власності, проект рішення в-9, "Про передачу до сфери управління прокуратури міста Києва нежитлового будинку комунальної власності територіальної громади міста Києва на вулиці Смирнова - Ласточкіна, 10б".

Звернулася прокуратура щодо передачі вільного приміщення. Узгоджено з усіма. Прохання підтримати за єдиною умовою. В минулому Київрада прийняла рішення про передачу тієї ж самої будівлі до сфери управління Державної судової адміністрації. Тому в разі, якщо ви, шановні депутати, схвалите проект рішення, пропонуємо його доповнити пунктом 4, а саме: підпункт 2.3 пункту 2 рішення Київської міської ради від 29.12.2011 "Про передачу до сфери управління територіального управління Державної судової адміністрації" виключити.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає зауважень, я ставлю на голосування з пропозицією Дмитра Миколайовича Парфененка!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-10. Даним проектом рішення пропонується передати до сфери управління Міністерства охорони здоров"я на баланс санепідемстанції Шевченківського району міста Києва нежитловий будинок загальною площею 1420 метрів на вулиці Богдана Хмельницького, 34. 

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Будь ласка, Березенко!

Березенко С.І.: Шановний Дмитро Миколайович! Хотів би задати питання, саме пов"язане з цим приміщенням. Чи є у нас міська чітка політика стосовно комунального майна? І як ми її впроваджуємо? Мова йде про наступне. Там був державний об"єкт, в цьому приміщенні, при Міністерстві освіти і науки... (нерозбірливо). Його з боєм звідти виселили. Тепер ми пропонуємо взяти і передати Міністерству охорони здоров"я. Я так розумію, кудись в якусь службу, чи ще щось перевести туди. 

В чому логіка і вигода для міста і для міської громади, коли наше приміщення, яке знаходиться фактично в центрі міста, фасадна частина якого виходить на вулицю Богдана Хмельницького ми забираємо в однієї державної установи, передаємо іншій. Ми виходимо як інструмент, яким маніпулюють. 

Я б зрозумів, якби ми його в крайньому випадку виставили на аукціон і продали, заробили в бюджет,
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або ми завели наші якісь комунальні структури. Зрозуміло, ми попросили державну, і в цьому разі ми б проявили захист інтересів об"єктів наших і збереження інтересів для громади міста Києва.

А зараз ми просто фактично є інструментом в руках міністерства в цьому випадку.

Яка у нас політика і чи є вона взагалі?

Парфененко Д.М.: Ну, дуже розлоге запитання. Загальна політика управління об"єктами комунальної власності, я знаю, там, три основні складові: вільні приміщення, які не використовуються, виставляти на продаж з метою поповнення бюджету міста Києва, ефективно передавати в оренду комунальне майно і по можливості, чи може в першу чергу, задовольняти потреби наших комунальних установ, підприємств та організацій щодо надання їм для розміщення приміщень комунальної форми власності. Четверта складова, це надавати, оскільки в місті Києві розташовані всі міністерства, відомства, надавати по можливості для їх потреб теж приміщення для розміщення, підкреслюю, вже державних установ і організацій.

В даному випадку... Що стосується цього агентства з авторських і суміжних прав, ви знаєте, це стара історія, і воно на сьогоднішній день ліквідовано. Його вже немає. Вони звідти з"їхали. Але є СЕС Шевченківського району, яка на сьогоднішній день розташована на приміщеннях загальною площею, якщо я не помиляюся, 920 метрів квадратних і у них на одного працівника при штатному розкладі 140 одиниць виходить десь приблизно біля 5 метрів. Ми їм пропонуємо поліпшити їх умови розташування і пропонується площа 1420 метрів квадратних. 

Ми не повинні забувати про те, що якщо ви схвалите і СЕС переїде, у нас натомість вивільниться приміщення, де вони були розташовані попередньо, і ви вже, шановні депутати, будете приймати управлінське рішення щодо подальшого використання цього вільного приміщення. Ось і все. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Новак Наталія Василівна!

Новак Н.В.: Шановний Дмитре Миколайовичу! Шановна Галина Федорівна! Справа в тому, що у нас сьогодні не вистачає приміщень для власних установ Київської міської ради, для підрозділів адміністрації. І все частіше наші підрозділи опиняються в якихось віддалених районах, куди дуже важко добиратися киянам, це перше.

Друге, сьогодні ми чомусь віддаємо  найкраще приміщення в центрі міста до сфери використання або управління державної власності під їх підрозділи. Я вважаю, віддати легко. Ми чудово розуміємо, що після того, як туди заїде державна установа, фактично ми це приміщення втрачаємо. 

Тому, я пропоную підшукати, нехай не обов"язково в центрі міста, щось інше Міністерству охорони здоров"я,
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у них є свої підрозділи в центрі, а це приміщення віддати для підрозділів виконавчого органу Київської міської ради. Тим більше, що у нас сьогодні цих приміщень не вистачає. Дякую! Не голосувати за це питання!

Парфененко Д.М.: Можна в якості репліки? Наталія Василівна, я не працюю в Міністерстві охорони здоров"я.  Я не є їх адвокатом. Вони звернулися і ми підготували і винесли на ваш розгляд, а ви, шановні депутати, будь ласка, визначайтесь!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Давиденко!

Давиденко О.В.: Депутат Давиденко. Уважаемый Дмитрий Николаевич! Подскажите, пожалуйста. Во-первых, это сродни уже достаточно большому количеству решений, которые мы принимаем, согласно тому, что из муниципальной собственности уходят в государство помещения, земли безвозвратно и без компенсации.

Парфененко Д.М.: Нет, ну здесь не уходит, здесь без изменения формы собственности.

Давиденко О.В.: Здесь без изменения, я понимаю, но меня интересует, скажите, пожалуйста, с Красноармейской, 4, правильно я понимаю, переселяется санэпидемстанция. Меня интересует, а что будет с помещением и со зданием на Красноармейской, 4? Потому что ничего у нас в городе Киеве просто так не делается. Если звезды зажигаются, то это кому-то надо. Если переселяется санстанция из самого центра города из Шевченковского района, значит, кто-то на это помещение имеет какие-то виды. 

Я бы хотел у вас, как у начальника управления, уточнить. Какая перспектива, в том числе и этого помещения, и этого адреса? Спасибо!

Парфененко Д.М.: Алексей Владимирович, могу сказать однозначно. Вы же знаете, что по законодательству какое-либо управленческое решение по использованию помещения на Красноармейской, 4, которое освободится после переезда СЭС, будете принимать вы, а не мы, кулуарно, и не Киевская горадминистрация. Поэтому я не могу сейчас сказать.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Бригинець! Підготуватися Страннікову!

Бригинець О.М.: Бригинець, фракція "БЮТ-"Батьківщина". Ну, по-перше, я абсолютно підтримую попередніх виступаючих з приводу того, що не можна так легковажно і швидко передавати ці приміщення в державне використання, а по-друге, звертаю увагу, що Шевченківський район дуже великий район, і ця частина району, яка виходить на Хрещатик, вона дуже далеко знаходиться від центру району, і тому, для зручності роботи СЕС, треба розташувати її в такому місці, щоб вона могла добиратися до всіх частин району одночасно, тобто значно ближче до Окружної. Я думаю, що не треба підтримувати таке рішення і треба залишити це приміщення в нашій власності, тим паче, пам"ятаючи, що це приміщення вже мало один скандал, про який наш колега Березенко нагадав, і всі пам"ятають про цей будинок, і тому я пропоную не підтримувати це рішення. Дякую!

Парфененко Д.М.: Олександр Михайлович, Окружна звучить переконливо.

Герега Г.Ф.: Депутат Філіппов! Немає! Закревська! Ні? Ставлю на голосування! Визначаємось!
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Голосування:

За - 41, проти - 5, утр. - 1. Рішення не прийнято.

Парфененко Д.М.: Проект в-11, про внесення змін до Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва. 

У нас сьогодні в порядку денному дві таких зміни. Ці зміни спрямовані на ліберизацію орендних ставок у частині надання в оренду комунального майна, а саме: для розміщення фізкультурно-спортивних закладів, діяльність яких спрямована на організацію та проведення занять різними видами спорту, спортклубів, суб"єктів господарювання, які здійснюють таку діяльність, замість 15% орендної ставки пропонується 3%.

Далі, для розміщень членів Національних творчих спілок, політичних партій, громадських та благодійних організацій, громадських приймалень народних депутатів України та депутатів Київради також пропонується замість 15% встановити 4%. 

Я хочу довести до відома шановних депутатів, що цей проект рішення, зокрема, був схвалений на комісії з гуманітарної політики за умови врахування зауваження, а саме: для приватних навчальних закладів теж зменшити орендну ставку з 5%, яка діє на сьогоднішній день, до 3%.  Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає запитань, я ставлю на голосування зазначений проект рішення з урахуванням пропозицій, які озвучив Дмитро Миколайович!

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-12, про внесення змін і доповнень до Програми приватизації. Перед тим, як презентувати, дозвольте я зроблю коротенький відступ і взагалі наведу ситуацію з наповненням бюджету від приватизації.

На сьогоднішній день ми маємо завдання з надходження коштів від приватизації, встановлене бюджетом міста Києва, в розмірі 400 млн. грн. 

По факту на сьогоднішній день Головним управлінням комунальної власності укладено договорів купівлі-продажу на, якщо я не помиляюся, 116 млн. грн., до бюджету надійшло 95 млн. грн.

Ми знаходимося в кінці травня місяця. Звісно, що до кінця року залишилося не так багато і з метою безумовного виконання бюджету головне управління разом із держадміністраціями проводить роботу щодо віднаходження нових вільних об"єктів, які можна виставити на приватизацію. Знову ж наголошую, приватизація задля приватизації не є нашою головною метою. Нам треба наповнювати державний бюджет, тому в даному проекті рішення
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є два додатки. Перший додаток, це зміни і доповнення в частині адрес і площ раніше проголосованих об"єктів. І додаток № 2, це нові об"єкти, які пропонується виставити на аукціон. Це взагалі-то пропозиції Печерської райдержадміністрації, які надійшли до Головного управління комунальної власності. Виноситься на ваш розгляд. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Меліхова Тетяна Іванівна!

Меліхова Т.І.: Дякую! Шановна Галина Федорівна! Шановний доповідачу! Колеги! Я хочу внести пропозицію все ж таки в додатку до рішення пункт 3 виключити. Це будинок пансіонату "Дніпро" та окремо індивідуально визначене рухоме майно.

Перше, тут є зауваження і застереження юристів, що тут є порушення Закону "Про приватизацію майна", а також є лист, який направлений на Попова, на Вас, Галина Федорівна, 25 підписів, це об"єднаний комітет профспілок Київради, Київської міської державної адміністрації, профспілки районних АТП про те, що прекрасний пансіонат "Дніпро", де мали можливість оздоровлюватися не тільки чиновники, працівники, а це могли продовжувати оздоровлюватися працівники бюджетної сфери. 

Мені накануні розказали, що якоби воно зруйновано, є фотографії і ми можемо на цих фотографіях спостерігати, що в дуже гарному стані знаходиться цей будинок.

Тому звертаються ці профспілки до нас, що не виконано рішення сесії Київради від 11-го року про прийняття на баланс до комунальної власності і в оперативне управління Київської міської державної адміністрації, підготовлений відповідний проект про створення комунального підприємства виконавчого органу "Дніпро", виграні всі суди для того, щоб виселити. Виселили попереднього орендаря. Немає застережень зробити комунальне підприємство і бюджетникам оздоровлюватися, а це і вчителі, і лікарі, і це культура. Кияни можуть там оздоровлюватися. 

Парфененко Д.М.: Дозвольте я прокоментую? І так, і трошки не так. Дивіться, в 94-му році пансіонат "Дніпро" як цілісний майновий комплекс було передано в оренду трудовому колективу. І там трудовий колектив перебував на умовах оренди більше 10 років. У минулому році забрали з оренди це майно, але з оренди забрали тільки основний корпус - це 4 тисячі метрів квадратних на сьогоднішній день, це приблизно 105 або
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110 номерів, де можуть оздоровлюватися, зокрема, і мешканці міста Києва. І тривала робота по прийняттю на баланс, чи то управлінням справами Київської міської державної адміністрації, чи будь-яким комунальним підприємством, яке в подальшому мало поставити все це діло на баланс. 

Але... Я ж не просто так перед вами доповідаю, я абсолютно відвертий. Пропонуємо цей об"єкт на приватизацію. Для того, щоб цей об"єкт утримувати, треба передбачити в бюджеті видатки в розмірі не менше 2,5 млн. грн. У мене є офіційна переписка і офіційна відповідь від Головного управління фінансів, що такого фінансування не існує. А відтак, на сьогоднішній день це майно стоїть без охорони, без нічого, при цьому під час оренди орендарі набудували за власні кошти... ось я просто зараз перерахую, це будівля пляжного павільйону, котельні, пральні, відвели під себе землю, а також пляжну територію. Тобто без цих орендарів саме це окреме приміщення функціонувати не може, починаючи із відсутності гарячої води і завершуючи виходом до свого власного пляжу.

Тому ми зважили одне й інше, і в даному випадку за відсутності фінансування ми вважали, що доцільніше було б відкрито чесно продати цей об"єкт, виручені кошти спрямувати до бюджету міста Києва і за ці кошти наші працівники мають право оздоровлюватися,  я думаю, що не в гірших умовах.

Знову ж кажу, що проект рішення, в даному, ця позиція, виноситься на ваш розсуд. Визначайтесь, будь ласка!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, депутат Странніков! Підготуватися Іванову!

Странніков А.М.: Галина Федорівна! Я прошу розібратися з технікою, тому що коли я натискаю кнопку...

Герега Г.Ф.: Ну, може хтось натискає за вас. Ну, я же не натискаю звідси!

Будь ласка, Ярошенко!

Ярошенко Р.В.: Шановні депутати! Шановна Галина Федорівна! Дмитре Миколайовичу! Я просто занимался по роду своей деятельности на бюджетной комиссии этим вопросом.

Так вот, я хочу сказать, что этим вопросом бюджетная комиссия занимается уже на протяжении четырех лет. Ситуация выглядела следующим образом, все, что я говорю, идет отражение в протокол бюджетной комиссии, если кому-то интересно, почитаете. 

Так вот, четыре года назад, мы працівників Головного управління комунальної власності закликали оформити свідоцтво. Є протокольне доручення, і не один раз, члени бюджетної комісії можуть підтвердити, оформити свідоцтво на право власності на майновий комплекс, який дійсно незрозумілими
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неправовими методами було відчужено тими людьми, які перебували в оренді. За чотири роки у нас нічого з цього питання не було зроблено і тому в результаті того, що на протязі чотирьох років це не відбувалося, ми отримали те, що каже Дмитро Миколайович, що люди побудувалися, вони там привели все в порядок і собі відпочивають і заробляють гроші. 

Більше того, на останній бюджетній комісії, чи на передостанній, ми виділили кошти на ремонт цього санаторію, і санаторій там "Дніпро", я вам відповідально заявляю, знаходиться не в такому вже критичному стані. Все, що там потрібно зробити, так це оформити документи, щоб ми як Київська міська рада, чи Київська міська державна адміністрація в особі Головного управління комунальної власності мали до нього відношення і потім вкладали гроші. Там невеликі гроші. Зробити ремонт і щоб працівники адміністрації чи ради відпочивали. Ось і все питання.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дейнега Володимир Петрович!

Дейнега В.П.: Шановна Галина Федорівна! Шановний Дмитро Миколайович! Я хотів би стосовно іншого питання цього ж підпункту. Є Ваше доручення, Галина Федорівна, і звернення Сумського земляцтва, громадської організації, це позиція Рибальська, 11 - 44,4 метра. 

Я просив би цей пункт вилучити на довивчення до наступної сесії. Це вулиця  Рибальська, 14, 44,4 метра.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Будь ласка, Гоцький! Немає Гоцького. Гайдук!

Гайдук В.М.: Шановний доповідачу! Шановна Галина Федорівна! Колеги! Якщо пам"ятаєте, на Погоджувальні раді я звертав увагу на мою пропозицію, яка полягала в тому, що на прохання Стели Захарової, олімпійської чемпіонки, зняти на довивчення з цього переліку в пункті 2 приміщення за адресою: вулиця Патріса Лумумби, 7. Справа в тому, що там школа спортивної гімнастики і, я думаю, що треба дати ще раз шанс комісії по власності вислухати пропозиції, тому що звичайно спортивний заклад, він не в змозі зараз зразу викупити це приміщення. Тому прохання виключити цю адресу на довивчення. У разі якщо там згоди не дійдемо, тоді виставимо ще раз на наступний раз.

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Якщо немає більше запитань...

З зали: (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: В порядку надходження пропозицій. Я зараз ставлю на голосування... Бригинець, будь ласка!
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Бригинець О.М.: Шановні колеги! Звертаю вашу увагу на те, що в пункті 1... (нерозбірливо) є безліч об"єктів, які стосуються історичної забудови. Ці питання не розглянуті відповідним профільним управлінням і комісією. Нагадаю вам, що такі випадки сьогодні були в історичного будинку, одне історичне приміщення передається в оренду і руйнує будинок. Таких випадків багато. 

Загадаємо хоча б ситуацію з капелою Ревуцького. Згадаємо, що сьогодні відбувається на Софіївській, 16/16, коли орендарі, чи власники вірніше, приміщення почали руйнацію.

Тому, прохання такі адреси як Руставелі, 17, Руставелі, 15, Лесі Українки, 20, Басейна, 13б, Володимирська, 19, Володимирська, 19а, 48а, Городецького, 12/2, Городецького, 9, Городецького, 4а, Інститутська, 17/15, Кловський узвіз, 14б, Лютеранська, 3, Немировича-Данченка, 11, Предславинська, 11, 38, 49, Рейтарська, 18а, Сагайдачного, 40/58, Шовковична,7 зняти на довивчення і після того, як вони будуть розглянуті профільним управлінням по охороні пам"яток і комісією, знову внести на розгляд. Дякую!

Парфененко Д.М.: Олександр Михайлович, скажіть краще навпаки, що залишається? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дейнега Володимир Петрович! 

Дейнега В.П.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Стосовно виступу колеги Бригинця. Я хотів би сказати, що є Головне управління охорони пам"ятників і воно підписує з усіма охоронний договір. Без цього охоронного договору ніякий об"єкт на приватизацію вийти не може, це по-перше. 

Після цього управління охорони пам"ятників дивиться, як цей власник уже це приміщення утримує. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я  ставлю зазначений проект рішення на голосування! Визначаємось! Пропозиції ми будемо ставити окремо!

Голосування:

За - 45, проти - 4, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Зараз ставлю на голосування зазначений проект з урахуванням пропозиції Меліхової Тетяни Іванівни. Без "Дніпра". Ставлю на голосування зазначений проект рішення з урахуванням пропозиції Тетяни Іванівни Меліхової і Бригинця Олександра Михайловича!

Голосування:

  <---   24 Мая  14 ч 42 м 07 с  ----   пятый стенограф   --->

За - 28, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Наступний варіант. З урахуванням пропозиції Дейнеги Володимира Петровича і Гайдука!

Голосування:

За - 52, проти - 1, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Всі варіанти ми розглянули. Будь ласка, далі, Дмитро Миколайович!

Парфененко Д.М.: В-13, внесення змін до Положення про оренду майна територіальної громади. 

Це черговий крок дерегуляції положення про порядок передачі в оренду комунального майна, а саме: даним проектом рішення пропонується делегувати повноваження Київським міським державним адміністраціям передавати в оренду належне їм майно до 100 метрів квадратних за умови погодження з комісією з питань власності. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, я ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-14, про внесення змін до рішення Київської міської ради про заходи щодо залучення позички. Як я вже казав, ми намагаємося наповнити бюджет за рахунок від приватизації. Ви нам допомагаєте чи не допомагаєте. У  нас є певний резерв - це 30-ти відсотковий пакет акцій Борщагівського хімфармзаводу, і Київська міська рада прийняла рішення щодо включення цього пакету до приватизації. Але в нас є старе рішення від 2009 року, яким цей пакет акцій було дозволено передати в заставу. Це рішення не реалізоване, але для того, щоб воно не заважало загальній процедурі приватизації, ми пропонуємо цю заставу 2009 року скасувати як клас. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Я ставлю зазначений проект на голосування!

Голосування:

За - 98, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-15, пропозиція Деснянської РДА про передачу в оренду бюджетним установам, організаціям та благодійним організаціям Деснянського району. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

  <---   24 Мая  14 ч 45 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

За - 96, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-16, "Про демонтаж та списання основних засобів, які належать до комунальної власності територіальної громади міста Києва". Це ми надаємо дозвіл приватному забудовнику, який будував приміщення американського посольства на демонтаж інженерних мереж за умови побудови та передачі до комунальної власності нових мереж. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, я ставлю на голосування!

Голосування:

За - 93, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: І нарешті проект в-17, це пропозиція Печерської районної державної в місті Києві адміністрації, а саме: райадміністрація пропонує перевести із житлового в нежитловий фонд приміщення згідно з додатком. Це приміщення в Печерському районі розташовані, або в цоколі, або на першому поверсі. На сьогоднішній день ці приміщення використовуються під розміщення юридичних осіб, або фізичних осіб, різноманітних митців, але вони там знаходяться на умовах сумнівних, з юридичної точки зору, договорів платного використання.

Відповідно до змін до Закону "Про оренду державного і комунального майна", які були прийняті в минулому році, договори оренди можна укладати тільки на нежитлові приміщення. Тому цей проект рішення якраз спрямований на врегулювання майнових відносин по митцях, які розташовані в Печерському районі міста Києва. Єдине прохання, я вибачаюсь за затримку, просто попередній доповідач порушив склад документів, і я шукаю.

Ми пропонуємо внести зміни до попереднього рішення 2003 року, яким уже переводився житловий фонд у нежитловий. Але ті приміщення, які зазначені в 2003 році, вони стосувалися тільки майна, яке знаходиться на балансі: або "Київжитлоспецексплуатації", або "Київспецжитлофонду". В даному випадку йдеться мова про приміщення району. Тому ми пропонуємо внести зміни в рішення 2003 року, а саме: після
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слів "Київжитлоспецексплуатація" ми кажемо, що це стосується і комунальних підприємств житлового фонду, які знаходяться у сфері управління районних в місті Києві державних адміністрацій. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Ярошенко Роман Валерійович!

Ярошенко Р.В.: Дмитро Миколайович, ви тільки що сказали, що ми вам повинні допомагати з наповненням бюджету. Я подивився той перелік і саме проект рішення і не розумію, як у нас процедура по цьому рішенню 2003 року жилі будинки стають нежилими. Ну, так начебто вже рішення є, а ми просто вносимо зміни, але є питання сплати пайової участі. Тобто ви як власник житлового чи нежитлового будинку, якщо переводити в одну чи іншу форму, ви платите пайовий внесок за зміну цільового призначення.

Парфененко Д.М.: Роман Валерійович, я це знаю, але ми перекладаємо гроші із однієї кишені в іншу.

Ярошенко Р.В.: Ми не перекладаємо.

Парфененко Д.М.: Ви пропонуєте, щоб Головне управління комунальної власності сплатило пайові внески за переведення із житлового в нежитловий фонд і ці пайові внески знову потрапляють до бюджету міста Києва.

Ярошенко Р.В.: Ні. Дмитро Миколайович, ви тільки що сказали, що там знаходиться юридичний... Це ж не пусті приміщення, які знаходяться на балансі "Київжитлоспецексплуатації". Там знаходяться юридичні особи, які кажуть: "Ми знаходимося в квартирах". Так ось, щоб перевести, є прозорий механізм переводу житлового фонду в нежитловий, тільки при тому бюджет міста Києва отримує, враховуючи, що це Печерський район і які там адреси, чималі кошти, я вас запевняю.

Парфененко Д.М.: Я вас почув, але все було б гаразд, аби пропозиції виходили від тих, або юридичних, або фізичних осіб, які розташовані в цих приміщеннях.

У даному випадку ініціатором є Печерська райдержадміністрація. Давайте запропонуємо, хай Печерська РДА... 

Герега Г.Ф.: Бригинець, будь ласка!

Бригинець О.М.: Шановні колеги! Мені здається тут так саме, оскільки йдеться про історичну забудову і особливо йдеться про художників, то треба спочатку, щоб моя комісія це розглянула і ми порадилися із самими художниками. Тому що сама по собі ідея хороша, і можливо вона й справді піде на користь, але щоб не сталося так, що ми сьогодні приймемо рішення, а потім будемо розхльобувати цю проблему.

Тому я пропоную
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ці всі історичні адреси зняти поки що, дати їх на додатковий розгляд. Ми порадимося із художниками, і можливо з адміністрацією, і винесемо на розгляд на сесію наступного разу. Дякую!

Герега Г.Ф.: Меліхова, будь ласка!

Меліхова Т.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Шановний доповідачу! Дійсно, тут пестрить такими адресами: Мазепи, Липська і багато чого іншого, це пам"ятки теж можуть бути архітектури. То все ж таки давайте ми відправимо на комісію Бригинця і управління охорони пам"яток, щоб можна було подивитися і узгодити всі ці проблемні ситуації, тим більше, що ініціатива виходить тільки від Печерської районної адміністрації, то нехай депутати ще вивчать. Прошу зняти.

Парфененко Д.М.: Тетяна Іванівна, я не заперечую, але скажіть мені, яка загроза архітектурі чи культурі встановлюється фактом належності, або до житлового, або до нежитлового фонду? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Ярошенко і будемо підводити підсумки!

Ярошенко Р.В.: Дмитро Миколайович, я просто підтримую Тетяну Іванівну і шановного пана Бригинця. Просто розглянути це на комісіях, на бюджетній комісії, при цьому з управлінням економіки і інвестицій, зрозуміємо механізм. Тому що мені як голові комісії не зрозуміло механізм, як воно переводиться. Як переводиться згідно з чинним законодавством я розумію, а по бажанню Печерської РДА - не розумію.

Парфененко Д.М.: Роман Валерійович, тільки можна запросити й керівництво і очильників Печерської РДА, щоб я за них не відбивався тут на трибуні?

Ярошенко Р.В.: Зрозуміло, так. Ми ж маємо зрозуміти їх позицію.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю зазначений проект рішення на голосування в порядку надходження пропозицій. Перша пропозиція, яка озвучена в порядку денному. Визначайтеся! Із змінами Дмитра Миколайовича Парфененка.

Голосування:

За - 64, проти - 1, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дякую, Дмитро Миколайович!

Шановні колеги! Поступила пропозиція оголосити перерву на 40 хвилин. Не заперечуєте? Не потрібно? Ні. Працюємо? Працюємо!

Тоді переходимо до наступного блоку питань, про питання землекористування та містобудування.

У цьому блоці 71 проект рішень, я запрошую до доповіді начальника Головного управління земельних ресурсів міста Києва Віктора Івановича Петрука!
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Петрук В.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Пропонується до вашого розгляду слідуючий перелік питань. Перше, "Про проведення нормативної грошової оцінки земель міста Києва". А-19764. Я хотів би наголосити, що даний проект рішення розроблений на виконання Закону України "Про оцінку земель", стаття 18, з врахуванням, або на виконання програми "Використання і охорона земель міста Києва на 2011-2015 роки", яка затверджена сесію міської ради в лютому минулого року. Даний проект рішення погоджений відповідними комісіями міської ради. Пропоную підтримати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є слово у Овраменко! Будь ласка, запитання у Овраменко!

Овраменко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемый Виктор Иванович! Коллеги! Мы на прошлом заседании Киевсовета рассматривали проект решения про проведение нормативной денежной оценки киевских земель. И на прошлой сессии данный проект решения не получил поддержки сессионного зала в связи с той экономической ситуацией, которая все-таки на сегодняшний день существует в городе Киеве. И платежи в бюджет, та нормативная денежная оценка, от которой отталкиваются киевские предприятия, которые платят и аренду, и налог на землю, и на сегодняшний день очень большие. Предыдущая нормативная оценка проводилась в 2007 году и была... сегодня мы ею пользуемся. Потом был кризис и, я так думаю, что за месяц, который прошел от предыдущей сессии, экономического чуда в нашем городе Киеве не произошло и доходы киевских предприятий не увеличены для того, чтобы мы сегодня, в преддверии дня рождения Киева, в преддверии Дня Киева нашим налогоплательщикам делали такой сюрприз... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Дотримуйтеся, будь ласка, норми Регламенту. Одна хвилина на запитання. Будь ласка!

Петрук В.І.: Я б не хотів би поєднувати, як ви сказали, що це є підвищення плати за оренду. Єдиний закон, який діє, для проведення оцінки в населеному пункті, один для всієї держави. У нас термін оцінки вичерпаний. Оцінка проводиться у відповідності до методики проведення нормативної оцінки. І сьогодні говорити про те, що ми чимось хочемо придушити бізнес, або збільшити орендну плату - це неправильно. 

Оцінка буде проведена, активізована, можливо вона буде й меншою, можливо вона залишиться і на такому самому рівні, можливо будуть ще якісь інші варіанти, але я переконаний, що вона буде виконана правильно у відповідності до методики, вона буде вами розглянута,
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вона вами буде затверджена або прийнята, і буде введена в дію тільки в цьому залі. Я прошу підтримати! Ми виконуємо Закон України "Про оцінку земель". Ми мусимо цю оцінку проводити.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Шевченко Анатолій Анатолійович! 

Шевченко А.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Питання цього питання порядку денного состоїть в тому, що ми тільки надаємо дозвіл Головному управлінню земельних ресурсів на проведення робіт з нормативної оцінки земельних ділянок. Але ж яка це буде оцінка, це вже буде, залежить від нас з вами, приймемо ми її чи не приймемо. 

Тому я прошу зараз надати можливість провести з згідно з чинним законодавством ці роботи, бо термін дійсно витік уже, і проголосувати "за", і далі рухатися по порядку денному. Дякую!

Петрук В.І.: Прошу підтримати! 

Герега Г.Ф.: Новак Наталія Василівна!

Новак Н.В.: Шановний Віктор Іванович! Мене взагалі дивує ваше дуже сильне бажання виконати закон, хоча його в цьому випадку не обов"язково виконувати, тому що у нас ще є час його не виконувати, тим більше, бюджет у нас не наповнюється, а ми повинні віддати гроші знову за якусь нову нормативну грошову оцінку землі, це по-перше.

По-друге, створити менш сприятливі умови для малого і середнього бізнесу, оскільки ми розуміємо, що нова грошова оцінка все-одно буде більша. 

Тому давайте все ж таки ми його відкладемо до кращих часів, коли буде 7 років, тоді ми проголосуємо за рішення, коли не буде куди відступати і приймемо це рішення. А сьогодні ми його просто знімемо з порядку денного і не будемо голосувати. У нас же є грошова оцінка? Є! Платять по ній? Платять! Все нормально, навіщо ж нам щось сьогодні змінювати?

Петрук В.І.: А як бути із законом? Не виконувати закони? 7 років проминуло. Оцінка проведена в 2007 році, введена у 2007 році. Далі методика проведення оцінки, по-перше, потрібно провести тендерний процес. Крім того, це мінімум треба до півроку для того, щоб та структура, яка виграє тендер, провела ці роботи. 

Якщо сьогодні буде наданий дозвіл на проведення оцінки, ці роботи... дасть можливість тільки завершити до грудня місяця, не раніше, а коли вона буде проведена, в цьому залі ви будете приймати рішення: чи вводити її, чи не вводити.

Крім того, при проведенні цієї оцінки ми запрошуємо депутатів прийняти активну участь, можливо вона і зменшиться по деяких регіонах, і навпаки ми підтримаємо бізнес,
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але при активній участі депутатів, якщо ви цьому приділите увагу.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає більше запитань, я зазначений проект ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 47, проти - 2, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок питань, про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки.

Про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки товариству з обмеженою відповідальністю "Трістар-Сіті". К-16687.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 69, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Дозвіл громадянину Кулішенку Миколі Юрійовичу для будівництва та обслуговування житлового будинку, господарських будівель. К-19322.

Герега Г.Ф.: Ставлю зазначений проект на голосування! 

Голосування:

За - 67 проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Київський метрополітен". К-19720.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Госпкомобслуговування"  для експлуатації та обслуговування виробничо-складських будівель і споруд. К-19473.

Герега Г.Ф.: Визначаємось, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Преско-В" та товариству з обмеженою відповідальністю "Кронос". К-19527.

Герега Г.Ф.: Ставлю зазначений проект на голосування!

Голосування:

За - 39, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Дирекція будівництва шляхово-транспортних споруд м. Києва".
  <---   24 Мая  15 ч 03 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

К-19509.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 71, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Автек-Брок". К-18660.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект!

Голосування:

За - 40, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Підприємству із 100% іноземним капіталом "ААЗ Трейдінг Ко". К-18002.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект!

Голосування:

За - 59, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Селена-плюс". К-17140.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект рішення! Будь ласка, Юрій Павлович Дмитрук!

Дмитрук Ю.П.: ... (не включений мікрофон) коли ви подавали клопотання, вони, фінансова ситуація була така, але я думаю, що тільки два роки. Але зараз ситуація змінилась і вони просять збільшити термін оренди до 10 років. Прошу підтримати пропозицію керівництва... (нерозбірливо).

Петрук В.І.: Це клопотання у нас йде. Ми, коли опрацюємо... (нерозбірливо).

Дмитрук Ю.П.: Ні, зараз. Давайте зараз проголосуємо.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, назвіть номер справи, Віктор Іванович!

Петрук В.І.: Справа К-17140.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ставлю на голосування з урахуванням пропозиції Дмитрука Юрія Павловича! Визначаємось!

Голосування:

За - 73, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Публічному акціонерному товариству "Укртелеком". К-19362.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект!

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Київський метрополітен". К-19719.

  <---   24 Мая  15 ч 06 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок питань, це відмова у наданні дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки.

Головному управлінню Міністерства внутрішніх справ України в Київській області. К-17782.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 100, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадській організації "Київське міське добровільне товариство голубоводів та любителів декоративних курей "ПТАХІВНИК". К-19738.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Крижанюку Анатолію Микитовичу. А-19870.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок, надання. 

Про передачу публічному акціонерному товариству "Акціонерний комерційний банк "КИЇВ" для експлуатації та обслуговування будівлі банку. Д-2651.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 70 проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Державній інноваційній фінансово-кредитній установі для експлуатації та обслуговування будівлі офісу. Д-5083.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 91 проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Дочірньому підприємству Державної компанії "Укрспецекспорт" - Державному госпрозрахунковому зовнішньо-торговельному підприємству "Спецтехноекспорт". А-1195.

      <---   24 Мая  15 ч 09 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 95 проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Деснянській районній в місті Києві державній адміністрації для реконструкції паркової зони. А-18940. З урахуванням профільної пропозиції, а саме: слова "для реконструкції паркової зони" замінити словами "для реконструкції з облаштуванням паркової зони з подальшими її експлуатацією та обслуговування". 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект з зауваженнями постійної комісії з питань землекористування! Визначаємось!

Голосування:

За – 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Комунальному підприємству з питань будівництва житлових будинків "Житлоінвестбуд-УКБ". А-19702.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект!

Голосування:

За – 64, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Вищій кваліфікаційній комісії суддів України. А-19743.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За – 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "СЕРВІС-ТЕХНОБУД". Д-6004.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:

За – 67, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "АСТЕРІМ". Д-4750.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось! 

Голосування:

  <---   24 Мая  15 ч 12 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Прокуратурі міста Києва. Д-6408.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Національному академічному театру опери та балету України ім. Т.Г.Шевченка. А-5531.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 98, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Оболонській районній в місті Києві державній адміністрації для будівництва, експлуатації та обслуговування загальноосвітньої середньої школи в 3-а мікрорайоні житлового масиву Оболонь. Д-6190.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок питань, громадяни.

Про передачу громадянину Гузьку Івану Федосійовичу у приватну власність земельної ділянки. А-10372.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Дземі Лілії Михайлівні. A-17940.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Ковалю Віктору Павловичу. А-6282.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Манчак Людмилі Леонідівні. А-9531.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

  <---   24 Мая  15 ч 15 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянам Липовецькій Єфросинії Миколаївні та Липовецькій Вікторії Геннадіївні у спільну часткову власність. А-10514.

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Кущик Олені Едіківні. А-17734.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Чепурку Степану Івановичу. А-11863.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Полякову Володимиру Андрійовичу. А-9484.

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Друченко Галині Іванівні. А-5598.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Духоті Олександру Андрійовичу. А-9395.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 81, проти - 0,

  <---   24 Мая  15 ч 18 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Батюку Анатолію Васильовичу. А-18666.

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 75, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Чемер Ганні Іванівні. А-11588.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянину Фальку Віктору Борисовичу. А-16214.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 80, проти - 0, утр. - 2. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Чиндаревій Олександрі Федорівні. А-18485.

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Кохнович Юлії Олегівні. А-18667.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування! 

Голосування:

За - 73, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянці Горідько Світлані Вікторівні. А-9250.

Герега Г.Ф.:  Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянам Лузику Володимиру Степановичу та Лузик Наталії Степанівні. А-19055.

Герега Г.Ф.:  Ставлю на голосування! 

Голосування:

<---   24 Мая  15 ч 21 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Громадянам, земельні ділянки яких підлягають перенесенню з траси будівництва Подільського мостового переходу через р. Дніпро у м. Києві, у приватну власність для дачного будівництва. А-19915.

Герега Г.Ф.: Якщо немає заперечень, ставлю на голосування!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок питань, приватизація.

Про приватизацію земельних ділянок для будівництва та обслуговування житлових будинків у Печерському районі. А-19588.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про приватизацію земельних ділянок у Дарницькому районі. А-19440.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про приватизацію земельних ділянок у Солом'янському районі. А-19745.

Герега Г.Ф.: Немає заперечень? Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про приватизацію земельних ділянок у Дарницькому районі. А-19681.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про приватизацію земельних ділянок у Дарницькому районі. А-19762.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування зазначений проект!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

   <---   24 Мая  15 ч 24 м 06 с   ----  пятый стенограф  ---->

Петрук В.І.: Блок питань - внесення змін. 

Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 30.09.2004 №520/1930 "Про надання та вилучення земельних ділянок та припинення права користування землею". А-17014.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 57, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Про внесення змін до договорів оренди земельних ділянок від 02.03.2012 №№ 78-6-00675, 78-6-00676, 78-6-00677, 78-6-00678. А-19862.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 53, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 28.03.2002 №392/1826, про передачу громадянам. У частині зміни у зв"язку зі спадком. А-13581.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок питань - це поновлення договорів оренди.

Про поновлення товариству з обмеженою відповідальністю Фірма "ГАРАНТ" договору оренди у Солом'янському районі. А-19117.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 61, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про поновлення закритому акціонерному товариству "АТП 13060" договору оренди. А-12746.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

   <---   24 Мая  15 ч 27 м 06 с   ----  Седьмой стенограф  ---->

Голосування: 

За - 61, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення договору акціонерному товариству холдинговій компанії "Київміськбуд" (А-19209).

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування.

Голосування:

За - 58, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято. 

Петрук В.І.: Поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «ІСТЕРН-ТРЕЙД» (А-19733). 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 53, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «МЕГАПОЛІСЖИТЛОБУД» (А-19328).

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Питання! У кого? У Курилича. Будь ласка!

Курилич М.Я.: Доброго дня! Регламентна комісія, Курилич. А скажіть, будь ласка, це питання вже ставилось у квітні місяці два рази - 5-го числа і 26-го числа. У нас хіба немає норми Регламенту, яка передбачає, що питання вже ставиться третій раз? Стаття 30 пункт 19! 

Петрук В.І.: Це питання не ставилось, це були подібні питання. Дана земельна ділянка не виносилась. І перше і друге формування порядку денного не відноситься до мене. 

Курилич М.Ф.: Чітко, питання те саме! Я, в принципі, зробив зауваження! Я не кажу, що його не потрібно голосувати. Якщо ми як колеги вирішуємо, що треба голосувати, то, мабуть, так. Але є Регламент, який ми прийняли з колегами, і якби  важко його порушувати, правда? Давайте, чому ми його порушуємо, вияснимо, да і все! 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, я надаю слово Шевченку Анатолію Анатолійовичу!

Шевченко А.А.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Зазначене питання, ви подивіться проект рішення, це зовсім інший проект рішення. Тому це питання не можна назвати таким, що не можна ставити у порядок денний. Будь ласка, подивіться, порівняйте два проекти рішень! Дякую!

Петрук В.І.: Два проекти рішень виносилися на минулій сесії. Але це були зовсім інші земельні ділянки, адреса зовсім інша. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Віталій Андрійович Павлик! 

Павлик В.А.: Віктор Іванович!

  <---   24 Мая  15 ч 30 м 06 с  ----   Третий стенограф   --->

Ваша відповідь не сильно переконала в тому ключі, що ми, депутати, напевно свідомі коли, голосуємо, і напевно дивимося і читаємо проект рішення.

Якщо наступного разу ми прийдемо і все-таки це буде підтверджено, що це одне й те саме рішення, які ваші дії будуть, стоячи на трибуні? Чи правду ви сказали щойно з-за трибуни, що ми не розглядали ці питання? 

Друге питання, скажіть, будь ласка, ми відстоюємо позиції, щоб було, якщо землевідведення, то відбувалося прозоро і відкритим способом, і щоб було зрозуміло для всіх.

Дивіться, безпосередньо цей проект рішення... відповідна земельна ділянка вільна від забудови. 6 років тому вона відводилася і жодних робіт, як я розумію, з пояснювальної записки, не було зроблено. Ви пропонуєте подовжити термін договору оренди. Інше підприємство, також була 6 років тому відведена земельна ділянка і також нічого не зроблено, і ви пропонуєте сьогодні відмовити, взагалі скасувати той договір оренди.

Поясніть, чому до однієї компанії ви більш прихильно відноситеся, а до іншої компанії менш прихильно відноситеся? Дякую!

Петрук В.І.: Перше. Я б хотів сказати, у нас сьогодні дійсно є дуже багато справ, які і розглядаються міською радою, і які не розглядаються, а з інших причин переносяться. 

Ми пропонуємо постійно... Ми б хотіли, щоб ті всі справи, які є у нас, були розглянуті на міській раді, але повістку денну і перелік формуєте ви. Ми пропонуємо, а ви формуєте.

Друге. Відносно... Дійсно, ця земельна ділянка була в оренді 5 років і ми продовжуємо оренду. Була вона 5 років і за 5 років вони дійсно не забудували. Але сьогодні вже інформація, яка в мене є, розпочаті роботи. Оскільки вона на околиці міста Києва, скарг не було, звернень не було і ми погодилися щодо продовження. Запропонували щодо продовження договору оренди.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає більше запитань, я ставлю на голосування цей проект рішення!

Голосування:

За - 56, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Про поновлення договору закритому акціонерному товариству "Дніпровська пристань". А-18673.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосу зазначений проект!

Голосування: 

За - 79, проти - 0. утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок, протести.

Про розгляд протесту заступника прокурора міста Києва від 26.04.2011 №05/4-240-вих-11 на рішення Київської міської ради

  <---   24 Мая  15 ч 33 м 06 с  ----   Седьмой стенограф   --->

від 09.07.2009 №957/2013 «Про передачу товариству з обмеженою відповідальністю «Будівельна компанія «Міськжитлобуд» земельної ділянки для будівництва, експлуатації та обслуговування житлової забудови з об'єктами інфраструктури для обслуговування населення та паркінгом на  вул. Цимбалів Яр, 31 у Голосіївському районі м. Києва». Тут два проекти рішень. Перший проект рішення - підтримати протест прокуратури, який готовило головне управління, пропонує. І другий, альтернативний, депутатський, який запропоновано комісією, - відхилити протест прокурора. 

Герега Г.Ф.: Я ставлю на голосування проект № 1, про задоволення протесту. Про задоволення протесту! 

Голосування:

За - 43, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Наступний проект № 2 - про відхилення протесту, ставлю на голосування.

Голосування:

За - 58, проти  - 3, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуючий протест, "Про розгляд протесту заступника прокурора міста Києва від 06.01.2012 №05/3-3-вих-12 на рішення Київської міської ради від 27.11.2009 №788/2857  «Про внесення змін до договору оренди земельної ділянки від 10.08.2005 №72-6-00305, укладеного на підставі рішення Київської міської ради від 18.11.2004 №825/2235 «Про передачу товариству з обмеженою відповідальністю «РІАЛТІНВЕСТ», справа А-19740. Також аналогічна ситуація, 2 проекти рішення. Головне управління пропонує задовольнити протест прокурора і альтернативний, депутатський, від комісії - відхилити. Прошу визначатись!

Герега Г.Ф.: Я ставлю на голосування проект № 1, про задоволення протесту.

Голосування:

За - 23, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Ставлю на голосування  альтернативний проект № 2, про відхилення протесту. Визначайтесь!

   <---   24 Мая  15 ч 36 м 06 с   ----  пятый стенограф  ---->

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Блок питань про визнання такими, що втратили чинність.

Пункт 92 рішення Київської міської ради від 10.07.2003 №638/798 "Про надання і вилучення земельних ділянок та припинення права користування землею". А-19945. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 52, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Визнання таким, що втратило чинність, рішення Київської міської ради від 18.03.2004 №133/1343 "Про надання Головному управлінню Міністерства внутрішніх справ України в м. Києві земельної ділянки для будівництва житлового будинку з вбудованими приміщеннями та підземним гаражем на вул. Гоголівській, 7". А-20006.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 13, проти - 1, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок питань, про відміну рішення.

Про відміну рішення Київської міської ради від 21.10.2004  №653/2063 "Про передачу приватному підприємству "Азнавур" земельних ділянок для обслуговування та експлуатації торговельних майданчиків на вул. Індустріальній, 2/49". А-19763.

Герега Г.Ф.: Ставлю зазначений проект на голосування! 

Голосування:

За - 78, проти - 0 , утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Наступний блок питань, про припинення права користування районним радам. 

Хотів би наголосити, що всі ті земельні ділянки, по яких припиняється право користування, відносяться до земель, не наданих у користування і у власність, тобто до міських земель.

Перше. Про припинення Печерській районній у місті Києві раді права постійного користування земельними ділянками. А-19911. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось! 

Голосування:

  <---   24 Мая  15 ч 39 м 06 с  ----   Седьмой стенограф   --->

За - 86, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про припинення Оболонській районній у місті Києві раді права користування земельними ділянками (А-19919). 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування. Визначаємось! 

Голосування:

За - 86, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Про припинення Дарницькій районній у місті Києві раді права користування земельними ділянками (А-19913). 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 85, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Блок питань - про розірвання договорів оренди.

Про розірвання договору  оренди земельної ділянки від 11.10.2007 №75-6-00361, укладеного між Київською міською радою та товариством з обмеженою відповідальністю «МАГ-К» , справа А-20016. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 44, проти  - 0, утр. - 1. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Слідуюче питання, "Про розірвання договору оренди земельної ділянки від 11.11.2003 №91-6-00187". Проект депутатський про розірвання договору оренди. Кадастрового номеру немає, оскільки депутатський. Адреса - це у нас ...

Герега Г.Ф.: У нас доповідач із зазначеного питання Кличко Віталій Володимирович. 

Я ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка! 

Будь ласка, Наталія Василівна Новак хоче сказати! Зупиніть голосування! Новак Наталія Василівна!

Новак Н.В.: Справа в тому, що, ви знаєте, це питання слухалося і на круглому столі з громадськістю. Рішення вже відмінене, але у рішенні забули вказати: розірвати договір оренди, і на громадських слуханнях фактично всі погодились. Це сквер на  Прорізній. Тому я пропоную підтримати цей проект рішення. 

Герега Г.Ф.: Я ставлю на голосування. Визначаємось!

  <---   24 Мая  15 ч 42 м 06 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Голосування:

За - 95, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: І останнє питання - продаж, "Про продаж земельної ділянки публічному акціонерному товариству «Діапазон - Максимум Банк» для будівництва, експлуатації та обслуговування будівлі банку на проспекті Юрія Гагаріна, 17-в у Дніпровському районі м. Києва (Є-1064). 

Герега Г.Ф.: Ставлю зазначений проект на голосування! 

Голосування:

За - 76, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дякую вам, Вікторе Івановичу!

Петрук В.І.: Дякую!

Герега Г.Ф.: Переходимо  до перенесеного нами питання № 1 "Про направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам". 

Шановні колеги, у кого є запити? Записуйтесь, будь ласка! 

Павлик Віталій Андрійович першим записався. Будь ласка! Відмова. Стретович! Відмова. 

Карпунцов, будь ласка!

Карпунцов В.В.: Шановна Галино Федорівно! Запит нашої фракції стосується неопублікування на сайті Київської міської ради саме поіменних голосувань депутатів Київської міської ради. Це основа спілкування нас з громадою, з депутатами, депутатів з громадянами. Громадяни мусять знати, як хто голосує! Більше того, декілька вже раз питання це розглядалось на регламентній комісії і були рішення комісії, що є прямий обов"язок публікувати поіменне голосування депутатів на веб-сайті Київської  міської ради. Дякую!

Герега Г.Ф.: З останнього пленарного  засідання вже опубліковано поіменне голосування!

Карпунцов В.В.: На ті запити, які ми надали, ми й досі не отримали інформації. Я вибачаюсь, тут усе зазначено у запиті! 

Герега Г.Ф.: Дякую!

Меліхова Тетяна Іванівна!

Меліхова Т.І.: Галино Федорівно, у мене заява фракції! 

Герега Г.Ф.: Зараз ми оголошуємо запити!  

Бригинець!

Бригинець О.М.: Шановні колеги! Депутатський запит голові Київської міської державної адміністрації Попову Олександру Павловичу. Днями я  як депутат Київської міської ради, голова постійної комісії відвідав бібліотеку "Київгоспкомобслуговування", яка розміщується в адмінбудинку Київської міської ради на Хрещатику, 36. І був неприємно вражений тими умовами, 
  <---   24 Мая  15 ч 45 м 06 с  ----   пятый стенограф   --->

в яких вона знаходиться. 

Бібліотека заснована в 49-му році і по 2006 рік займала 3 кімнати: абонемент, читальний зал та книгосховище. Всього була площа 200 метрів. 

З 2006 року її 7 разів переселяли. На сьогоднішній день вона знаходиться на 11-му поверсі в невеличкому одному приміщенні, де розміщена лише частина книжок, інші лежать у нас у Київській адміністрації, в Київській раді в підвалі. З 65 тисяч книжок кількість книжок зменшена до 42 тисяч примірників. Різко зменшилася кількість відвідувачів у бібліотеці, всього на сьогоднішній день до 500 чоловік.

Враховуючи вище викладене, звертаюся до Попова з проханням надати доручення відповідним службам і вжити необхідних заходів щодо вирішення питання щодо надання бібліотеці в нашому будинку необхідного приміщення, фінансування і збереження штату працівників з метою недопущення знищення бібліотеки - закладу культури.

Сподіваюся, що ті скорочення, які зараз проводяться в КМДА, вони і дадуть можливість звільнити приміщення для того, щоб нормально розташувати бібліотеку. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Депутатський запит прокурору міста Києва. До мене як депутата постійно надходять звернення киян щодо невиконання рішень, ухвал, постанов судів, що набрали законної сили, структурними підрозділами Головного управління Пенсійного фонду України у місті Києві у справах щодо соціальних виплат громадянам. Тому, відповідно до Закону прошу, і керуючись Законом України "Про прокуратуру", прошу надати юридичну оцінку діям посадових осіб структурних підрозділів Головного управління Пенсійного фонду України у зв"язку з умисним невиконанням рішень, ухвал, постанов судів, що набрали законної сили, або перешкоджанням, їх виконанню стосовно питань, пов"язаних з соціальними виплатами. В разі виявлення зазначених порушень вжити необхідних заходів прокурорського реагування. Переконана, що це питання турбує надзвичайно велику кількість людей і, саме головне, що у прокурора, я думаю, знайдуться заходи для того, щоб вжити відповідно до закону.

Герега Г.Ф.: Дякую! Старостенко! Підготуватися Москалю!

Старостенко Г.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! У мене депутатський запит саме до Вас, Галина Федорівна!

До депутатської фракції "Віталія Кличка, партія "Удар" звернулися представники гаражно-будівельного кооперативу "Либідь", який знаходиться за адресою: Залізничне шосе, 2, місто Київ.

Справа в тому, що з 76-го року там знаходиться цей гаражно-будівельний кооператив, але два роки тому у зв"язку із подовженням будівництва Куренівсько-Червоноармійської лінії метрополітену фактично ці гаражні бокси мають бути знесені.
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Однак, уже більше 30 років є люди, які побудували ці бокси, які там розміщують свої автомобілі. І згідно з законодавством усі вони мають отримати фінансову компенсацію, а також іншу земельну ділянку для розміщення власних автомобілів і власних гаражів. Тому моє прохання - дати Ваше протокольне доручення створити робочу групу, до якої б увійшли депутати Київської міської ради, представники виконавчого органу Київської міської ради, а також представники гаражно-будівельного кооперативу "Либідь" для врегулювання ситуації з відселенням та фінансовими компенсаціями гаражно-будівельного кооперативу "Либідь". Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Москаль! Підготуватись Новак Наталії Василівні!

Москаль Д.Д.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! До мене як до депутата Київради звернулись мешканці Святошинського району з проханням замінити застарілий ліфт у житловому будинку за адресою: вулиця Верховинна, 81. 

Мешканці зазначають, що даний ліфт знаходиться у незадовільному технічному стані, часто не працює через поломки. Літні люди та батьки з малюками й дитячими візочками змушені підійматись пішки на 15-ий поверх. 

Керуючись статтями 11, 21, 22 Закону України "Про статус депутатів місцевих рад", прошу Попова Олександра Павловича посприяти вирішенню зазначеного питання, прискорити заміну застарілого ліфта у житловому будинку за адресою: вулиця Верховинна, 81. Дякую!

Герега Г.Ф.: Новак Наталія Василівна! Страннікову підготуватись!

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! У мене два запити. Перший запит щодо самовільного зайняття земельної ділянки для будівництва культової споруди у парку "Перемога". Ми задаємо питання, чому при такій кількості органів контролюючих у нас відбувається самовільне захоплення скверів, парків. Є голова району Дніпровського, є благоустрій, є представники "Зеленбуду", влада повинна працювати з міліцією, але все ж таки, не дивлячись на це, вони не виконують своїх обов"язків посадових. Ми просимо розібратися в тому, чому відбуваються такі речі! 

І другий запит, щодо надання інформації стосовно розміщення зовнішньої реклами. Я передам.

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Странніков! Підготуватися Козиру.

Странніков А.М.: Дякую! Два запити на ім"я голови Київської міськдержадміністрації Попова. Перший запит з приводу початку будівельних робіт товариством з обмеженою відповідальністю "Айда" на вулиці  Малишка, біля універмагу "Дитячий світ". 

22 травня розпочалися будівельні роботи, що викликало неабиякий резонанс. І, скажімо так, ті документи, які були надані забудовниками, не дають підстав стверджувати, що вся дозвільна документація у порядку.
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Тому запит стосується перевірки законності даного будівництва, а саме: ТОВ "Айда" за адресою: місто Київ, вулиця Малишка, біля універмагу "Дитячий світ". 

Другий депутатський запит стосується, власне кажучи, тієї теми, яку ми сьогодні вже обговорювали з паном Мазурчаком, а саме: обладнання тепловими лічильниками інженерних вводів до будинків. Запит до голови КМДА Попова з приводу надання інформації, коли на вулиці Березняківській, 20 буде оснащено інженерний ввід житлового будинку теплолічильником разом з програмно-апаратною частиною диспетчеризації згідно з розпорядженням КМДА від 25 жовтня 2011 року. Оскільки велика частина будинків на Березняках, а особлива цей, саме потребує такого інженерного вводу.

Останній запит так само до голови Київмісьдержадміністрації Попова. Повторно, щодо відсутності згоди мешканців на спорудження багатоповерхового будинку на ділянці, де розміщується дитячий садочок, по вулиці Анрі Барбюса, 28а. 5 квітня було на адресу Попова направлено запит з порушеного питання, але відповіді досі не надійшло, і проблема полягає в тому, що останнім часом звертаються мешканці вулиці Анрі Барбюса, 22-26 та вулиці Предславинської з впевненнями щодо планів незаконного спорудження 30-ти поверхового будинку на місці дитячого садочка.

Тому, виходячи з порушеного питання, прошу надати відповідним службам вказівку розібратися в питанні та сприяти зупиненню незаконного будівництва. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Меліхова Тетяна Іванівна! Закревській підготуватися!

Тетяна Іванівна, ми зараз запити, заяви після запитів. 

Закревська! Будь ласка, підготуватися Кличку! 

Кличко! Немає. Підготуватися Кримчаку! Теж немає!

Більше немає депутатських запитів? Тоді переходимо до заслуховування заяв.

Ще є запит у Новак! Будь ласка, Новак Інна Віліївна!

Новак І.В.: Шановна Галина Федорівна! У мене запит до Новохатька. Я б хотіла з"ясувати фінансування громадських організацій ветеранів міста Києва, тому що існують заяви, де говорять про те, що збільшилося в кілька разів фінансування ветеранських організацій міста.

Та інформація, яка є у депутатів, говорить про те, що дуже великий обсяг коштів було направлено ветеранськими організаціями на
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підписку періодичних видань, такої газети як "Вечірній Київ", наскільки я знаю.

Фактично, має місце недофінансування організацій ветеранів міста, незважаючи на те, що бюджетною комісією були виділені ці кошти. Тому я направляю запит і хотіла б отримати інформацію стосовно обсягу фінансування ветеранських організацій у розрізі квартальної, те, що як ми профінансували перший квартал цього року, і фактично у розрізі статей видатків, які пішли на утримання цих організацій, тому що їм прийшлося скорочувати чисельність, змінилась форма фінансування, і далі розібратися, яка кількість коштів пішла на передоплату періодичних видань по ветеранських організаціях. Дуже б просила підтримати це звернення і отримати інформацію! Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, з заявою просить Тетяна Іванівна Меліхова виступити! Будь ласка, вам слово! Підготуватись Новак.

Меліхова Т.І.: Шановні депутати! Депутатська фракція "БЮТ-"Батьківщина" у Київраді звертає вашу увагу, що повноваження мера Черновецького вичерпане де-факто, оскільки він виконує свої ... уже не виконує давно свої обов"язки, подарувавши їх пану Попову. І де-юре, адже чинний міський голова обирався у травні 2008 року терміном на 4 роки, які минають цими днями. Він фактично самоусунувся від виконання своїх посадових обов"язків та місяцями не виходить на роботу, ми його не бачимо, не проводить пленарні засідання, не приймає виборців, І, мабуть, ще на цьому і сказуються проблеми у соціально-економічному розвитку і виконанні, недовиконанні бюджету Києва. 

Вважаємо, що саме час обрати на посаду міського голови іншу людину, яка зможе привести місто до ладу, не грабувавши його, а також не руйнувавши історичне середовище, як це робиться зараз при Попові. 

Саме тому фракція "БЮТ-"Батьківщина" у Київраді за дорученням киян підготувала звернення до Верховної Ради України з вимогою термінового призначення дати виборів Київського міського голови на кінець  липня 2012 року, не очікуючи вказівок з політичною доцільністю з Банкової. Відповідно дата обгрунтована тим, що згідно з законом, як ви вже добре знаєте, вибори призначаються не пізніше, ніж за 60 днів до дня виборів, а виборчий процес розпочинається за 50 днів до дня чергових, позачерговий виборів місцевих рад. 

Закликаємо також депутатів, хто ще не поставив свого підпису під зверненням до Верховної Ради України,
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то можете приєднатися. І сподіваємося, що спільними зусиллями нам вдасться привести до влади людину, яка буде дійсно вболівати за місто Київ. 

Використовуючи ще час, бо це три хвилини, хочу наголосити, шановна Галина Федорівна і шановні колеги, що сьогодні відбувається якесь незрозуміле вручення по якомусь вибірковому принципу частині депутатського корпусу медалі на пам"ять 1530-річчя Києва.

По-перше, опозиційна фракція "БЮТ-"Батьківщина" говорить про те, що це надумана медаль, це піар-хід, мабуть, провладного кандидата Попова, ми за це не голосували і не просили, щоб нас нагороджували. Але якщо вже така нагорода і кимсь визначена, то, мабуть, вона має визначатися, по-перше, киянами по діяльності, як депутат себе поводить і як відстоює його інтереси.

Друге, як це може бути, що зі 120 депутатів, з кожної фракції взята половина і визначена, мабуть, паном Поповим, хто йому подобається. 

Ми дуже вдячні... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Карпунцов!

Карпунцов В.В.: Шановні колеги! Кияни! Наша заява, заява депутатської фракції "Удар Віталія Кличка" у Київській міській раді співзвучна також із заявою фракції "БЮТ-"Батьківщина". 

Дійсно, рівно 4 роки тому кияни обрали на позачергових виборах Київського міського голову, якого ми майже весь час не бачили ні в Києві, ні при виконанні своїх обов"язків. В неконституційній спосіб Верховна Рада не включила до постанови на проведення виборів у 2010 році вибори Київського міського голови Київської міської ради.

Ви знаєте, що були прийняті рішення Конституційного суду, які дали можливість, як то кажуть, трішки попетляти, але ж є й інші рішення Конституційного суду 2009-2010 років, які кажуть, що періодичність проведення виборів до органів місцевого самоврядування, строк їхніх повноважень є вагомим чинником демократії, важливим інститутом гарантії реалізації виборчих прав громадян. Призначення виборів за наявності законних підстав має для Верховної Ради України обов"язковий характер. Відміна виборів до органів місцевого самоврядування чи перенесення строків їх проведення є порушення прав громадян.

Наша фракція вважає неприпустимою практику підміни закону 
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політичною доцільністю, вибори Київського міського голови мали пройти не пізніше останньої неділі травня 2012 року, але, на жаль, ми маємо протиправну бездіяльність Верховної Ради. І є всі підстави твердити, що ця бездіяльність як мінімум політично вмотивована.

Фракція "Удар Віталія Кличка" сьогодні звертається до Верховної Ради України з вимогою припинити цю протиправну бездіяльність та терміново призначити вибори Київського міського голови. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У кого ще будуть заяви? Немає. 

Є заява. Будь ласка, Москаль!

Москаль Д.Д.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Відповідно до Регламенту Київської міської ради на основі спільних поглядів з питань соціально-економічного розвитку міста Києва повідомляємо про створення депутатської групи у Київській міській раді "Республіка Київ - наш Святошинський". 

Персональний склад: Москаль Денис Денисович, Миргородський Андрій Сергійович, Козир Сергій Володимирович, Петькун Олег Дмитрович, Парцхаладзе Лев Ревазович і Стретович Юрій Кієнович. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую!

Шановні колеги! Якщо немає більше заяв, я ставлю на голосування питання "Про направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам". Визначаємось!

Голосування:

За - 45, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Шановні колеги, будьте ж уважні! Ви за свої заяви і запити не голосуєте! Що це за дисципліна? 

Я ставлю на голосування питання про повернення. Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 69, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Тепер по суті, за направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам. 

Голосування:

За - 67, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Шановні колеги! Є ще заява заступнику міського голови - секретарю Київради Герезі Галині Федорівні від депутата Київської міської ради Стретовича Юрія Кієновича. 

"Шановна Галино Федорівно! Керуючись частинами 1 та 2 статті шостої Регламенту Київради, інформую Вас про моє входження до депутатської фракції "Республіка Київ" у Київській міській раді". З повагою депутат Київради Юрій Стретович". 

Шановні колеги! Ще є

   <---   24 Мая  16 ч 03 м 06 с   ----  пятый стенограф  ---->

від виконавчого органу Київської міської ради лист. Просили зачитати.

Заступнику голови - секретареві Київської міської ради Герезі Галині Федорівні. 

Шановна Галино Федорівно! До виконавчого  органу Київської міської ради надійшло звернення громадянина Коваленка Анатолія Миколайовича, надіслане з Адміністрації Президента України, про надання допомоги родині Семенових, що постраждала внаслідок пожежі.

Семенова Тетяна Анатоліївна, мати п"ятьох дітей, проживала в селі Олександрівка Лубенського району у старому будинку, придбаному в кредит 18 лютого 2012 року. Внаслідок аварії пічного опалення виникла пожежа. Коли полум"я охопило будинок, у ньому залишилося троє дітей. Тетяна Анатоліївна кинулася в палаючий будинок та врятувала їх. Внаслідок цього отримала опіки понад 50% поверхні тіла. Зараз Семенова перебуває в Київській міській клінічній лікарні № 2, де проходить інтенсивне лікування.

Коваленку Анатолію Миколайовичу, батьку Семенової, надано максимально можливу одноразову матеріальну допомогу в розмірі 500 гривень, яку відправлено поштовим переказом за домашньою адресою. 

Просимо не залишитися байдужими до горя сім"ї Семенових та на черговому засіданні сесії Київської міської ради звернутися до депутатів щодо можливого надання благодійної допомоги постраждалій родині. Контактна інформація про Коваленка Анатолія Анатолійовича: Київ, вулиця Бойченка, 8, квартира 289. Телефон: 543-77-46, мобільний телефон: (096) 541-44-22.

Шановні колеги! Оскільки порядок денний вичерпаний, дозвольте оголосити пленарне засідання IX сесії Київради VI скликання закритим. І, користуючись нагодою, я хочу усіх вас привітати з Днем Києва, з 1530-ою річницею. Бажаю всім вам і вашим родинам міцного здоров"я, щастя, оптимізму та віру у велике майбутнє нашої столиці!

(Оплески).

Дякую вам за плідну роботу!

  Стенограма на 115 арк.

__________ В.Вороніна

01.06.2012
