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КИЇВСЬКА МІСЬКА РАДА

VIII сесія  VІ скликання

Стенограма

пленарного засідання

22.09.2011
Головуюча:

Заступник міського голови –

секретар Київради

Г.Ф.Герега

м. Київ  
  <---   22 Сентября  10 ч 08 м 12 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, доброго дня! Запрошую всіх до зали на реєстрацію! Будь ласка!

Ще раз доброго дня, шановні депутати та запрошені на пленарне засідання!

  <---   22 Сентября  10 ч 11 м 12 с  ----   пятый стенограф   --->

Перед початком нашого пленарного засідання я б хотіла зачитати окреме доручення Київського міського голови Черновецького Леоніда Михайловича. 

Окреме доручення Герезі Галині Федорівні.

Шановна Галино Федорівно! Відповідно до пункту 11, пункту 13.2 статті 13 та пункту 22.2 статті 22 Регламенту Київської міської ради доручаю Вам провести  пленарне засідання VIII сесії Київради VI скликання 22 вересня 2011 року.

З повагою, Леонід Черновецький.

Шановні колеги! Я прошу зареєструватися в системі "Рада"!

Реєстрація.
Кількість депутатів, зареєстрованих у залі, 75 депутатів. Кворум є! Пленарне засідання оголошую відкритим!

На пленарному засіданні сьогодні присутній перший заступник прокурора міста Києва Лупеко Дмитро Олександрович.

Шановні колеги! Перш ніж розпочати пленарне засідання, я за традицією хотіла б привітати депутатів, які нещодавно відсвяткували свої дні народження. І, до речі, сьогодні у нас є іменинник, Ігор Васильович Шовкун, давайте привітаємо його. Я поки не бачу його в залі.

(Оплески).

Окрім нього святкували свої дні народження: 

Казаков Юрій Дмитрович.

(Оплески).

Супруненко В"ячеслав Іванович.

(Оплески).

Шановні колеги! Вам роздано матеріали пленарного засідання та проект порядку денного, що погоджені на засіданні Президії Київради. У проекті порядку денного є 29 загальних питань, 40 питань власності, 95 земельних питань. Всього 164 питання.

Я звертаю вашу увагу, що в порядку денному у блоці загальних питань є 6 питань регуляторного спрямування.

Вони були прийняті за основу на пленарному засіданні 13 вересня.

Відповідно до протокольного доручення ці питання доопрацьовувалися депутатами Київради та на засіданнях постійних комісій Київради.

Учора відбулася Погоджувальна рада. Сьогодні на ваш розсуд подані ці проекти рішень. Всі решта питань порядку денного відпрацьовані постійними комісіями Київради відповідно до Регламенту Київради. Тому у мене буде велике прохання не наповнювати порядок денний додатковими

  <---   22 Сентября  10 ч 14 м 12 с  ----   Седьмой стенограф   --->

питаннями. І є пропозиція прийняти порядок денний за основу. Визначайтесь!

Голосування:

За - 82, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні депутати! Чи будуть у когось пропозиції щодо порядку наповнення порядку денного? 

Будь ласка, Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Шановні колеги, шановна Галино Федорівно! Від постійної комісії з питань охорони здоров"я прошу внести до порядку денного проект рішення "Про питання діяльності Київської міської клінічної лікарні № 11 Дніпровського району міста Києва". 

Мова йде про що? Сьогодні ми будемо розглядати внесення змін до бюджету, в яких уже враховано перепідпорядкування цієї лікарні від Головного управління охорони здоров"я до Дніпровського району, так як ця лікарня виконує основне навантаження по наданню первинної медико-санітарної допомоги  і є безпосередньо складовою медичної реформи у місті Києві. Всі  візи є. Я передаю  до президії, всі юристи, всі комісії, повністю проект рішення пройшов в установленому порядку процедуру. Прошу внести до порядку денного.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Це дійсно є дуже важливе питання. Я прошу визначатись на пропозицію, яку внесла Алла Василівна Шлапак. Будь ласка, визначайтесь! Алла Василівна, передайте, будь ласка, цей проект рішення у президію!

Голосування:

За - 93, проти -  0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Чи будуть ще у когось пропозиції? 

По зняттю, ми ж з вами домовлялися на Погоджувальній раді, що знімати будемо у процесі обговорення.

Шановні колеги, немає більше?

Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Шановні колеги! Вчора на Погоджувальній раді фракція "Блок Юлії Тимошенко - "Батьківщина" пропонувала включити до порядку денного питання. Перше - це інформація начальника Головного управління внутрішніх справ у місті Києві Крикуна про дії київської міліції, яка перешкоджала проведенню у місті Києві опозиційними силами святкування з нагоди 20-річниці Незалежності України. 

І друге, як нагальне питання, Галино Федорівно, ви знаєте, які події відбуваються перед Верховною Радою, і кияни звертаються, в тому числі до депутатів

  <---   22 Сентября  10 ч 17 м 12 с  ----   пятый стенограф   --->

Київради з метою унеможливлення прийняття Верховною Радою закону, який обмежує пільги 16-ти категоріям громадян.

Тому є така пропозиція все ж таки звернення депутатів Київради направити до Верховної (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Тетяно Іванівно, це у вас є проекти рішень? Вони пройшли процедуру погодження? Будь ласка, включіть мікрофон Меліховій!

Меліхова Т.І.: Тут не потребують якоїсь процедури, тому що перше питання - це інформація. Я думаю, що дуже багато питань до столичної міліції накопичилось не тільки у киян, а кияни звертаються до депутатів Київради, у депутатів. 

Друге питання - це звернення, яке може бути зачитано вголос для того, щоб Верховна Рада не приймала в другому читанні той закон, який обмежує 16 категорій громадян пільгами і надбавками. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування першу пропозицію Тетяни Іванівни Меліхової!

Будь ласка, Віктор Ростиславович!

Зупиніть голосування! Віктор Ростиславович, будь ласка!

Грінюк В.Р.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемая Татьяна Ивановна! Коллеги! Безусловно, вопрос, который подняла Татьяна Ивановна, он достаточно своевременный. Но я бы предложил залу для того, чтоб мы не вызывали уважаемого генерала на трибуну по одному поводу, все же рассмотреть его в более широком контексте и не сегодня. Я объясню, почему. 

Скоро в городской милиции будет коллегия, где по итогам 9 месяцев будет рассмотрена деятельность самими милиционерами, их деятельность. И вот тогда нам бы был повод собраться и поговорить более широко. Почему? Потому, что страна у нас заходит в следующем году в Евро-2012. На киевскую милицию возлагаются серьезные задачи. Не менее серьезные задачи возлагаются на Киевскую городскую администрацию и депутатский корпус. И для того, чтобы в более широком контексте это рассмотреть, чем мы можем быть полезными киевской милиции, как киевская милиция готовится к Евро-2012 и выполняет свои функции во всех 10-ти районах города Киева, я бы предлагал собрать отдельное заседание Киевсовета по этому поводу где-то примерно в ноябре месяце.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Дякую колезі Грінюку за те, що дійсно потребує заслуховування міліції на пленарному засіданні. Але ж я поставила конкретне питання і прошу, Галино Федорівно, поставити на голосування, а з часом те питання, про що говорив Грінюк, я думаю, ми можемо розглянути і це може бути і в жовтні місяці. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка! Я ставлю на голосування! Будь ласка, Віталій Павлик!

  <---   22 Сентября  10 ч 20 м 12 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Будь ласка, вам слово!

Павлик В.А.: Шановні колеги, шановні доповідачі! Дивіться, нам правильно взагалі питання щодо звіту, інформації розглядати у наступному ключі,  щоб це все-таки була витримана при цьому відповідна процедура. Тому що, якщо ми намагаємося запросити керівника столичної міліції, ви напевно повинні завчасно йому про це повідомити, повинні поставити ті питання, які мають бути заслухані. 

Я хочу підтримати колегу Грінюка і сказати, що наша комісія з питань правопорядку, регламенту та депутатської етики розглядала зазначене питання. Ми теж вважаємо, що заради одного питання заслуховування на пленарному засіданні керівника столичної міліції є недоцільним, а більш комплексно підійти до цього питання, особливо в контексті, там, загострення певної ситуації, криміногенної в тому числі, яка пов"язана, в тому числі і по всій Україні, загострення цієї ситуації. І тому при підготовці можливого бюджету до наступного року при передбаченні коштів для фінансування правоохоронних органів ми могли б заслухати в комплексі зазначене питання і зазначеного керівника.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Тетяна Іванівна! Ми дуже багато часу приділяємо. Шановні колеги, давайте поставимо на голосування і хай депутати визначаться! 

Шановні колеги! Я ставлю першу пропозицію Тетяни Іванівни ... Немає проекту рішення, це як інформація. Будь ласка, визначайтесь! Я ставлю на голосування.

Голосування:

За - 35, проти  - 1, утр. - 2. Рішення не прийнято.

І другу пропозицію Тетяни Іванівни ставлю на голосування, щодо звернення до Верховної Ради. Визначайтесь!

Голосування:

За - 23, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Пропозиція Грінюка. Ставимо на голосування пропозицію Грінюка. 

Голосування:

За - 90, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні депутати! Я пропоную на цьому завершити формування порядку денного! Що стосується зняття, ми з вами домовлялися і на Погоджувальній раді, і на Президії, що ми його будемо проводити у процесі обговорення питань. 

Я прошу голосувати за порядок денний в цілому. Визначайтесь, шановні колеги!

  <---   22 Сентября  10 ч 23 м 12 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Голосування:  

За - 99, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Шановні колеги, я хочу вам зачитати заяву!

"Шановна Галино Федорівно! Відповідно до частини 14 статті 6 Регламенту Київської міської ради повідомляємо про ухвалення депутатами Київради - членами депутатської фракції "Блок Леоніда Черновецького" рішення про припинення діяльності шляхом розпуску депутатської фракції "Блок Леоніда Черновецького" у Київській міській раді (оплески), сформованої депутатами Київради, що були обрані на позачергових виборах Київської міської ради 25 травня 2008 року за виборчим списком виборчого блоку "Блок Леоніда Черновецького" у Київській міській раді. 

Просимо вважати позафракційними депутатів Київради, які входили до складу депутатської фракції "Блок Леоніда Черновецького" у Київській міській раді.

Просимо відповідно повідомлення оголосити на найближчому пленарному засіданні Київради. 

З повагою депутати Київради: Булгаков Юрій Костянтинович, Гавриленко Олександр Борисович, Грушко Віктор Валентинович, Заєць Андрій Григорович, Заєць Ольга Григорівна, Іванов Петро Федорович, Капленко Алла Сергіївна, Комарницький Денис Сергійович, Костюк Світлана Миколаївна, Лаврененко Віталій Іванович, Лавров Ігор Сергійович, Павлик Віталій Андрійович, Сергійчук Валерій Олексійович, Слободян Роман Богданович, Шевчук Євгеній Євгенович, Шпак Ігор В"ячеславович". 

Шановні колеги! Для забезпечення подальшої роботи пленарного засідання та внесення змін до електронної системи "Рада" нам необхідно зробити технічну перерву на 30 хвилин. Оголошую технічну перерву.

  <---   22 Сентября  10 ч 57 м 52 с  ----   пятый стенограф   --->

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Продовжуємо нашу роботу! Я прошу зареєструватися в системі "Рада"! Шановні колеги! Реєструємося!

Реєстрація.

Кількість депутатів, зареєстрованих в залі, 103. Кворум є! Продовжуємо роботу пленарного засідання!

Переходимо до розгляду питання про направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам.

Будь ласка, просить слово Павлик Віталій Андрійович! Вам слово!

Павлик В.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я би запропонував, враховуючи норму Регламенту, перенести розгляд депутатських звернень, запитів, оголошень після розгляду питань порядку денного. Враховуючи насичений порядок денний і велику кількість питань, я просив би колег підтримати зазначену ініціативу!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Шановні колеги! Нещодавно були внесені зміни в Регламент. Саме тому депутатські запити, звернення, заяви переносяться чи ставляться першими на порядку денному, тому що саме звернення громадян, які потребують невідкладного вирішення, якраз і роздаються на початку сесії.

Ви знаєте, що перед стінами Київради завжди приходять люди по наболівших питаннях і є можливість з цього приводу все ж таки висловитися з тим, щоб було дано протокольні доручення оперативно.

Тому фракція "БЮТ-"Батьківщина" категорично проти, щоб переносилися депутатські запити, заяви на кінець пленарного засідання. Люди будуть очікувати весь пленарний час, поки ми будемо з вами тут засідати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Тетяна Іванівна! Шановні колеги! Поступило дві пропозиції. Перша пропозиція від Віталія Андрійовича Павлика щодо перенесення питань про направлення депутатських запитів на кінець пленарного засідання. 

Будь ласка, Странніков!

  <---   22 Сентября  11 ч 00 м 53 с  ----   Седьмой стенограф   --->

Странніков А.М.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Я хотів би підтримати депутата Меліхову, тому що ми ще не встигли почати працювати по новому Регламенту, а вже починаємо його якимось чином міняти. 

Крім того, щойно ж ми затвердили порядок денний. Чому ми у нього відразу вносимо зміни? 

Депутатські запити і звернення - це якраз великою мірою обличчя наших депутатів, як вони працюють з виборцями, як вони працюють в округах. Я вважаю, що виборці повинні, мають право знати. Тому я пропоную нічого не міняти зараз у порядку денному, а йти по його виконанню. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Віталій Андрійович Павлик!

Павлик В.А.:  Шановні колеги! Я би запропонував перед тим, як говорити про можливі порушення Регламенту, спочатку прочитати Регламент для розуміння власного. Я хотів би занотувати для тих колег, які не знають, норму частини 10 статті 29 Регламенту, у якій зазначено, що за рішенням Київради, прийнятим більшістю голосів депутатів загального складу Київради, оголошення депутатських запитів, відповідей на депутатські запити, звернень, заяв та оголошень здійснюється після розгляду питань порядку денного. 

Я вніс зазначену ініціативу, керуючись зазначеною нормою Регламенту. Жодних порушень немає. А колег, які бажають розглядати питання порядку денного, які вкрай важливі для життєдіяльності міста, я би просив підтримати цю пропозицію. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є дві пропозиції, я поставлю їх на голосування. Перша пропозиція Віталія Андрійовича Павлика щодо перенесення депутатських запитів та заяв на кінець пленарного  засідання. Я ставлю на голосування. Будь ласка, визначайтесь! Визначайтесь, шановні колеги!

Голосування:

За - 62, проти  - 11. Рішення прийнято.

 Переходимо до розгляду  наступного питання, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 30.12.10 № 573/5385 "Про бюджет міста Києва на 2011 рік", з метою наповнення бюджету міста Києва. Проект рішення погоджено без застережень.

Просить слово Алла Василівна Шлапак. Будь ласка, Алла Василівна!

Шлапак А.В.: Шановні колеги, шановна Галино Федорівно! Я дуже прошу спочатку розглянути питання № 20. Це для того, щоб юридично було все виважено, 20-е – питання - "Про внесення змін до "Турботи", і потім розглянути бюджет. Це погоджено і з профільним заступником, і головою профільної бюджетної комісії.  Прошу поставити на голосування зміну порядку розгляду.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Чи будуть заперечення щодо пропозиції Алли Василівни Шлапак? Це соціальний проект "Турбота". Я ставлю на голосування цю пропозицію. Будь ласка, визначайтесь!
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Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Тепер по суті! Переходимо до розгляду наступного питання про внесення змін до рішення Київської міської ради від 25.05.11 № 198/5585 "Про внесення змін до міської цільової програми "Турбота". Назустріч киянам" на 2011-2015 роки та фінансування заходів щодо її фінансування у 2011 році". Проект рішення сьогодні був погоджений на бюджетній комісії.

Шановні колеги, чи будуть у вас зауваження, доповнення щодо цього проекту рішення? Якщо немає, я ставлю на голосування! Будь ласка, визначайтесь! Слово просить Віталіна Шлапак! Будь ласка!

Ставлю на голосування! Будь ласка! Ставлю на голосування 20-те питання. Визначайтесь, колеги!

Голосування:

За - 102, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Дякую!

Переходимо до розгляду наступного питання! 

Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 30.12.10 № 573/5385 "Про бюджет міста Києва на 2011 рік".

Проект погоджено без застережень.

Доповідати із зазначеного питання буде заступник голови Київської міської державної адміністрації Крамаренко Руслан Михайлович!

Прошу, Руслане Михайловичу, вам слово!

Крамаренко Р.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! У проекті рішення враховано наступні зміни: збільшено видатки загального фонду бюджету в сумі 18,5 млн. грн. на стимулювання педагогічних працівників бюджетних установ закладів освіти. Збільшено видатки на міську галузеву комплексну програму "Здоров"я киян" на 3,3 млн. грн. Закупівлю інсуліну на лікування хворих на цукровий та нецукровий діабет в сумі 1,3 млн. грн. Закупівлю препаратів для гемодіалізу на суму 2 млн. грн. Також на виконання рішення від 23.06 № 258/5645
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"Про затвердження змін до міської цільової програми проведення у місті Києві фінальної частини чемпіонату Євро-2012 з футболу". Збільшено бюджетні призначення Головному управлінню праці та соціального захисту населення виконавчого органу Київської міської ради на 1 млн. грн. для придбання та проведення ремонту автомобілів для перевезення інвалідів з порушеннями опорно-рухового апарату. 

На виконання природоохоронних заходів, затверджених рішенням Київської міської ради від 31.03.11 № 81/5468.

Здійснено перерозподіл призначень на заходи по збору та демеркурізації відпрацьованих ртутьвмісних ламп, що зберігаються в бюджетних закладах та установах міста, між Головними управліннями екології та охорони природних ресурсів та Дарницької, Солом"янської, Святошинської, Шевченківської районних в місті Києві державних адміністрацій - 250 тисяч гривень. 

На виконання розпорядження виконавчого органу Київської міської ради (КМДА) від 11.08.11 №1438 "Про виділення коштів резервного фонду міського бюджету Головному управлінню житлового господарства виконавчого органу Київської міської ради для ліквідації наслідків вибуху в житловому будинку № 1 по вулиці Рогозівській у Дніпровському районі". Пропонується перерозподілити кошти резервного фонду бюджету міста Києва шляхом збільшення бюджетних призначень по бюджету розвитку на суму 1 мільйон 965,7 тисяч гривень.

Для забезпечення належного санітарного стану міста Києва пропонується збільшити видатки Головному управлінню комунального господарства виконавчого органу на 3 млн. грн. для підтримки комунальних підприємств, діяльність яких здійснюється у сфері санітарної очистки міста.

Збільшення доходів спеціального фонду бюджету у зв"язку з перевиконанням у сумі  19,4 млн. грн., в тому числі за рахунок надходження відновної вартості зелених насаджень, що підлягають видаленню, 11,7 млн. та за рахунок надходжень податку з власників транспортних засобів - 7,6 млн. та спрямування їх на відповідні видатки.

Збільшення доходів спеціального фонду бюджету міста Києва за рахунок  надходження до цільового фонду пайової участі, внеску власників тимчасових споруд (малих архітектурних форм) в утриманні об"єктів благоустрою міста Києва для розробки схеми санітарної очистки міста - 960 тисяч гривень.

Крім цього, проект рішення доповнено новим додатком № 21, яким визначено напрямки використання коштів на вирішення внештатних ситуацій та інших соціальних проблем у районах міста Києва. 

Також сьогодні було проведено засідання бюджетної комісії і на засіданні були внесені деякі правки, але, я думаю, що голова бюджетної комісії
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доповість щось, додасть до цього питання додатково. У мене все. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, чи будуть запитання до доповідача?

Будь ласка, записався Странніков Андрій Миколайович.!

Странніков А.М.: Дякую! Запитань не буде і зауважень особливих, але хотілося б внести деякі уточнення. На нашій комісії розглядався цей проект рішення і, зокрема, розглядався додаток № 13, яким затверджуються ділянки, які відводяться для паркування автотранспорту. 

Чесно кажучи, наша комісія зробила ряд зауважень щодо поадресного цього переліку, тому що далеко не всі вони, однозначно надходять скарги виборців, скарги мешканців на організацію паркувальних майданчиків у них під вікнами і так далі, і так далі, тому по ряду адрес було зроблено ряд суттєвих зауважень. Частково вони враховані, частково можливо технічно не встигли або з якихось інших причин. Тому є пропозиція, є така адреса: Ревуцького, 14, яка увійшла в цей перелік, поки що вилучити її з даного переліку і проголосувати без цієї адреси, тому що, насправді, ділянка досить такі скандальна. Там розташоване майно іншої юридичної особи, там є звернення мешканців і так далі. 

Герега Г.Ф.: Руслане Михайловичу, у вас немає заперечень?

Крамаренко Р.М.: Немає заперечень.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Роман Валерійович Ярошенко!

Ярошенко Р.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! У нас сьогодні відбулося засідання постійної комісії з питань бюджету та соціально-економічного розвитку, на якому були додатково розглянуті питання внесення змін до бюджету міста Києва. Це внесло своє відображення у протоколі засідання комісії, тому пропоную внести наступні зміни до проекту рішення, який зачитав Руслан Михайлович, а саме: по  загальному фонду зменшити бюджетні призначення по КФК - 230200, обслуговування боргу на 604,6 тис. грн., збільшити бюджетні призначення Оболонській РДА по КФК - 01011, на погашення штрафних санкцій та пені по платі за оренду землі, яка була надана в оренду Оболонській районній у місті Києві раді, на суму 100 тис. грн.

Оболонській РДА на виплату заробітної плати та індексації працівникам центру соціальних служб та для сімей, дітей та молоді  на суму 129 тис. грн.

Головному управлінню культури виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) по КФК - 070602 на заробітну плату з урахуванням, для забезпечення належного  виконання навчально-виховного процесу та виконання навчальних планів Київському інституту музики імені Глієра на суму 279,2 тис. грн.

  <---   22 Сентября  11 ч 12 м 53 с  ----   пятый стенограф   --->

Секретаріату Київської міської ради по КФК - 25,04 на виконання рішення Дніпровського районного суду міста Києва від 25.01.10 та Апеляційного суду міста Києва від 17.05.10 на суму 96,37 тисячі гривень. 

У зв"язку із неможливістю розміщення тимчасово вільних бюджетних коштів на депозитних рахунках у комерційних банках, відповідно до вимог постанови Кабміну від 12.01.11 "Про затвердження порядку розміщення тимчасово вільних коштів у місцевих бюджетних накладних депозитних рахунках в банках" зменшити обсяг доходів по коду 210500000 та видатки по КФК - 230200 обслуговування боргу на суму 39 мільйонів 500 тисяч гривень.
Відповідно до розпорядження Кабінету Міністрів від 31.08.11 № 857 р "Про розподіл обсягів субвенції з державного бюджету місту Києву на надання пільг на житлові субсидії населенню" пропонується зменшити обсяг субвенції на надання пільг та житлових субсидій населенню на оплату електроенергії, природного газу, тепло водопостачання і водовідведення, квартирної плати на суму 30 млн. грн. та збільшити обсяг субвенції на надання пільг послуг зв"язку та інших передбачених законодавством пільг, крім пільг на одержання ліків та компенсацію за пільговий проїзд окремим категоріям громадян, на суму 30 млн. грн. А також по спеціальному фонду зменшити бюджетні призначення по бюджету розвитку спеціального фонду бюджету міста Києва Головному управлінню транспорту та зв"язку виконавчого органу Київської міської ради на поповнення статутного фонду КП "Київдорсервіс" на суму 7 мільйонів 500 тисяч гривень. 
Збільшити бюджетні призначення Оболонскій РДА на придбання медичного обладнання для районних установ охорони здоров"я на суму              5 млн.грн. 
Головному управлінню комунальної власності виконавчого органу Київської міської ради на поповнення статутного фонду КП "Житлоспецексплуатація" на суму 800 тисяч гривень та Головному управлінню внутрішньої торгівлі та побутового обслуговування населення виконавчого органу Київради на придбання обладнання для оперативного друку книг на суму 1 мільйон 700 тисяч гривень. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги!  Будь ласка, Омельяненко Олексій Анатолійович!

Омельяненко О.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я також хочу доповнити попереднього виступаючого. Нам необхідно також внести певні зміни до цього
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рішення з метою недопущення невиплат заробітної плати на комунальних підприємствах. Це стосується комунального підприємства "Спеціалізоване управління протизсувних робіт". Там необхідно замінити на 3 млн. 400 тис. грн. джерело фінансування об"єкта - будівництва підпірної стінки на вулиці Нижньоюрківській. Воно заплановано за рахунок бюджету розвитку, але треба передбачити фінансування за рахунок надходження пайових внесків з відповідною заміною іншого об"єкта. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Руслане Михайловичу?

Крамаренко Р.М.: Врахуємо.

Герега Г.Ф.: Ви підтримуєте таку пропозицію?

Крамаренко Р.М.: Так, врахуємо.

Герега Г.Ф.: Врахуєте, так? 

Наступним записався Бригинець Олександр Михайлович!

Бригинець О.М.: Бригинець, голова комісії з питань культури та туризму, фракція "БЮТ-"Батьківщина".

Я вам дуже дякую, що ви врахували прохання з приводу училища Глієра, чи інституту Глієра, це дуже важливо було. Я дякую за підтримку! Але, з іншого боку, я звертаю увагу на те, що цими змінами останніми, які були оголошені, передбачається закупка обладнання для скандальної ситуації, яка сьогодні є навколо магазину "Сяйво". Сьогодні ми знаємо, що колектив тут сьогодні протестує, і було це приміщення фактично відсуджено колективом, і воно передано у міську власність. І тепер цей колектив і ця організація, яка там була, на сьогоднішній день ніби немає доступу до цього підприємства. Навколо цього буде ... приміщення, навколо цього можуть виникнути скандали громадські, будуть виникати, а ми вже сьогодні закупаємо обладнання, яке буде робити книжки нового підприємства. Чи не зарано це? Тобто ...

Крамаренко Р.М.: Олександре Михайловичу! Я готовий відповісти. По-перше, давайте розуміти, хто саме приватизував "Сяйво" і чому близько 5-ти років це "Сяйво" не верталося до власності громади. І те, що на сьогоднішній день воно повернуто, то воно повернуто не колективу, який його приватизував у свій час з окремими особами, а воно повернуто завдяки нашій з вами спільній позиції, яку ми відстояли у судах і отримали у місцеву власність, назад у громаду це приміщення. Це по-перше.

По-друге, ми на сьогоднішній день повинні, якщо ми маємо це приміщення і є історично складена ситуація стосовно торгівлі книгами, ми через комунальне підприємство, не через здачу в оренду, організовуємо базу та ремонт щодо видавництва... щодо реалізації книг та можливості видавництва або
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початок друкування цих книг, тому це абсолютно нормальна процедура, вона повністю законна.

Більше того, хотілося б вам сказати, що всі, хто захочуть працювати у цьому комунальному  підприємстві, їм усім буде запропоновано там... Зараз там ведуться ремонтні роботи. Коли будуть закінчені ремонтні роботи, то всім працівникам, які працювали у магазині, їм буде запропоновано там працювати. А тим, хто хоче отримати в управління, так би мовити, комунальне майно для власних потреб, на жаль, цього більше не буде. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Романе Валерійовичу, ви знову записались? Ні, помилково.

Алла Василівна, будь ласка!

Крамаренко Р.М.: ... на жаль, для них.

Шлапак А.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги, шановний Руслане Михайловичу! Мова йде про "Турботу". Те, що у вас погоджено, опрацьовано фінансовим управлінням, перерозподіл коштів по коду тимчасової класифікації 090412, коду економічної класифікації 1343, мінус мільйон 211 по Головному управлінню соціального захисту населення, її перерозподіл по Солом"янській РДА - 605 тис. і по Дніпровській РДА - 616 на харчування малозабезпечених категорій населення. Це перша пропозиція, яка з усіма узгоджена.

І наступне, я завжди підтримувала і вчителів, і медиків. Сьогодні ми вносимо зміни і добавляємо на заробітну плату вчителям 18 млн. грн. Але  я хочу нагадати всім і хочу від вас почути відповідь, коли ми нарешті внесемо зміни і той дефіцит, який існує по виплаті стимулюючих надбавок медикам у розмірі 50 млн. грн., ми зможемо голосувати на пленарному засіданні. Дякую!

Крамаренко Р.М.: Пропозиції всі врахуємо, Алло Василівно! Стосовно 50 млн., зараз вирішимо питання щодо отримання і виплати заробітної плати "Київпастрансу" за рахунок пільгового проїзду. Якщо це питання вирішимо, то вивільняться кошти і ми зможемо їх направити на доплату медиків. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Дякую! Шановний Руслане Михайловичу! Вам добре відомо, що зараз йде збудження суспільства і Верховна Рада розглядає закон про те, щоб практично не гарантувати законами України пільги 16-ти категоріям громадян. А по остаточному принципу, якщо будуть гроші, то щось може буде й виділятися. Ви знаєте, яка була акція проведена воїнами-афганцями. І на сьогоднішній день якраз киян позбавили можливості вчителів, медиків отримувати надбавки
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20%-і. Добре, що зараз шукаються хоч якісь гроші, але ж грошей катастрофічно на, особливо соціальний захист киян, не вистачає.

Що ж зроблено, скажіть, будь ласка, по поверненню грошей, які були із"яті із бюджету міста Києва завдяки Кабміну і, мабуть, невиконання своїх передвиборчих зобов"язань  Президентом. Із"яли із бюджету Києва більш...(відключений мікрофон).

Крамаренко Р.М.: Тетяна Іванівна, я готовий вам на це питання кожен раз, коли зміни до бюджету, відповідаємо, готовий зразу звітувати, що зроблено. Тому що навіть в даному рішенні, яке пропонується розглянути, є 30 мільйонів гривень додаткових на пільговий проїзд громадян і ми вже з вами в 1,5 рази перевищили об"єм компенсації пільговикам за проїзд ніж в середньому по Україні. Це перше.

Друге - об"єм вилучення, який є на сьогоднішній день з урахуванням розщеплення податку з доходів фізичних осіб, та вилучення, які є на сьогоднішній день. Він зараз уже практично повністю компенсований окремими субвенціями на капітальні вкладення. Так ми з вами влітку проголосували додатково за 1,6 мільярда гривень на субвенцію столиці і завдяки цьому побудували кілька додаткових розв"язок, а  також я думаю, що зараз, у даний час проходить презентація проекту державного бюджету на наступний рік і ви будете приємно, або, враховуючи те, що ви опозиція, то ви побачите приємні заходи для киян, які передбачені в бюджеті 2012 року. 

Якщо воно пройде у Верховній Раді і ваша фракція "БЮТ" буде також підтримувати цей бюджет для міста Києва, то ми для киян отримаємо багато соціальних додаткових моментів.

Стосовно пільгових компенсацій і надання безкоштовного проїзду громадянам у місті Києві. Нами розроблена програма по фінансовій адресній допомозі киянам, додаткові і, в незалежності від того, яким чином буде прийнято Верховною Радою компенсація, я думаю, що ми з вами, вам запропонуємо і ви розглянете, і підтримаєте нашу ініціативу щодо початку надання додаткових фінансових виплат малозабезпеченим громадянам у місті Києві. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Денис Денисович Москаль!

Москаль Д.Д.: Шановна Галина Федорівна! Шановний Руслан Михайлович! Я прошу доповнити додаток 18 даного рішення. Тут вкралась помилка. Забули доповнити розділ 2 - акціонерне товариство холдингова компанія "Київміськбуд".
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ВАТ "Київпорядкомплект" - 3 адреси: вулиця 9 Травня, 49; вулиця Будіндустрії, 9 і вулиця Лютнева.

Це підприємства холдингової компанії "Київміськбуд". Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Роман Валерійович Ярошенко!

Ярошенко Р.В.: Шановні колеги! У нас є процедура. Руслан Михайлович може погоджуватися з тими правками і змінами, які були внесені і відпрацьовані на бюджетній комісії, на якій він присутній, на кожній комісії.

Так, можуть бути редакційні правки, але питання, які вносяться з голосу вже по пільгам, зокрема, то, я думаю, що треба пройти процедуру, бюджетну комісію, а потім винести в зал це питання. Дякую!

Крамаренко Р.М.: Я від себе можу додати, що ми в цьому році значно зменшили кількість наданих пільг і під кожну пільгу, яку ми надали, вона чітко обгрунтована, що вона носить, або соціальний характер, або є неможливістю для виплати, якщо це державні установи.

В даному випадку ми кажемо про акціонерну компанію, яка, хай в ній і єсть місто на сьогоднішній день засновником, але надання пільги, я думаю, що... давайте розглянемо на бюджетній комісії. Як вона вирішить, так і буде.

Герега Г.Ф.: Добре! Дякую! Шановні колеги! Немає більше запитань? Ставлю питання на голосування! Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 30.12 № 5....

Голосування:

Герега Г.Ф.: Зупиніть голосування! Шановні колеги! Ставлю питання на голосування з урахуванням правок, озвучених депутатами Ярошенком, Странніковим, Омельяненком, Аллою Василівною Шлапак, які були розглянуті і підтримані комісією. Ставлю на голосування про бюджет міста Києва!

Голосування:

За - 101, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Крамаренко Р.М.: Спасибі

Герега Г.Ф.: Дякую, Руслане Михайловичу!

Переходимо до третього питання! Про розгляд протесту заступника прокурора міста Києва від 11.02.09 № 07/1-44 вих-09 на рішення Київської міської ради від 24.05.07 № 739/1400 "Про надання дозволу Головному управлінню охорони здоров"я та медичного забезпечення виконавчого органу Київради (Київської міської державної адміністрації) на укладання інвестиційного договору з метою збільшення кількості ліжок та покращення умов перебування дітей в дитячому санаторії "Салют" та в дитячому санаторії "Ялинка" Київського міського дитячого санаторно-курортного об"єднання". З метою задоволення протесту
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заступника  прокурора міста Києва. Доповідати із зазначеного питання буде начальник Головного управління охорони здоров"я Мохорєв Віталій Андрійович. 

Шановні колеги, чи будуть запитання до доповідача з приводу цього питання, яке я озвучила? 

Будь ласка, які є пропозиції? 

Віталій Андрійович, ми слухаємо вас!

Мохорєв В.А.: Доброго дня, шановні депутати! На ваш розгляд сьогодні виноситься рішення, проект рішення відповідно до протесту прокуратури від 11.02.09 на рішення Київської міської ради, яке було ухвалене ще у 2007 році, "Про надання дозволу Головному управлінню охорони здоров"я на укладання інвестиційного договору з метою збільшення кількості ліжок та покращення умов перебування дітей у дитячих санаторіях "Салют" та "Ялинка". 

Коротко суть питання. У протесті прокуратури міста Києва зазначено, що передача у власність будівель та споруд фактично означає відчуження будівель та споруд дитячого санаторію "Салют", оскільки передбачає перехід права власності. 

Разом з тим відповідно до основ законодавства України про охорону  здоров"я та згідно з порядком приватизації об"єктів санаторного профілю, які відносяться до групи "Ж", згідно з цим порядком така приватизація має проводитись переважно за некомерційним конкурсом.

Рішення про приватизацію об"єктів групи "Ж", внесених до переліків відповідно до цієї Програми приватизації, приймається державними органами приватизації на підставі заяв покупців або за власною ініціативою. 

У разі, якщо місцеві органи виконавчої влади, органи місцевого самоврядування не надають згоду на приватизацію об"єктів групи "Ж", зазначені органи повинні надати державному органу приватизації інформацію про джерела фінансування цього об"єкта.

Отже, крім того, переліки об"єктів групи "Ж", куди відносяться  санаторії, що підлягають приватизації, мають затверджуватися регіональними відділеннями Фонду. Це те, що зазначено у протесті прокуратури міста. 

Таким чином порядку, передбаченого чинним законодавством України про приватизацію, під час відчуження будівель та споруд дитячого санаторію "Салют"
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дотримано не було. 

Головне управління охорони здоров"я процесуально відповідно до протесту прокуратури підготувало рішення, яким пропонує підтримати протест прокуратури і далі вже діяти в правовому полі. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Віталію Андрійовичу! 

Будь ласка, слово Новак Наталії Василівні! 

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Наша фракція "Удар" пропонує підтримати це рішення, підтримати протест прокуратури. Тому що, дійсно, санаторій практично було вкрадено у територіальної громади міста Києва.  Не було дотримано жодної процедури. Дійсно, цей об"єкт не був включений до Програми приватизації, не був проведений інвестиційний конкурс, відбувся такий собі бартер. 

Крім того, нам сьогодні  кажуть, що інвестор начебто вклав великі кошти. І невідомо, скільки він взагалі повинен вкласти, тому що  ніхто не оцінював санаторій "Салют". Це мало того, що пам"ятка архітектури, це цілісний майновий комплекс, усадьба графа Орловського, який знаходиться в історичному місці на Обсерваторній гірці. Коли ми виїжджали у санаторій, у санаторій "Салют", було запропоновано депутатам, виїжджало два представники нашої фракції - я і Іонова, виїжджав депутат Давиденко, виїжджала Шлапак. Ми подивилися, що ж робив інвестор у санаторії "Ялинка". Нічого він не зробив, тому що "Салют" повинні переселити у санаторій "Ялинка"... (відключили мікрофон).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, шановні колеги, дотримуйтесь норми Регламенту!

Включіть мікрофон, але ми починаємо із порушень! Будь ласка, включіть Новак!

Новак Н.В.: Я хочу сказати, що був зроблений косметичний ремонт. І якщо провести експертизу, то цю суму, яку називають, 12 млн., у кращому випадку вона потягне тільки на половину. І тільки, якщо сьогодні кажуть, що ми повинні дбати про інвестора, то я думаю, що для бюджету це не такі великі кошти, але головне - зберегти цю пам"ятку і можливо навіть  там розташувати і санаторій, а можливо і Музей історії Києва. Це три приміщення, це сквер і це саме історія міста Києва. Тому я пропоную підтримати протест прокуратури. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Дейнега Володимир Петрович!

Дейнега В.П.: Шановні колеги! Враховуючи актуальність цього питання і досить довгий розгляд його на різних комісіях: і охорони здоров"я, і майна, управління майна, і створили багато комісій, і охорони здоров"я, та враховуючи виступ начальника управління охорони здоров"я та надзвичайно важливий виступ пані Новак, є пропозиція перенести цей розгляд питання на одну комісію, тому що комісія власності давала доручення управлінню майна все-таки зробити оцінку вкладу інвесторів, яка ще до сих пір не закінчена. Через те перенести на наступну сесію це питання.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Яковчук Михайло Юрійович!

Яковчук М.Ю.: Шановна
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Галино Федорівно! Від нашої фракції пропозиція - ми на Погоджувальній раді дуже ретельно це питання узгоджували. І була думка, тому що є окрема позиція і комісії з регламенту, зняти це питання.

Прошу поставити зняття цього питання з розгляду.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, депутат Давиденко Олексій!

Давиденко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна, уважаемые коллеги! Я бы хотел отметить, что впервые за многие месяцы под стенами КМДА сегодня утром находились люди, сотрудники санатория, которые просили, чтобы Киевсовет поддержал протест прокуратуры и вернул обратно это в собственность города Киева. Первое.

Второе, субъект подання данного проекта решения Попов Александр Павлович, который поддерживает протест прокуратуры. 

Третье, на трибуне стоит начальник управления, который не единожды уже на комиссиях здравоохранения и на сессиях говорит о том, что мы поддерживаем протест прокуратуры и позицию главы КМДА. 

Мы хотим вернуть обратно в собственность города санаторий, 2 га земли в центре города - то, о чем говорила Новак. Специалисты и депутаты профильной комиссии выезжали и разбирались в этом вопросе. Почему мы должны этот вопрос переносить или снимать? Если есть позиция главы КМДА, начальника управления и людей, которые впервые за многие месяцы вышли под КМДА и просят нас проголосовать, поддержать протест прокуратуры. Спасибо!

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Шановні колеги! Дійсно, це питання вже таке з бородою. Мій попередник, колега, вже висловився, що є позиція управління охорони здоров"я, Попов як куратор теж вносить таку пропозицію, поставив свій підпис. Пропоную ставити на голосування. Люди просять, вистроїлися перед Київрадою, приймати рішення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! 

Будь ласка, Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Я не хочу вводити в оману ні тих людей, які стоять під стінами Київської міської державної адміністрації, ні тих, хто дивиться зараз пленарне засідання. І з повною відповідальністю заявляю, що навіть задовольнивши цей протест, ми не вирішимо це питання якісно для дітей, які мають оздоровлюватися у санаторіях "Салют" та "Ялинка", не вирішимо питання збереження земельної ділянки скверу і так далі, тільки створимо ще нові юридичні проблеми. Тому, якщо є пропозиція перенести на 6-е число у зв"язку з тим, що сказав Володимир Петрович, тому що дійсно матеріальні внески інвестора мають бути оцінені експертною комісією. До речі, це була пропозиція
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і наполягання, в тому числі фракції "Блок Віталія Кличка "Удар" на засіданні постійної комісії. Віталій Андрійович це також може підтвердити. Цієї оцінки на сьогодні немає, ще вона не зроблена. Крім цього, я буду наполягати на тому, що коли ми будемо приймати такі рішення, щоб ми розуміли. Ми кажемо, 12 мільйонів - це мало чи багато? Я вам скажу... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування пропозиції в порядку надходження! 

Перша пропозиція, яка оголошена в порядку денному. З метою задоволення протесту прокурора! Визначайтесь!

Голосування:

За - 25, проти - 0, утр. - 1. Рішення не прийнято!

Будь ласка, Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Інша пропозиція недоцільна, тому що вже протест уже вважається відхилений відповідно до Регламенту. Але я наполягаю на тому, щоб це питання не було закрито, тому що виконавчий орган має провести роботу і юридично повністю вже зважено прийняти відповідні рішення. Крім цього, люди стоять під стінами КМДА. Вони не чекають протесту прокуратури, вони чекають розгляду своєї місцевої ініціативи, де більше 1000 підписів зібрано. Тому, я прошу дати протокольне доручення профільним комісіям розглянути пропозиції мешканців міста Києва щодо розгляду місцевої ініціативи і винести її на пленарне засідання Київської міської ради. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Алла Василівна! Я даю таке протокольне доручення, щоб комісії розглянули в оперативному порядку і на наступному пленарному засіданні доповіли з приводу цього питання. Дякую! Омельяненко Олексій Анатолійович, будь ласка! Ви просите слово!

Омельяненко О.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я також хочу підтримати виступ Алли Василівни Шлапак! У зв"язку з тим, що ми дійсно повинні розібратися в цій проблематиці тому, що в разі, якщо у нас є якась конкретна ситуація, треба це питання вивчити доцільно і досконало. 

Можливо результатом цього рішення буде відміна рішення того, що було прийнято. Тому, я думаю, що ми повинні все ж таки розглянути його ще раз у комісіях, дати таке доручення і виконавчому органу з метою відміни цього рішення. І тоді таким чином ми вирішимо цю проблему раз і назавжди. Тому, що якщо ми
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будемо голосувати протест прокуратури, то таким чином ми цю проблему не вирішимо. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Переходимо до наступного питання! Будь ласка, Андрій Миколайович Странніков, вам слово!

Странніков А.М.: Дякую! Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Складається певне враження, що йде заговорювання даної проблеми. Те, що ми могли зробити, ми чомусь не зробили, а зараз вже йде якась підміна понять - давайте таке рішення придумаємо, давайте таке рішення. І саме головне те, що ми не розглянули фактично питання місцевої ініціативи 1200 киян - це, насправді нам мінус усім як депутатам. Але, крім того, ми знову ж продовжуємо ту практику, коли ми не задовольняємо протести і не відхиляємо. Ми знову підвішуємо ситуацію в якомусь незрозумілому плані.

Ми так і не виписали норму в Регламенті, що таке не проголосувати за задоволення протесту прокурора. Чи це означає його відхилити, чи ні. Чи буде воно... юриста я бачив, він каже, що не означає. Отже, виходить, що наступного пленарного засідання ми знову зобов"язані повернутися до розгляду цього ж протесту прокурора. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Віталій Андрійович Павлик!

Павлик В.А.: Шановні колеги! На виступ останнього доповідача я би хотів зазначити наступне. Перше - в новій редакції Регламенту ми передбачили окремий порядок  розгляду протестів прокуратури. 

Раніше окремого спеціального порядку не було. Натомість ми не можемо просто в залі визначати голослівно - задовольняємо чи відхиляємо. Має бути обгрунтована позиція як міської ради, так і відповідних профільних управлінь виконавчого органу. Тому на кожен протест прокуратури виконавчим органом надається: або правова позиція, або готується проект рішення, а також і постійними комісіями. 

Тому, на кожен протест прокуратури має бути проект рішення. Якщо немає наразі проекту рішення про відхилення й так повернемося до зазначеного питання.

Натомість хотів би звернути увагу, що у нас є практика, коли з одного протесту прокуратури ми розглядаємо два альтернативних проекти рішення: один про задоволення, інший про відхилення. Відповідно до того порядку, який передбачено Регламентом.

У такому випадку я не бачу жодних проблем і заперечень щодо...

Герега Г.Ф.: Дякую, Віталій Андрійович! Шановні колеги! Переходимо до розгляду наступного питання. Про порядок укладання мирових угод у спорах щодо майна територіальної громади міста Києва у процесі їх розгляду в судах загальної юрисдикції. Доповідати із зазначеного питання буде начальник Головного управління комунальної власності міста Києва Парфененко Дмитро Миколайович! 

Шановні колеги! Чи будуть у вас зауваження, запитання до доповідача?
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Будь ласка, Ярошенко Роман Валерійович!

Ярошенко Р.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Дійсно, цей проект рішення був розглянутий комісією з питань бюджету і погоджений сьогодні під час розгляду. У мене одне невелике уточнення щодо самого проекту рішення. Це колеги депутати під час розгляду і коли ми голосували в цілому, підтримати з однією пропозицією - це включити до складу цієї робочої групи чи комісії представників від профільних комісій, саме від земельної комісії, комісії власності, комісії з питань бюджету, регламенту та правопорядку. А в цілому цей проект був підтриманий бюджетною комісією з цими зауваженнями, які я тільки що озвучив. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Романе Валерійовичу! 

У кого ще є?

Будь ласка, Віталій Андрійович Павлик!

Павлик В.А.:  Шановні колеги! Я би хотів, тут, на жаль, вкралися окремі помилки, тому для якості зазначеного документа я хотів би для стенограми зазначити, щоб ми потім могли при випуску його виправити. 

По-перше, зазначається тут Цивільно-процесуальний кодекс, мова йде. Такого кодексу не існує, Цивільно-процесуальний кодекс має бути чітко відображений. Знову-таки там нормативно-правових актів по тексту, тому що згадується невірно-нормативних актів. 

Я хотів би звернути увагу, зокрема, на пункт 3 самого рішення, який відповідно до редакції, яка нам роздана, доручити виконавчому органу утворити постійно діючу комісію з питань розроблення та попереднього розгляду проектів мирових угод та надання Київській міській раді висновків щодо можливості їх затвердження. То я тут, зазначене речення не зовсім вірно сформульовано, немає тієї дефініції, що саме зробити, або тут виправити: та надати Київській міській раді на затвердження зазначене рішення, тому що нібито доручається виконавчому органу утворити постійно діючу комісію. Натомість незрозуміло, що доручається чи визначається для Київської міської ради? Всього лиш подаються висновки щодо можливості їх затвердження чи все-таки тут правильно сформулювати зазначену позицію?

Герега Г.Ф.: Будь ласка, відповідайте!

Парфененко Д.М.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Що мається на увазі? Текст чи проект мирової угоди подається на розгляд цій комісії, яка утворена, до речі, за участю депутатів Київради, тут пропозиція голови бюджетної комісії, до складу якої входять представники профільних комісій. Ця група опрацьовує текст мирової угоди, або погоджується, або не погоджується на неї. У разі погодження готується відповідний проект рішення Київради, який подається на затвердження Київраді.  

Герега Г.Ф.: Дякую! Чи будуть ще запитання, зауваження?

Якщо ... Є? Будь ласка! Будь ласка, депутату Петькуну включіть мікрофон!
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Петькун О.Д.: Шановна Галино Федорівно, шановний доповідачу!  Складається таке враження, що у нас проблеми екології нікого не цікавлять. В усі проекти рішень чомусь ми забуваємо включати представників екологічної комісії, не дивлячись на те, що проблема екології у всього світі актуальна і кожний адміністративний орган звертає на це увагу. 

Ми у попередньому питанні вже розглянули за поданням бюджетної комісії зміни до екологічного фонду без погодження профільної комісії. Тому у мене є пропозиція внести до даного проекту також представника екологічної комісії. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, відповідайте, Дмитре Миколайовичу!

Парфененко Д.М.: Мені коментувати? Ми дуже переймаємося проблемами екології, але, шановні депутати, скажіть, будь ласка, яке відношення мають члени екологічної комісії до затвердження мирової угоди щодо спірності відчуження комунального майна? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка,  Петькун!

Петькун О.Д.: Саме пряме відношення мають, тому що там можуть бути і проблеми, які стосуються екології. І коли буде представник екологічної комісії, на комісії це питання буде розглянуте. Чому такий супротив йде, мені незрозуміло!

Парфененко Д.М.: Немає супротиву. Просто кожен має займатися своєю справою.

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Будь ласка, Курилич Мирон!

Курилич М.Я.: Доброго дня! Я перепрошую, але зазначений проект мав би пройти регламентну комісію. Віталій Андрійович тут зазначав багато питань, але, в принципі, які можна погодити і потрібно погодити. Я думаю, що можливо немає поспіху такого розглядати зараз це питання. Він цілком потрібний, погоджуюсь, але давайте його розглянемо на регламентній комісії, яка його не розглядала і мала б його розглянути. Це одне зауваження така маленьке. 

Герега Г.Ф.: Дякую! У кого ще будуть зауваження, доповнення?

Будь ласка, Дейнега Володимир Петрович!

Дейнега В.П.: Шановні колеги! Це питання суто відноситься до прав власності.
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Це оренда, відчуження майна, відчуження корпоративних прав. До Регламенту Київради, на жаль, це питання не відноситься ніяк. Це питання робиться до відповідності змін законодавства у сфері нерухомості і корпоративних прав і майна. До екології також не відноситься. 

Я розумію, що може бути газон біля цього відчуженого майна, але в принципі газон завжди залишається газоном. Через те це суто профіль, який йде по управлінню, Головному управлінню майна відповідно до змін законодавства України. Через те давайте проголосуємо, тому що суто ...

Герега Г.Ф.: Дякую, Володимире Петровичу! 

Я ставлю на голосування питання № 4 "Про порядок укладання мирових угод у спорах щодо майна територіальної громади міста Києва у процесі їх розгляду в судах загальної юрисдикції" з урахуванням пропозиції депутата Ярошенка Романа Валерійовича. Визначайтесь, шановні колеги! І Павлика Віталія Андрійовича!

Голосування:

За - 80, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дякую, Дмитре Миколайовичу!

Наступне 5-е питання, "Про затвердження змін та доповнень до рішення Київради від 25.05.11 № 199/5586 "Про затвердження Міської цільової програми сприяння у забезпеченні діяльності судів загальної юрисдикції та інших судових органів у місті Києві на 2011-2015 роки" з метою врегулювання технічних розбіжностей. Проект рішення погоджено без застереження. Чи будуть зауваження? Якщо ні, ставлю на голосування. Визначайтесь, шановні колеги!

Голосування:

За - 86, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне 6-е питання, "Про внесення змін до пункту 2 рішення Київської міської ради від 23.06.11 № 239/5626" з метою продовження терміну громадського обговорення проекту Стратегії розвитку міста Києва до 2025 року. 

Будь ласка, Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! У мене просто є пропозиція. У зв"язку з тим, що депутатам невідомо, коли проходять засідання громадської ради, і голів фракцій, і голів комісій не повідомляють, невідомо, куди передавати пропозиції, які надходять до постійних комісій. То я просто звертаюсь, користуючись нагодою, що є Руслан Михайлович, просто, щоб ви визначили когось одного, хто від депутатського корпусу прийме
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всі ті зауваження і пропозиції, які надходять не лише від конкретних депутатів, але і від тих, хто звертається до комісій,  громадських організацій. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Руслан Михайлович, вам слово!

Крамаренко Р.М.: Я готовий приймати всі пропозиції, зауваження. Саме я давайте в офіційній переписці отримаю...

Герега Г.Ф.: Дякую! Якщо немає зауважень, я ставлю питання на голосування! Визначайтесь, будь ласка!
Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про погодження встановлення надбавок посадовим особам органів самоорганізації населення міста Києва". Метою прийняття цього рішення є збільшення оплати праці посадовим особам органів самоорганізації населення у місті Києві на 30% за виконання особливо важливої роботи. Проект погоджено без застережень. Ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 92, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про затвердження Міської цільової програми створення страхового фонду документації міста Києва на період 2011-2015 років", з метою надійного довгострокового зберігання мікрокопій документів та забезпечення документами страхового фонду документації Київської міської державної адміністрації, районних в місті Києві державних адміністрацій. Проект погоджено без застережень.

Шановні колеги, визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 101, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Переходимо до розгляду наступного питання, "Про погодження публічному акціонерному товариству "Домобудівний комбінат № 4" надання надр у користування" з метою геологічного вивчення, в тому числі дослідно-промислової розробки родовищ корисних копалин загальнодержавного значення (підземних вод) за допомогою трьох артезіанських свердловин, розташованих  на території підприємства за адресою: вулиця Лугова, 13 Оболонського району міста Києва. З метою надання надр у користування для геологічного вивчення, в тому числі дослідно-промислової розробки родовищ корисних копалин загальнодержавного значення. Проект погоджено без застережень.

Чи будуть, шановні колеги, зауваження? 

Якщо немає, ставлю на голосування!
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Є, будь ласка, Бригинець Олександр Михайлович!

Бригинець О.М.: Бригинець, фракція "БЮТ-"Батьківщина". Шановні колеги! Звертаю вашу увагу, що ми вкотре голосуємо схожі проекти рішень, коли підприємствам передаємо право на видобування цінної води, яка може бути питною, а в той час кияни використовують воду з Дніпра і так далі. 

Можливо, треба коли-небудь покласти комусь край і киян забезпечувати якісною питною водою, а підприємства нехай беруть воду із Дніпра і використовують більш сумнівні джерела, які носять технічний характер. Таким чином, прошу подумати над цим усім. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Олександр Михайлович! Будь ласка, Денис Денисович Москаль!

Москаль Д.Д.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Екологічна комісія дуже уважно ставиться до подібних питань і погоджує тільки в тому випадку, якщо вода використовується для підприємств харчової промисловості або в тих місцях, де неможливо отримати технічні умови водоканалу. Тобто, де немає технічної можливості.

Тому, в даному випадку можна підтримати цей проект рішення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Юрій Іванович Бондар, будь ласка!

Бондар Ю.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Це питання розглядалося на нашій комісії і саме запрошувався головний інженер "Київводоканалу". На жаль, саме в цьому місці немає змоги надати відповідний об"єм води, який необхідний для роботи. Тому наша комісія погодилася з тим, що комбінату можна надати згоду на користування копалинами. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Юрій Іванович! Немає більше зауважень і пропозицій! Ставлю питання на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 93, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про деякі питання діяльності комунальних підприємств, що належать до комунальної власності територіальної громади міста Києва", з метою приведення у відповідність їх засновницьких документів, комунальних підприємств, після прийняття рішення щодо ліквідації районних рад. Доповідає з приводу цього питання начальник Головного управління житлового господарства Стороженко  Володимир Сергійович! Будь ласка, є запитання у депутата Гайдука. Будь ласка!

Гайдук В.М.: Дякую! Доброго дня, шановні колеги! Просто, без будь-яких емоцій, юридичний аналіз ситуації. Ми з вами не вперше починаємо голосувати рішення, яким ми районним державним адміністраціям надаємо,
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або право управління якимсь майном, або інші повноваження. І так ми потихеньку сповзаємо фактично у незаконну площину, у неправову сферу. Чому? Тому що ми пам"ятаємо, що із скасуванням районних рад самі адміністрації, їхній статус вже пішов не як виконавчий орган представницької влади, а просто як центральний державний орган. Фактично це дорівнює міністерству або якомусь центральному відомству...(нерозбірливо) і ми приймаємо рішення про передачу управління комунальними нашими підприємствами якомусь міністерству. Тобто це абсурд і фактично це на межі кримінального злочину, який називається перевищення влади і службових повноважень. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Гайдуку включіть мікрофон! Але, шановні колеги, я ще раз хочу вас попередити про Регламент, який ми недавно з вами прийняли. Будь ласка, дотримуйтесь норми Регламенту! 

Гайдук В.М.:  Очевидно, що треба вносити зміни у діюче законодавство, але чомусь за рік Київська міська адміністрація так і не спромоглася підготовити відповідний проект і винести його на розгляд до Верховної Ради. Тому фракція висловила свою позицію і будемо, фракція "Народна партія" буде виходити саме з цієї правової позиції. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги, у кого ще... 

Будь ласка, Наталія Василівна Новак! 

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Дійсно, багато хто каже, що ми, адміністрації не можуть керувати нашим майном, але я хочу сказати, що у Законі "Про місцеве самоврядування в Україні" чітко написано, що ми можемо передавати майно, у тому числі й іншим структурам. В тому числі адміністрації можуть бути суб"єктами, яким ми можемо передавати в управління своє майно. 

Я думаю, що це рішення можна приймати. Єдине, що треба змінити пункт, там, де Шевченківській адміністрації затвердити статути, статут може затверджувати тільки власник. Виконавчому органу Київської міської ради (КМДА) затвердити статути, а ті комунальні підприємства можна передавати в управління. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Володимире Сергійовичу!

Стороженко В.С.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Відповідно до програми реформування житлово-комунального господарства, яку ви, шановні депутати, затвердили у 2010 році, на період 2010-2014 років, дійсно, Шевченківський район вніс пропозиції про створення на базі комунального підприємства житлового господарства району служби замовника, яка буде балансоутримувачем житлових будинків. А всі ЖЕКи, які існують у Шевченківському районі, це їх 12, будуть мати статус юридичної особи і на договірних умовах будуть виконувати функції по обслуговуванню житлового фонду, 
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тобто створюються ринкові умови. Також ці організації, я маю на увазі ЖЕКи, зможуть виконувати функцію по обслуговуванню будинків, об"єднань співвласників громадян, об"єднань житлово-будівельних кооперативів, тобто інші функції зможе виконувати. Тобто це буде ринок. До речі, в конкурсах можуть приймати не тільки житлові організації, а інші організації інших форм власності. Це дає право створити орендне підприємство, і колективне, до речі, і приватне підприємство з цією житловою організацією. Тому я повністю вважаю, що це нормальна позиція. До речі, це залишається все комунальною власністю міста, воно повністю кероване. Ми маємо зробити такий аналог по всіх районах міста Києва. Тому прошу, шановні депутати, підтримайте це рішення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Чи будуть... Будь ласка, Мельник Сергій Миколайович!

Мельник С.М.: Сергій Мельник, "БЮТ-"Батьківщина". Володимир Сергійович, дайте, будь ласка, відповідь на просте питання. 

Довідки, які у всіх районах міста, форма 3, відома, сумнозвісна, всім мешканцям Києва, усім киянам. Ким вона зараз буде видаватися? 

Стороженко В.С.: Вона буде видаватися житловими організаціями, це буде виписано чітко в умовах договору. Ці функції, тобто не будуть ніякі створені штучні перешкоди, незручності для киян. Так як видавалося, так і буде видаватися. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! У кого ще будуть зауваження до даного проекту рішення? Я ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка, з пропозицією Новак! 

Голосування: 

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про внесення змін до рішення Київради від 28.04.11 № 151/5538 "Про створення тимчасової контрольної комісії Київради з питань перевірки законності реконструкції з влаштуванням мансарди будинку на вулиці Пушкінській, 8 Б", з метою продовження строку підготовки та подання на розгляд Київради звіту про свою роботу. Проект рішення погоджено без застережень.

Чи є зауваження? Будь ласка, Віталій Андрійович Павлик!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Немає зауважень, є одна зміна. Я хотів би щоб "Партія регіонів" уважніше подивилася в рішення, яке прийнято, тому що там є членом зазначеної комісії Баранов-Мохорт Сергій Миколайович. Я пропоную, логічно було б замінити його на іншого члена зазначеної фракції, наприклад, на Качкана Олега Володимировича. Я так розумію, це питання було погоджено фракцією. Тому я пропоную доповнити це ще пунктом після шестимісячного терміну
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відповідно до тексту зазначеного рішення. Також внести зміни до пункту 1-го... слова "Баранов-Мохорт Сергій Миколайович" замінити на "Качкана Олега Володимировича". Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Віталію Андрійовичу! Більше немає зауважень? Якщо немає, ставлю на голосування з урахуванням пропозиції Віталія Андрійовича Павлика. Будь ласка, визначайтесь!

Голосування:

За - 95, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне 12-е питання, "Про внесення змін та доповнень до рішення Київської міської ради від 16.09.10 № 34/4846". Проект рішення погоджено без застережень. Чи є зауваження?  Ставлю на голосування. Визначайтесь!

Голосування:

За - 97, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання 13-е, "Про ліквідацію комунального підприємства виконавчого органу Київради (Київської міської державної адміністрації) "Центр високих технологій та інновацій", з метою ліквідації комунального підприємства, максимального підвищення ефективності використання та збереження майна. Проект рішення погоджено без застережень. 

Просить слово Бригинець Олександр Михайлович.

Бригинець О.М.: Бригинець, фракція "БЮТ-"Батьківщина". Доброго здоров"я ще раз усім! На прохання нашого колеги Науменка наша фракція пропонує зняти це питання у зв"язку з тим, що все-таки Стратегія розвитку Києва, яку ми зараз активно всі обговорюємо і хтось до неї абсолютно серйозно ставиться, так от вона передбачає теж високі технології, новації і все інше. І це підприємство можливо буде недоцільно ліквідувати. Тому може треба прийняти, ось почекати прийняття Стратегії, а потім приймати це рішення. Дякую дуже!

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Будь ласка, Андрій Миколайович Странніков!

Странніков А.М.: Дякую! Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! У нас знову ж таки є загальний якийсь порядок такий. Ми спочатку створюємо пачками ці комунальні підприємства, потім їх починаємо чомусь ліквідовувати. 

Я відповідно до пояснювальної записки дивлюся, що там було більше ніж півмільйона бюджетних гривень. Власний дохід 31 тис. Тобто перед тим, як приймати таке рішення, треба взагалі почути якийсь звіт про якусь відповідальність, чим займалось підприємство весь це час, куди витрачалися бюджетні кошти. Тому може, справді є сенс, я підтримую колегу Бригинця, зняти для того, щоб на наступному засіданні вже чітко почути якісь пояснення від авторів проекту рішення. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Поступило дві пропозиції.
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Перша пропозиція, яка озвучена в порядку денному. Друга пропозиція - зняти.

Я ставлю на голосування в порядку надходження. Ставлю першу пропозицію, яка є у порядку денному, - з метою ліквідації комунального підприємства. Визначайтесь!

Голосування:

За - 56, проти - 0, утр. - 0. Рішення...

Будь ласка, у нас є представник, доповідач Ковалишина Наталія Порфирівна! Будь ласка підійдіть! Прокоментуйте!

Шановні колеги! Рішення не прийнято! 

Переходимо до наступного питання!

Ми в порядку інформації! Шановні колеги! Послухаємо інформацію! Людина ж прийшла, будь ласка, Наталія Порфирівна!

Ковалишина Н.П.: Шановні депутати! Рішення про створення нашого центру інноваційного було прийнято у 2006 році. Звичайно, по Стратегії і з усіх точок зору - це абсолютно правильне рішення щодо розбудови інноваційної інфраструктури. Але говоримо про те, що ця інноваційна інфраструктура повинна бути складена з двох центрів.

Це повинен бути центр високих технологій та інновацій, який забезпечував наукову та методичну діяльність і підготовку інноваційних проектів. І, саме головне, поряд повинен бути фонд, який повинен був наповнюватися частково нашим фінансуванням, частково була домовленість з банками і таким чином ми могли фінансувати ці проекти, і центр міг заробляти з їх супроводженням і отримувати прибуток.

На жаль, рішення про прийняття фонду було, але про наповнення не було. Через те фонд не отримав ні копійки і вашим же рішенням у 2009 році рішення про створення фонду... фонд був ліквідовано. Таким чином кошти на фонд не йшли і зараз центр не працює. В ньому перебуває лише директор і бухгалтер. І протягом уже 4-х років він не фінансується. Тобто останнє фінансування було у 2007 році, а борги його ростуть через те, що в Пенсійний фонд сплати не йдуть.

Через те питання слухалося на двох комісіях. Дуже довго слухалося, нас повертали разів п"ять, але і бюджетна комісія, і комісія з питань промисловості, підприємництва і інноваційної політики теж підтримала.

Прошу вашої підтримки. На ваш розсуд, у цілому структура створена абсолютно правильно, але якщо немає фінансування,
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то сам центр працювати не може. Це не комерційна організація, не госпрозрахункова. Вона не може працювати сама без фонду, без фінансово-кредитної установи, який би давав кредити. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Наталія Порфирівна! 

Шановні депутати, які у вас будуть пропозиції? 

Будь ласка, поступила пропозиція повернутися до розгляду цього питання, за № 13, про ліквідацію комунального підприємства. Я ставлю пропозицію на голосування. Визначайтесь, шановні колеги! 

Голосування:

За - 84, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Тепер по суті 13-го питання, про ліквідацію комунального підприємства. Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 72, проти  - 3, утр. - 0. Рішення прийнято. Дякую!

Наступне 14-е питання, "Про затвердження Переліку ритуальних послуг у місті Києві", з метою затвердження Київрадою переліку ритуальних послуг у місті Києві. 

Будь ласка, Омельяненко Олексій Анатолійович!

Омельяненко О.А.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Є пропозиція це питання перенести через одне засідання, тому що там є певні пропозиції Антимонопольного комітету, які необхідно врахувати у цьому переліку і в цьому положенні. Тому я пропоную зараз проголосувати за перенесення через одне пленарне засідання. До цього часу вони доопрацюють цей проект рішення і ми його тоді проголосуємо, так щоб він був повністю відповідаючим закону. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Будь ласка, депутат Іванов!

Іванов П.Ф.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Я також підтримую свого колегу Омельяненка. І хотів би сказати, щоб тут врахували мої зауваження, які прийняла комісія, коли ми розглядали це питання, комісія з питань промисловості, інновацій та регуляторної політики. Тут у проекті рішення цього зауваження не було враховано, хоча має бути. Тобто коли ми будемо виносити на наступний раз, я хотів би, щоб це врахувалось, чи хто підготував цей проект рішення, хай загляне у комісію і подивиться протокол, де є мої зауваження. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Будь ласка, Гайдук, ви просили слово! Віталій, будь ласка!

Гайдук В.М.: У мене питання до доповідача буде.
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Герега Г.Ф.: Будь ласка, ми запрошуємо доповідача Фролова Бориса Миколайовича!

Гайдук В.М.:  Скажіть, будь ласка, пане Фролов, ми затверджуємо перелік ритуальних послуг. Юридичне управління дало зауваження, що законодавство вимагає лише мінімальний перелік послуг затверджувати. Тому питання: якщо якийсь суб"єкт підприємницької діяльності надасть послугу, яка не є в цьому списку, - це що, буде порушенням? А якщо це не буде порушенням, то який сенс взагалі затверджувати цей перелік?

Фролов Б.М.: Спасибо за вопрос! В соответствии с нормативным документом, 193-м приказом МинЖКХ так же, перечень ритуальных услуг должен существовать. Во многих городах Украины существует. 

Однозначно он должен быть принят в городе Киеве, прежде всего для ритуальных служб, коммунальных ритуальных служб для того, чтобы организовать данную работу, чтобы всем было заказчикам понятно, что заказывать по содержанию и по цене. 

Дело в том, что сегодня основные безобразия творятся именно потому, что они не относятся к перечню ритуальных услуг. А закон гласит: "Все, что делается с телом от момента, когда человек умирает, до момента предания земле, относится к ритуальным услугам".

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитрук Юрій Павлович!

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! Ми на фракції разом із керівником управління обговорювали ці питання і вважаємо, що необхідно було б підтримати, тому що дійсно є бажання навести лад у цій трагічній сфері в управлінні.

Ми, звичайно, підтримаємо всі ці нововведення, які пропонуються управлінням. Разом з тим, дійсно, є певні застереження і начальник управління перед сесією звернувся, що все ж таки давайте ще відстрочимо, подивимося на одну сесії. 

Тому ми будемо підтримувати перенесення цього питання.

Фролов Б.М.: Спасибо!

Герега Г .Ф.: Дякую! Будь ласка, Давиденко Олексій, вам слово!

Давиденко О.В.:  Уважаемые коллеги! Наша фракция так же поддерживает начальника управления. Учитывая, что данный перечень - это еще один шаг на пути для того, чтобы урегулировать ситуацию, которая до сегодняшнего дня была в ритуальной сфере, и это будет только в плюс для города Киева. Пусть руководитель управления урегулирует все технические вопросы и на следующей сессии или через одну мы должны будем обязательно его проголосовать.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Юрій Іванович Бондар!

Бондар Ю.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Ми досить ретельно працювали
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з керівником головного управління, але якщо це питання викликає певні протиріччя в залі, то я теж пропоную перенести на 6-те число для того, щоб усі гострі питання, або всі розбіжності урегулювати, а потім приймати. Бо в цій сфері необхідно довести все до того, щоб кожна людина, кожен киянин розумів, які послуги він має отримати і по якій ціні. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Юрій Іванович! Будь ласка, заключне слово, Омельяненко Олексій Анатолійович! І потім будемо визначатися!

Омельяненко О.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Якщо ми вже почали по суті спілкуватися по цій, як сказав мій колега, трагічній сфері, вона, мабуть, все ж таки специфічна. Я хотів би, щоб Ви, Галина Федорівна, зробили протокольне доручення від депутатської зали на адміністрацію міську. І ось чого воно повинно стосуватися. 

На сьогоднішній день в деяких лікарнях, там, де є морги, там є ларьки чи МАФи, які торгують продукцією ритуальною. Тобто там продаються гроби, вінки й інші речі, Тобто в лікарнях стоять такі МАФи і є асортимент такої продукції.

Тобто люди, які туди попадають, вони вже бачать це. Я думаю, що такого не повинно бути, ми повинні нашу владу, сказати їм, щоб вони не допускали таких речей в нашому місті. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую, Олексій Анатолійович! Я даю таке протокольне доручення згідно з вашою заявою! Дякую!

Шановні колеги! Я вважаю, що потрібно ставити питання на голосування про перенесення даного питання на наступні пленарні засідання. Через пленарне засідання!

Будь ласка, Новак Інна Віліївна, будь ласка!

Новак І.В.: Новак Інна Віліївна, фракція "БЮТ-"Батьківщина". Борис Миколайович, ми підтримуємо цю ініціативу і вважаємо, що вона стоїть на часі і дуже потрібна киянам. Але дуже велике питання постає в якості цих послуг і контролю за якістю надання послуг і цінової категорії, тому що, на жаль, всі знають про корупцію певним чином і те, що людина, стоячи перед цією проблемою і викликом, фактично абсолютно безправна. І кожен, хто з цим стикався, знає, що практично вирішити питання стосовно поховання, вартості цих всіх послуг.

Фактично ми йдемо... якщо ми не зупинимо цю вакханалію, то далі для міста будуть дуже неприємні і для сприйняття людей. Тому ми вас просимо організувати таким чином, щоб все ж таки депутати знали, яким чином  буде контролюватися дотримання якості надання послуг і їх цінової категорії. Перелік - це дуже важливо, але ще раз хотіли б від вас почути, яким чином буде це робитися. Дякую!

Фролов Б.М.: Спасибо за вопрос.
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Однозначно, после прохождения или после принятия этого перечня депутатами в виде решения, будет проведена процедура утверждения цены в установленном порядке КМДА. То есть, однозначно будут готовить калькуляцию  коммунального предприятия, проходить процедуру через управление ценовой политики, где четко будет отслеживаться вопрос себестоимости, рентабельности и так далее. И поверьте, в ней будет все по минимальному, однозначно в интересах киевлян. 
Вопросы контроля, функции контроля - очень важные функции контроля. Действительно, сейчас получается такая ситуация, что в положении управления ритуальных послуг нет такой функции. Мы сейчас готовим распоряжение вместо 2203, где эти функции будем прописывать. Спасибо!

Герега Г.Ф.: Дякую, Борисе Миколайовичу!

Шановні колеги, я ставлю питання на голосування, про перенесення його через одне пленарне засідання. Будь ласка, визначайтесь! 

Голосування: 

За - 86, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Переходимо до розгляду наступного питання, "Про внесення змін до рішення Київради від 14.07.11 року № 388/5775 "Про проведення у місті Києві Міжнародних молодіжних Дельфійських ігор та Сьомих  молодіжних Дельфійських ігор держав - країн СНД". Проект рішення погоджено без застережень. 

Будь ласка, Олександр Миколайович Бригинець, вам слово! 

Бригинець О.М.: Бригинець, голова комісії з питань культури та туризму. Тут нові обставини відкрилися. Я тільки що спілкувався з Новохатьком і з Зоріною, є погодження з Міжнародним Дельфійським комітетом. І згідно з цими узгодженнями треба це рішення скасувати і приймати нове рішення, оскільки там буде інша назва цього всього дійства, інший буде порядок і так далі. Тому я прошу скасувати це рішення і тоді ми підготуємо нове рішення, яким буде визначено більш серйозні терміни, оскільки це все відбувається на міждержавному рівні, і так просить виконавчий орган. 

Герега Г.Ф.: Шановний Олександре ...

Бригинець О.М.: Ще раз поясню. Новохатько і Зоріна просять скасувати це рішення і замість нього буде внесене інше рішення, в якому будуть названі інші організації, тому що це вирішено на міжнародному рівні. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Але ми не можемо прийняти рішення про скасування. Я зараз надаю слово начальнику юридичного управління Олександру Васильовичу. Будь ласка!
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Свербиус О.В.: Шановні депутати! Відповідно до Регламенту рада не приймає рішення щодо скасування рішень. Якщо мова йде про те, що його, цей проект рішення відхилити або перенести, або прийняти інший проект рішення, то цей  новий проект рішення має бути підготовлений і пройти певні процедури. Уточніть, будь ласка, свою пропозицію!

Герега Г.Ф.: Дейнега Володимир Петрович, ви записалися, будь ласка, вам слово!

Дейнега В.П.: Шановні! Треба, щоб шановний ініціатор цього рішення поставив питання зняття - це раз, а потім профільна комісія підготувала...

Герега Г.Ф.: Новий проект рішення. Так!

Дейнега В.П.:  Тобто треба проголосувати за зняття і хай вони самі собі готують відміну потім і нам подають.

Герега Г.Ф.: Олександр Михайлович! Ми ставимо питання на голосування про зняття з порядку денного і ви готуєте тоді новий проект рішення.

Ставлю питання № 15 на голосування, про зняття його з порядку денного!

Голосування:

За - 99, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про присвоєння імені відомого українського правозахисника і журналіста Валерія Марченка середній загальноосвітній школі № 175 Шевченківського району". Проект рішення погоджено без застережень.

Чи будуть зауваження? Ставлю на голосування! Будь ласка, визначаємось!

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне 17-те питання, "Про встановлення додаткових пільг з оплати за навчання у початкових спеціалізованих мистецьких навчальних закладах". Проект рішення відсутній.

Будь ласка, вам слово, Олександре Михайловичу! Включіть Бригинцю мікрофон!

Бригинець О.М.: Ми включали цей проект на Президії за умови погодження з бюджетною комісією. Оскільки воно ще не пройшло бюджетну комісію, я пропоную перенести на наступне засідання це питання.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ставлю питання на голосування - за зняття з порядку денного і перенесення його на наступне пленарне засідання! Визначайтеся!

Голосування:

За - 99, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про припинення діяльності госпрозрахункової стоматологічної 
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поліклініки № 1 Дніпровського району міста Києва".
Проект рішення погоджено без застережень.

Чи є зауваження? Немає!  Ставлю на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 103, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про припинення діяльності госпрозрахункової стоматологічної поліклініки Святошинського району міста Києва". Проект рішення погоджено без застережень.

Якщо немає зауважень, ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 104, проти - 0, утр. - 0, не гол. - 4. Рішення прийнято.
Наступне 20-те питання, "Турбота". Ми проголосували.

Шановні колеги! Було внесено питання Аллою Василівною Шлапак про питання діяльності Київської міської клінічної лікарні № 11 Дніпровського району міста Києва.

Я прошу поставити зараз це питання на голосування.

У нас тут присутній Мохорєв Віталій Андрійович. Якщо є з цього приводу запитання до нього, то, будь ласка, задавайте. Якщо ні, то визначайтесь голосуванням!

Ставлю на голосування, "Про питання діяльності Київської міської клінічної лікарні № 11 Дніпровського району міста Києва". Визначайтесь!

Голосування:

За - 93, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про передачу в оперативне управління "База відпочинку "Конча-Заспа" Міністерства фінансів України приміщень в житловому будинку № 10 на Печерському узвозі". Проект рішення погоджений без застережень.

Ставлю на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання, "Про надання статусу скверу земельній ділянці площею 0,1 га на бульварі Лесі Українки між будинками 11, 13 та 15 у Печерському районі міста Києва". Погоджено без застережень

Визначайтесь, будь ласка, шановні колеги, голосуванням!

Голосування:

За - 101, проти - 0, утр. - 0 Рішення прийнято.
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Наступне 23-є питання, "Про затвердження змін до Міської цільової програми підготовки та проведення у місті Києві фінальної частини чемпіонату Євро - 2012 року з футболу". 

Шановні колеги! Є лист від Слишик Тетяни Федорівни про зняття питання з порядку денного! 

Шановні колеги! Голосуємо за зняття зазначеного питання з порядку денного! Визначайтесь!

Голосування:

За - 102, проти – 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання. Переходимо до розгляду проектів рішень, які були прийняті за основу на пленарному засіданні 13.09 цього року.

Перше, "Про затвердження Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва". Доповідає із зазначеного питання начальник Головного управління комунальної власності Парфененко Дмитро Миколайович!

Шановні колеги! Чи є зауваження, запитання? Є! 
Будь ласка, Миронова Зоя Михайлівна! Будь ласка!

Миронова З.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! 24 питання - це Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва. Наша група "Соціальна справедливість" приймала активну участь якраз у розробці цього проекту і завдяки нашій групі майно, з 10% ми змогли запропонувати, і нас підтримали, до 5%. Але у нас ще є питання по приватних закладах. 

До нас звертаються приватні заклади. Ми розуміємо, що їх, є такі, котрі необхідно підтримувати. І не всі однакові. Тому у нас є пропозиція від групи "Соціальна справедливість", Галина Федорівна, провести круглий стіл, запросити управління освіти, управління майна і разом виробити конкретно по кожному закладу перелік тих закладів, кому і яку треба... Але те, що всі вимагають нашої підтримки, вона обов"язкова.

Тому дуже прошу це питання врахувати і щоб воно було підтримано.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитро Миколайович!

Парфененко Д.М.: Колеги, про що йдеться мова. Приватні навчальні дошкільні заклади. Відповідно до діючої на сьогоднішній день методики в разі, якщо вони орендують приміщення, у них орендна ставка 10%. 

Ми в новому проекті, який зараз розглядається, знизили цю орендну ставку з 10% до 5%. Але вони, в свою чергу, звертаються, щоб їм поставити: або 1%, або в межах на утримання.

Ми любимо дітей не менше вашого. Це питання дуже
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складне. Але, якщо ми для приватних дошкільних навчальних закладів будемо ставити одну гривню, розуміючи всю соціальну важливість цього питання, можна ж подивитися на питання з іншого боку. У такому разі, йде недонадходження коштів до бюджету міста Києва, і ми, у свою чергу, оббираємо вже неприватні навчальні заклади.  Тому питання, правильно ви кажете, Зоя Федорівна, складне і його треба вивчити, і після отримання конкретних обгрунтувань можна переходити до надання таких пільг приватним закладам. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Павлик Віталій Андрійович! 

Павлик В.А.: Шановні колеги! Я би просив підтримати зазначене положення, оскільки  дійсно  ми провели дуже складну роботу з підготовки до другого читання. Всі пропозиції враховані. Абсолютно знайшли той розумний, хороший баланс для того, щоб процедура передачі в оренду була відкритою, прозорою, ефективною. Тому би я просив не загострюватись на тих чи інших питаннях, а проголосувати, підтримати положення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Будь ласка, ще Пономаренко просить слово і Странніков... Ще багато, шановні колеги!

Будь ласка, Пономаренко!

Пономаренко В.М.: Шановні колеги! Я як голова профільної комісії до початку сьогоднішньої сесії працював з приватними навчальними закладами по цьому резонансному питанню. Воно дійсно резонансне питання - орендна плата для приватних навчальних закладів. Пояснюю, чому!

Тому що останні роки у більшості районів більшість приватних закладів мала орендну ставку у межах витрат на утримання. Сьогодні ми закладаємо ставку, яка значно погіршує їхні витрати. Вони попідписували угоди на навчання, спланували свій фінансовий рік. І зараз, якщо міняються умови орендної плати, їм треба різко міняти свої фінансові плани. Вони цього, звичайно, зробити не можуть. 

Інша ситуація. У нас існує комплекс проблем по приватних навчальних закладах. Я вже кілька місяців добиваюсь проведення круглого столу за участю керівництва міста для того, щоб системно вирішити ці питання і врахувати. Не так, як ми робимо, що потім після масових виступів, після демонстрації, після виходу людей на вулицю, ми тоді звертаємо на них увагу і враховуємо їхні пропозиції.  Я хочу, щоб систему відпрацювали всі... Я думаю, що такий стіл, ми доб"ємось, він відбудеться. І ми врахуємо систему, всі ці моменти. Але сьогодні так от погіршувати умови, просто погіршувати умови, це визве суспільний резонанс такий у суспільстві. Я хочу ще звернути увагу, що за останніх три роки кількість дітей, які навчаються у приватних навчальних закладах міста Києва, за останні три роки зменшилась майже вдвічі. І сьогодні тенденція ця продовжується. Вона там має дуже негативний резонансний характер. Тому я прошу звернути на це увагу, підійти до цього досить зважено і все-таки не погіршувати сьогодні стан усіх приватних навчальних закладів, хоча я підтримую думку, що не всіх абсолютно треба
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під одну мірку міряти.

Є невелика кількість навчальних закладів, які працюють в одних умовах, переважна більшість їх працюють в інших умовах.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Странніков Андрій Миколайович!

Странніков А.М.: Дякую! Шановні колеги! Власне кажучи, я свою пропозицію висловлював ще на попередньому засіданні пленарному і сьогодні Дмитру Миколайовичу.

Я би хотів все ж таки наголосити на ній ще раз. Даним рішенням Київська міська рада бере участь у наданні в оренду шляхом затвердження переліку того майна, яке підлягає передачі в оренду. Але на цьому повноваження і функції Київської міської ради фактично завершені.

Умови конкурсу формує вже конкурсна комісія. Тобто орган, який, скажімо так, за легітимністю є значно нижчий ніж Київська міська рада.

Тому моя пропозиція звучить  таким чином: Повернути Київській міській раді, або надати повноваження затверджувати умови конкурсу для того...  вилучивши ці повноваження із повноважень конкурсної комісії. Поясню, чому. Тому, що оскільки у нас вища ціна є головним критерієм надання в оренду. Щоб у нас завтра не сталося таким чином, що при змаганні за одне приміщення, наприклад, банку і якоїсь соціальної установи або підліткового клубу не вийшло так, що безумовно, це будуть зовсім різні вагові категорії... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, я вас дуже прошу у нас об"ємний порядок денний, тому не порушуйте Регламент!

Будь ласка, Юрій Іванович Бондар, вам слово!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Ми вже вдруге розглядаємо такі питання і я запропонував би, по-перше, від кожної фракції по одному виступаючому, тому що ці позиції вже зведені, щоб ми не витрачали час. А по-друге, я пропоную голосувати за цей проект рішення. Якщо будуть якісь проблеми в процесі його реалізації, ми зможемо повернутися, відкоригувати, бо ми знаємо, що жодного документа ідеального не буває. Тому в процесі роботи ми зможемо його відкоригувати. Дякую! Пропоную переходити до голосування. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Не буде зауважень, заперечень? Дейнега, будь ласка!

Дейнега В.П.: Шановні колеги! Актуальність прийняття нової версії порядку надання в оренду і продовження оренди, вона виникла вже років 4 тому. Тому що Кабінет Міністрів вніс відповідні правки. Ми з цим порядком не могли вийти на сесію Київради вже більше 4-х років, не дивлячись на всі наші зусилля.

Через це актуальність ця необхідна - це раз.

Друге - по школах. Те, що ми говорили 
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по школах, ми зменшили їм орендну ставку з 10 на 5 відсотків. А, шановні, давайте запитаємо, а що таке - у межах експлуатації, якщо перевести на відсотки? 

Шановні, у межах експлуатації - це 2-2,5% також. Через те, у межах експлуатації 2-2,5% і 5%, то різниця не така ж і велика. Через те, нехай люди не хвилюються! 

Наступне, третє, начальник управління майна сказав і комісія підтверджує, що всі ініціативи, які будуть від шкіл надходити, ми будемо розглядати і йти назустріч їм, тому що керівництво міста говорить, що треба людей підтримувати, особливо освітян. 

І останнє, по конкурсах. Чому по конкурсах робили у проекті затвердження умов через комісію власності?

Шановні! Через комісію конкурсну зараз зробили, якщо йде затвердження умов конкурсу на сесію Київради, потім підписання рішення Київради, потім публікація, потім інше, то термін здвигається до 9 місяців. Через те, якщо робити затвердження конкурсу через конкурсну комісію, ми скорочуємо термін надання пустих, вільних приміщень, а потім і наповнення бюджету за рахунок оренди на 3-4 місяці. Це головна була причина, чому зробили конкурсну комісію по затвердженню умов конкурсу. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Володимире Петровичу! 

Будь ласка, Давиденко, і Тетяна Іванівна Меліхова, і закінчимо!

Давиденко О.В.: Уважаемый Дмитрий Николаевич, уважаемые коллеги! Я напомню, что в недалеком прошлом мы, когда голосовали сессией за бюджет Киева 2011 года, мы вот так случайно забыли учесть надбавки учителям. И потом  при встрече с учителями Александр Павлович Попов вместе с депутатами и членами комиссий краснел и извинялся. И задним числом потом мы их включали в дополнение к бюджету. Мы обсуждали с комиссией властности, что ежегодно мы предусматриваем льготу по оплате налога на землю для приватних навчальних закладів. Это на самом деле для них принципиальный вопрос. И, да,  для них есть разница - 5% или 2%. А мы обещали - и депутаты Киевсовета, и на коллегиях КМДА, что мы будем идти навстречу приватним закладам. Это не такие большие деньги!

И я еще раз обращаюсь на трибуну к Дмитрию Николаевичу учесть предложения всех членов комиссии образования, КМДА для того, чтобы убрать 5% для приватних навчальних закладів. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Тетяна Іванівна Меліхова і закінчить Бригинець.

Меліхова Т.І.: "БЮТ-"Батьківщина", Меліхова. 

Я думаю, що пропозиція нашої фракції якраз поєднає всі проблеми у депутатських виступах. Пропонується
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наступний порядок. Якщо ми вже результати конкурсу не затверджуємо на пленарному засіданні, і умови конкурсу, то якраз склад конкурсної комісії міської і десяти конкурсних комісій районних затвердити рішенням сесії Київради.

Більше того, ми зверталися до керівника головного управління і було враховано, що до складу комісії входять не тільки комісія по майну, але й інших депутатів може делегувати фракція, якщо ця людина не представник фракції, не входить до складу комісії.

Тому така пропозиція, щоб ми прописали у пункті 4.1 порядку проведення конкурсу на право оренди майна, додаток 7, і в пункті 4.2, що склад конкурсної комісії міської і районної затверджується рішенням сесії. Немає застережень. Якщо людина не буде працювати у складі комісії, а делегована в фракцію, то ми просто рішенням сесії зменшимо склад і виключимо цю людину. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитро Миколайович!

Парфененко Д.М.: Тетяно Іванівно! Відповідаю на ваше запитання! І так буде вірно, і так буде вірно. Кажуть, що краще ворог гарного. Всі депутати однаково поважні, якщо включати всіх депутатів до складу комісії. Ми знаємо принцип, що будь-яка комісія працює ефективно, якщо вона в складі до 10 людей. Ви всі поважні, всіх треба врахувати.

Тому кажу, і так буде вірно, і так буде вірно. Хай депутати визначаються.

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Я ставлю на голосування питання "Про затвердження Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва".

Шановні колеги! Давайте ми будемо робити все правильно. Перша пропозиція така, яка є у порядку денному. 

Я ставлю на голосування пропозицію, яка сформована у порядку денному! "Про затвердження Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва".

Будь ласка, Віталій Андрійович!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Я би хотів трішки вам розтлумачити по новому Регламенту і взагалі ситуацію, що ми розглядаємо. 

Ми наразі розглядаємо проект рішення, який підготовлений до другого читання, за основу ми його приймали ще на попередньому пленарному засіданні.

Хочу зазначити Тетяні Іванівні, що всі депутатські фракції, групи, окремі депутати, голови постійних комісій подавали пропозиції. Ми дуже ретельно у понеділок працювали з урахуванням цих пропозицій. Пропозиції щодо затвердження персонального складу, їх було кілька, їх було троє. І зійшлися всі без виключення, без заперечень консенсусу щодо тієї редакції,
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яка передбачена наразі у порядку. Тому зараз переходити знову на якусь дискусію, я думаю, це буде невірно по відношенню до тих колег, які працювали над цим документом до другого читання.

Я вважаю, якщо ми вже підійшли, є у нас розуміння і між собою, то повинні враховувати той документ, який був відпрацьований належним чином у порядку, передбаченому Регламентом. Відповідно ставити на голосування необхідно. Якщо у порядку надходження ... (нерозбірливо) той документ, який кожному з вас розданий, і порівняльні таблиці, і затверджувати відповідно його. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування пропозицію у порядку надходження. Перша пропозиція, яка сформована у порядку денному, "Про затвердження Положення про оренду майна територіальної громади міста Києва". Визначайтесь!

Голосування:

За - 83, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дякую, Дмитре Миколайовичу!

Наступне питання 25-е, "Про внесення змін і доповнень до деяких рішень Київради". Проект рішення прийнято за основу 13.09, погоджено, без застережень. Доповідач Садовий Сергій Миколайович.

Будь ласка!

Садовий С.М.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Опрацювавши всі пропозиції, ми врахували, депутатів, комісій і фракцій. На сьогодні ми надаємо проект рішення, який просимо підтримати. 

Герега Г.Ф.: Ставлю, будь ласка, на голосування. Визначайтесь!

Голосування:

За - 87, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне 26-е питання, "Про внесення змін та доповнень до рішення Київської міської ради від 21.05.09 № 462/1518". Проект рішення також було прийнято за основу 13.09. Доповідає із зазначеного питання, будь ласка, Вавриш Андрій Валентинович.

Вавриш А.В.: Доброго дня, Галино Федорівно! Доброго дня, шановні депутати! Проект рішення "Про внесення змін та доповнень до рішення Київської міської ради від 21.05.09 № 462/1518" запроваджує принципи організаційної єдності та вносить зміни до порядку опрацювання та
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видачі документів, пов"язаних з розміщенням тимчасових споруд. 

Після минулого засідання сесії, коли було дане рішення прийнято за основу, були надані депутатські зауваження, вірніше, конкретно до цього рішення зауважень не було і тому дане рішення було підготовлено знову ж таки до розгляду на сесії. Технічні правки, які були до цього рішення, були відповідно враховані, погоджені в комісіях і запропоновані до повторного розгляду на сьогоднішньому засіданні сесії. Прошу підтримати!
Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Омельяненко Олексій Анатолійович, вам слово!

Омельяненко О.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я хочу зараз, щоб ми певні зміни прийняли до цього рішення. І ось чого вони стосуються.

На сьогоднішній день в місті Києві сталася така загрозлива ситуація з місцями, де торгують пресою. Це стосується МАФів, які займаються виключно торгівлею видавничої продукції, кіосків, які торгують пресою. Я хочу, щоб ми зараз внесли в це рішення зміни стосовно того, щоб звільнити від сплати пайової участі ті кіоски, які торгують виключно пресою, - це "Союздрук" і інші, які торгують тільки газетами і більше нічим.

Я думаю, що це буде справедливо, так як на сьогоднішній день у них немає фінансової можливості сплачувати ті рахунки, які їм виставляють, і в результаті цього благоустрій на підставі того, що вони не сплачують пайову участь, зносить ці кіоски.

Тому, я думаю, що для Києва ця ситуація неможлива, ми повинні на це реагувати і таким чином допомогти розповсюджувачам преси вчасно інформувати людей про ті події, які відображаються в друкованих ЗМІ, які є інформативними для нашої держави і для міста Києва в цілому. 

Тому я прошу, щоб ми ці зміни зараз врахували і звільнили від сплати пайової участі кіоски, які торгують пресою. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую, Олексій Анатолійович! Будь ласка, вам слово, Андрій... 
Вавриш А.В.: Олексій Анатолійович! Я просто знаю, що це рішення, воно нікоєю мірою не зачіпає порядок визначення сплати пайової участі. Це окреме рішення Київради. 

Я думаю, що ми із задоволенням підготуємо на наступне засідання сесії проект рішення з вашими пропозиціями і окремим рішенням ради зможемо це проголосувати. Просто тут... Протокольне доручення...

Герега Г.Ф.: Так, я даю згідно з заявою Омельяненка Олексія Анатолійовича протокольне доручення!

Вавриш А.В.: Прошу підтримати рішення!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Юрій Павлович Дмитрук, вам слово!

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! Від нашої фракції ми надавали свої пропозиції і вони враховані в даному проекті рішенні. Я хочу сказати, що до цього проекту рішення було дуже багато зауважень, коли його приймали за основу.
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І основні зауваження були до розділу 9-го, де, ви знаєте, який регулював порядок демонтажу МАФів, і фактично була заблокована ця робота в якійсь мірі.

На сьогоднішній день цей порядок перенесено у розділ 13-ий благоустрою зовсім в іншій редакції. Ми за нього вже проголосували. 

Розділ 9-ий виключено з цього порядку єдиного про ... принципів організаційної єдності. Внесені технічні правки відносно до нового законодавства, тому я думаю, що ми, проголосувавши, ми знову ж говоримо, що це не є самий найкращий може варіант, але, проголосувавши за цей документ, ми дійсно покращимо ситуацію з наведенням порядку у місті Києві по розташуванню тимчасових споруд. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Юрію Павловичу! 

Яковчук Михайло Юрійович, ви записалися? 

Будь ласка, Наталія Василівна Новак! 

Новак Н.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Справа у тому, що це регуляторний акт, достатньо серйозний. Пропозиції до нього повинні надходити до 29 вересня. І можна було б, можливо, голосувати, якби дійсно було належно підготовлене рішення. 

Справа у тому, якщо ми бачили, що по майну у Павлика була порівняльна таблиця, були засідання, так само серйозно підготовлені документи пані Денисюк, дійсно є всі пропозиції, є порівняльні таблиці, то тут ми отримали документ тільки сьогодні, не могли з ним ознайомитись. Невідомо, що враховано, що не враховано. Нарешті врешті-решт, коли я була на засіданні земельної комісії, доповідач не зміг чітко взагалі доповісти, про що йде мова, взагалі які зміни, неволодіння матеріалом. Тому, я думаю, що треба звернутися до голови виконавчого органу (КМДА) про неналежно виконання посадових осіб і про неналежну підготовку документів. Тому у мене така пропозиція, що ми голосувати за це не будемо, тому що ми отримали документ... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Качкан записався на виступ. Будь ласка!

Качкан О.В.: Шановні колеги! Як голова профільної комісії я би ще хотів внести додатково акцент, можливо він стосується більше керівника управління благоустрою. І, Галино Федорівно, я прошу Вас дати протокольне доручення утриматись від демонтажу і якихось правових дій суто по кіосках преси до вирішення і розгляду цього питання.

Герега Г.Ф.: Дякую! Даю протокольне доручення згідно з вашою заявою.

Шановні колеги, більше немає зауважень, пропозицій? Я ставлю на голосування зазначений проект рішення "Про внесення змін та доповнень до рішення Київської міської ради від 21.05.09 № 462/1518". Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!
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Голосування:

За - 78, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання, "Про затвердження Порядку розміщення реклами у місті Києві". Доповідає по цьому питанню начальник Головного управління з питань реклами виконавчого органу Київської міської ради Денисюк Людмила Всеволодівна. 

Будь ласка, Людмила Всеволодівна!

Денисюк Л.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Проект рішення прийнятий за основу "Про Порядок затвердження розміщення реклами у місті Києві" 13.09.11 та доопрацьований з урахуванням пропозицій та зауважень, наданих депутатами та постійними комісіями Київради, а також юридичним управлінням Київради. 

Ми узгодили цей порядок і врахували зауваження юридичного управління Київради щодо погодження проекту постійної комісії Київради з питань житлово-комунального господарства та паливно-енергетичного комплексу. Ми врахували зауваження постійної комісії з питань промисловості, інноваційної та регуляторної політики, постійною комісією Київради з питань  земельних відносин,  архітектури та будівництва, постійної комісії Київради з питань житлово-комунального господарства та паливно-енергетичного комплексу. І погодження без зауважень, за умови внесення на розгляд сесії Київради пропозицій депутатської фракції "Удар" Віталія Кличка щодо створення розпорядженням КМДА міської погоджувальної комісії з включенням до неї повноважних представників органів та осіб, яка буде погоджувати дозвіл у термін не більше 10-ти днів.

 Але на сьогоднішній день це суперечить Закону України "Про дозвільну систему у сфері господарської діяльності" та Типовим правилам розміщення зовнішньої реклами.

Відповідно до них передбачено тільки два суб"єкти. Це державний адміністратор, який приймає всі документи. І по алгоритму узгодження всі документи ...(нерозбірливо) проходять та ... (нерозбірливо) дозвільний орган. Це все, що стосується по закону. 

Враховані зауваження постійної комісії з питань транспорту та зв"язку щодо покладання контролю за виконанням цього рішення додатково на постійну комісію Київради з питань транспорту та зв"язку. І постійна комісія з питань торгівлі, підприємств громадського харчування та послуг повідомила, що зауважень  немає. Дякую за увагу! Які є запитання? Будь ласка!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Березенко Сергій Іванович!

Березенко С.І.: Шановні колеги, Галино Федорівно, шановна Людмило Всеволодівно! Чи правильно я розумію, що проект рішення, який нам сьогодні розданий, роздрукований, підписаний всіма суб"єктами, в тому числі суб"єктами подання, це той проект рішення,
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який включає і ті поправки, які були внесені особисто мною як головою робочої групи по вивченню цього питання в комісії з питань земельних відносин, де враховані всі ті пропозиції, які протоколом були надані вам минулої сесії 13 вересня. 

Скажіть будь ласка, нам ще прийшов документ, де є зауваження і правки ряду депутатів, які виключають зауваження, надані робочою групою і постійною комісією з питань земельних відносин, архітектури та зовнішнього дизайну. Як це взагалі корелюється? Я так розумію, що це напевно якась помилка. Не може пропозиція депутата виключити пропозицію депутата. Це нонсенс. Тому, я хотів би, щоб ви це прояснили і щоб ми зрозуміли, за що ми будемо голосувати.

Денисюк Л.В.: Я хочу сказати, це зауваження і пропозиції, які були надані депутатською групою і які ми можемо сьогодні підтримати чи не підтримати, ці зауваження. Будь ласка!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Березенко Сергій!

Березенко С.І.: Шановна Галина Федорівна! Людмила Василівна! Тоді я просив би, щоб ми зараз врахували в обов"язковому порядку  ті пропозиції, які були надані ще 13-го і були прийняті за основу. Якщо є пропозиції інших депутатів, які не пройшли всі комісії, то давайте ми їх: або дорозглянемо, або будемо голосувати постатейно, бо ряд пропозицій депутатських повністю перевертають з ніг на голову проект рішення і міняють його в іншу сторону. 

Тому, якщо ми будемо голосувати, я просив би спочатку поставити ваш проект рішення, який нам всім розданий і всіма завізований, а потім розглядати... в порядку надходження, а потім розглядати будь-який інший варіант. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Чи будуть інші пропозиції? Сергій Миколайович Мельник, будь ласка!

Мельник С.М.: Сергій Мельник, "БЮТ-"Батьківщина". У мене технічного характеру зауваження. Пункт 14.5, там посилання йде, що заява на розміщення соціальної реклами подається до робочого органу в той же час, як поняття робочого органу скасовано. Тому я розумію, що це, мабуть, не робочий орган, а дозвільний орган, так, якщо я не помиляюсь?

Денисюк Л.В.: Так.

Мельник С.М.: Тому я прошу врахувати цю правку при голосуванні!

Денисюк Л.В.: Дякую щиро!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, більше немає? Закревська!

Закревська Л.О.: Шановні колеги! Я теж пропоную все ж таки, якщо голосувати, то за той проект, який ми вже розглядали. А стосовно нового розданого проекту я хочу сказати, що очевидно він був зроблений дуже поспіхом. Тому що, наприклад, я просто вам зачитаю один пункт, в якому випадку може бути надана відмова у подовженні дозволу. Так виявляється вона, відмова, може бути видана у разі невідповідності конструкції та місця розташування та відсутності заборгованості перед КП "Київреклама". Тобто виявляється, подовжувати можна, тільки якщо є заборгованість. Мало того, 
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якщо у проекті, який Людмила Всеволодівна подала, там дійсно є певна раціоналізація термінів - по 5 днів від Державтоінспекції, утримувача охоронних комунікацій, то чомусь, припустимо, група депутатів у новому проекті завжди ці 5 днів викидає.

Крім всього іншого, вводяться інвестиційні конкурси, які взагалі не передбачені Законом "Про рекламу", тому просто треба підтримувати дійсно ініціативу депутатів, але тоді якось всі повинні заздалегідь з нею ознайомитись, по-перше. По-друге, це теж, якщо такі суттєві пропозиції, то треба вивішувати як регуляторний акт новий проект. Тому моя пропозиція все ж таки зосередитись на тому проекті, який вже був розглянутий і поданий раніше на минулій сесії, і проголосований за основу. Вірніше, не проголосований... Проголосований? 

Герега Г.Ф.: За основу. 

Будь ласка, Юрій Іванович Бондар!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Да, дійсно, ми з вами проголосували за цей проект рішення за основу і було дано час. На протязі останніх двох тижнів ми працювали, я сам є членом тієї самої групи, яка працювала над цим проектом рішення. Були залучені фахівці, були залучені юристи і були внесені, перш за все, дуже велика кількість саме технічних коригувань. Ці технічні коригування були узгоджені з головним управлінням. 

Більше того, були приведені деякі положення у відповідність до Закону "Про рекламу". Сьогодні у залі про ці моменти йшлося. Якихось зауважень з боку головного управління ми не почули. Якщо є такі суперечки стосовно положення про рекламу, я тоді запропонував би перенести розгляд цього питання на 6-е число, на 6 жовтня, щоб за цей час всі правки, які були внесені, ми все ж таки узгодили і у нас почав працювати порядок. 

Але я ще раз наголошую на тому, що правки, які були внесені від групи депутатів, це правки юристів і фахівців з рекламної справи. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Андрієвський Дмитро Йосипович!

Андрієвський Д.Й.: Шановні колеги! Ми прийняли за основу запропонований проект рішення. Я впевнений, що нам відтягувати прийняття цього рішення немає можливості і потреби. Хотів би нагадати, що спеціальні фонди міського бюджету не виконуються сьогодні, майже більше ніж 80 млн. невиконання. Тому нам треба дати можливість виконавчому органу працювати. Я пропоную підтримати проект рішення, який запропонований управлінням і доопрацьований депутатами. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, я ставлю на голосування проект рішення, який підготовлений управлінням і  доопрацьований групою депутатів, з пропозицією ... Значить, перший варіант, який у нас є, який
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розданий депутатам і підготовлений управлінням.

Людмила Всеволодівна! Будь ласка, я хочу від вас почути...

Денисюк Л.В.: Від мене?

Герега Г.Ф.: Так!

Денисюк Л.В.: Прийнятий і доопрацьований! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування проект рішення, який підготовлений профільним управлінням. Людмило Всеволодівно, ви підтверджуєте?

Денисюк Л.В.: Так, доопрацьований пропозиціями комісій і депутатів.

Герега Г.Ф.: Без правок депутатів, які вносилися сьогодні у залі! Без правок!

Шановні колеги! Ще раз говорю! Ставлю на голосування проект рішення, який підготовлений профільним управлінням і доопрацьований депутатами. Без правок, які вносились сьогодні депутатами в залі, окрім технічної правки, яку вніс Сергій Миколайович Мельник! 

Ставлю на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Дякую, Людмила Всеволодівна!

Наступне питання, 28-ме, "Про внесення змін та доповнень до рішення Київської міської ради від 15.07.04 № 457/1867". Доповідає з приводу цього питання Вавриш Андрій Валентинович! Будь ласка!

Вавриш А.В.: Відповідний проект рішення "Про внесення змін та доповнень до рішення Київської міської ради від 15.07.04 № 457/1867". До нього, звісно, була велика кількість пропозицій з боку депутатського корпусу. Під час опрацювання в профільній комісії пропозиції були підтримані і надано доручення сформулювати всі ці пропозиції головам депутатських фракцій, групі депутатів Київської міської ради, в яку входили Бондар, Грінюк, Дмитрук, Кримчак, Павлик та Пабат.

У цих пропозиціях до проекту рішення про внесення змін та доповнень до рішення, вони були виписані і сформульовані разом з порівняльною таблицею. Ці пропозиції підтримані виконавчим органом.
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Тому є прохання, скажімо так, покласти крапку у цих постійних зволіканнях в тому, щоб раз і назавжди вже дати старт законному процесу впорядкування відносин у сфері тимчасових споруд. Відповідно прошу підтримати ініціативу виконавчого органу. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Сергій Іванович Березенко!

Березенко С.І.: Шановна Галино Федорівно, колеги! Андрію Валентиновичу, шановний Андрію Валентиновичу! Ми з вами неодноразово, я вам дякую, по-перше, за роботу! Ми багато розглядали цей проект рішення у комісії і дійсно напрацювали дуже багато слушних зауважень. Все ж таки я в цьому новому проекті рішення не побачив зауваження, яке обговорювали депутати, з приводу коефіцієнту функціонального використання.

Вавриш А.В.: Це наступне рішення!

Березенко С.І.: Наступне? Прошу вибачення!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Омельяненко Олексій Анатолійович! Кримчак, будь ласка!

Кримчак С.О.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Я просив би після тих пропозицій, які ми сьогодні подали, я прошу пункт 7-ий, це є абзац 3 пункту 2 статті 19, трішки скоригувати, тому що він некоректно сформульований. А саме: викласти у наступній редакції: договір особистого сервітуту щодо земель комунальної власності укладається між зацікавленою особою та Головним управлінням земельних ресурсів виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) від імені Київської міської ради та на підставі рішення Київської міської ради у нотаріальній формі з урахуванням типового договору особистого земельного сервітуту та з урахуванням рішення про укладання договору особистого земельного сервітуту і реєструється у визначеному порядку. Так буде коректніше і відповідати має юридичній процедурі. Дякую!

Герега Г.Ф.: Андрій Валентинович, будь ласка!

Вавриш А.В.: Я згоден з пропозиціями депутата. Ніяких зауважень немає, а згоден з тим, щоб це ...

Герега Г.Ф.: Будь ласка, слово надається Дмитруку Юрію Павловичу!

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги!  Я хочу сказати, що це рішення було підготовлено... пропозиції від депутатів, рішення, яке було прийнято за основу. Я уважно вивчив перше рішення. І хочу сказати, що майже всі пропозиції ті, які були від депутатів, вони враховані у цій пропозиції, тому що вони повторюються. І можливо ми не можемо знайти у цьому, у наших пропозиціях, якоїсь своєї, кожен не може найти своєї пропозиції. Але в цілому в рішенні, якщо ми
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їх побачимо, то всі ці пропозиції враховані. Я можу, ось, наприклад, у мене лежить пропозиція від фракції "Удар", наприклад, Наталія Новак пропонувала, що для того, щоб зменшити корупцію, потрібно розібратися з документами, які відносяться до права власності. 

Ми внесли зміни, але конкретної пропозиції не було, як це... Але ми внесли зміни в статтю 2 ... частину 2 статті 5-ї і додали ще 15 пунктів. Тобто додали всі випадки, які можуть бути, щоб чиновник не відмовив у прийнятті документів. І в тому числі написали пункт, що можливі й інші документи, розуміючи, що життя, воно не стоїть на місці і будуть якісь інші варіанти. Тому ми спрощуємо значно рішення, цілих ряд по земельних питаннях рішень, які можуть нами прийматися.

Крім того, ми в цьому рішенні зробили так, щоб ми не... в змінах цих, які ми пропонуємо, ми пропонуємо формувати подальше порядок денний по клопотанням не окремо кожне, а одним рішенням, в якому будуть 20-30 по видах клопотань.

Крім того, ми пропонуємо і підтримуємо виконавчий орган, що раніше клопотання... взяти на сьогоднішню сесію клопотання, вони ще датовані 2010-м роком... кварталом 2004 року. Тобто ніякої відповідальності "Київзему" перед... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть мікрофон Дмитруку, будь ласка!

Дмитрук Ю.П.: На сьогодні ми зробили, що є 30 днів. Тобто зайшло...(нерозбірливо) заява, через 30 днів "Київзем" зобов"язаний: або дати проект рішення на погодження, або відмову.

Тобто це є, знову ж таки відповідальність визначена чітко, термін відповідальності виконавчого органу за підготовку документів.

Тобто є цілий ряд таких рішень, які, я вважаю, є на сьогоднішній день актуальними, потрібними і ми, якщо виконавчий орган не заперечує проти цих наших пропозицій, то я би просив поставити їх на голосування, проголосувати, а потім ми би, можливо 6-го, взяли б і проголосували це рішення в новому варіанті, який є, якщо ви не заперечуєте.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Нікульшин! Давиденко записався! Немає Давиденка! Будь ласка, Новак Наталія Василівна! 

Новак Н.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Я знову хочу сказати про неналежну підготовку проекту рішення. Ми його отримали тільки сьогодні вранці, а хотілось би все ж таки його почитати. Тому ми пропонуємо взяти його на доопрацювання і, крім того, хочеться сказати, що ми повинні все ж таки працювати відповідно до Регламенту.
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І коли пан Дмитрук каже "ми", то я не розумію "ми". У нас є проект рішення, який опрацьовується відповідними комісіями, де опрацьовуються відповідні зауваження всіх депутатів. Але, на жаль, наприклад, я як депутат, будучи присутня на земельній комісії, не змогла почути, що враховано, що не враховано, за що вони голосували, а належною особою у розгляді проектів рішень є комісія. Тому я все ж таки прошу працювати відповідно до Регламенту і цей проект рішення відправити на ті комісії постійні, фахові, які повинні його розглянути. Тому що нарешті сьогодні Юрій Павлович  пропонує свої пропозиції, яких у проекті немає, пропонують інші депутати. А ми бачимо той проект, за який сьогодні не можна голосувати, тому що він тільки з"явився. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Андрію Валентиновичу!

Вавриш А.В.: Наталіє Василівно! Я, пам"ятаючи останнє доручення, яке було на минулій сесії Київської міської ради, воно було сформульовано наступним чином, що - або ми приймаємо рішення прийняти проект за основу і доопрацювання, надати депутатському корпусу для можливості подальшого врахування, опрацювання у ... (нерозбірливо) комісії Київської міської ради. Такі пропозиції надійшли до комісії, у тому числі і пропозиція ваша, і ми цю пропозицію опрацювали. І більше того, Юрій Павлович, він зараз тільки що сказав, що пропозиції, які були, надходили від вас, у тому числі, наприклад, повноважень там підписувати договори секретарем Київської міської ради. Ці пропозиції, вони були враховані, вони були зняті. І це, під час розгляду на комісії ми це і показували. Це перше.

Друге, рішення було прийнято з можливістю у подальшому депутатам сформулювати остаточну редакцію документа, що й було зроблено. Тому прошу підтримати даний проект. Ми розуміємо, що це все-таки регуляторний акт і ...

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю зазначений проект на голосування. Визначайтесь! З правками Кримчака!

Голосування:

За - 79, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято. 

Переходимо до розгляду наступного питання, "Про затвердження методики розрахунку розмірів плати за договорами особистого земельного сервітуту при встановленні (розміщенні) тимчасових споруд на території міста Києва", з метою затвердження методики розрахунку розмірів плати за договорами особистого земельного сервітуту при встановленні тимчасових споруд на території міста Києва. Доповідач Вавриш Андрій Валентинович.

З приводу цього питання я надаю слово Олексію Анатолійовичу Омельяненку. 

Омельяненко О.А.: Шановні колеги, шановна Галино Федорівно! Це досить таке важливе  ми будемо зараз приймати рішення, тому що ми
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дійсно йдемо по шляху впорядкування проблем, пов"язаних з МАФами у місті Києві. І цей коефіцієнт соціального використання дасть можливість впорядкувати ту плату, яку будуть платити МАФи за те, що вони можуть торгувати якимись продуктами. Ці продукти і товари визначені у переліку, але я хочу зробити певні зауваження.

Я думаю, що ми повинні підняти коефіцієнт соціального використання по продажу тютюнових виробів з 2-х до 10-ти, по продажу хлібобулочних виробів зменшити з 1-го до 0,6-ти, продаж алкогольних та слабоалкогольних напоїв збільшити з 2-х до 12-ти, продаж пива збільшити з 1,6 до 10-ти, продаж іграшок та товарів для дітей зменшити з 1,4 до 1-го.

Таким чином ми дамо змогу працювати і тим, хто має невелику рентабельність, і вони будуть платити менше, але вони будуть торгувати хлібобулочними виробами, вони будуть торгувати іграшками. У них плата буде зменшена, тобто вони зможуть більше давати людям позитивних послуг...(відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, мікрофон Омельяненку!

Омельяненко О.А.: А ті, хто торгують пивом, ті, хто торгують тютюном, горілкою та іншими речами, які паплюжать наше європейське обличчя нашої столиці, я пропоную збільшити максимально. Тому, що таким чином ми зможемо це питання раз і назавжди вирішити. Той, хто хоче торгувати пивом, той, хто хоче на розлив торгувати горілкою і продавати дітям, нехай тоді буде платити в 10 або і в 100 разів більше, щоб воно для них було нерентабельно. І таким чином ми будемо на них впливати, тому що на сьогоднішній день, на жаль, у них таке лобі, що ми не можемо їх перебороти з цієї зали. Тому, що ті, хто виробляє пиво, такі заводи як "Оболонь" і таке інше, вони лобіюють своїми асоціаціями всі інтереси в Київській адміністрації і в цій залі також.

Я прошу підтримати вас це питання і проголосувати з такими правками. Дякую за увагу!
Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Андрій Валентинович!

Вавриш А.В.: Олексій Анатолійович, я єдине що можу сказати, виступаючи на засіданні ООН, наш Президент Віктор Федорович Янукович відзвітував про високий рівень зниження тютюнопаління в нашій країні. 

Перш за все він, звітуючи, говорив, що це є результат виваженої економічної політики щодо підвищення рівня платежів.
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Там, скажімо, з платежів, акцизних зборів і таке інше. І це дало величезні результати буквально за півтора-два роки реалізації такої політики. Звісно, ми хотіли б сказати про те, що ми хочемо проблеми побороти просто одним кроком. Взяти його і прийняти якийсь такий крок і проблема зникла. Закрили очі і вона зникла! 

Але державна позиція, вона базується на тому, що ми поступово, крок за кроком великі нагальні проблеми вирішуємо, рухаючись вперед. Звісно, також викликає у виконавчого органу, скажімо так, біль у серці проблема, яка є, з дитячим алкоголізмом і тютюнопалінням. 

Ми розуміємо, що у подальшому, тобто крок за кроком, ми зможемо вирішити цю проблему. Вона сьогодні на стартовій позиції, закладена дискримінаційна норма, яка збільшує розмір сплати за сервітутом у декілька разів для тих, хто займається торгівлею алкоголем та табачними виробами. 

Я впевнений, що з часом ми зможемо відповідні, скажімо так, кроки прийняти знову і рухатися крок за кроком вперед. Але поки що, не дивлячись на цю проблему, у нас є, перше, велика проблема у тому, щоб почати йти дорогою. Я зараз дуже задоволений ... (нерозбірливо) з вами за минуле рішення і,  переживаючи за результативність голосування цього рішення, що ми зрушимося з місця. Тому що немає нічого кращого, ніж публічність чи ніж відкритість і законність! Вона дає можливість кожному потім себе захищати. Я впевнений, що те, за що я переживаю, то ми зможемо врахувати.

Герега Г.Ф.: Дякую, Андрію Валентиновичу! 

Будь ласка, Віталіна Шлапак!

Шлапак В.Л.: Шановна Галино Федорівно, шановний колега доповідачу, шановні колеги депутати! Я хочу нагадати, що це безпосередньо профільне питання постійної комісії Київради з питань бюджету та соціально-економічного розвитку.

Хочу вам усім нагадати, що на минулому пленарному засіданні даний проект, дане рішення було прийнято  за основу. Але, на превеликий жаль, до постійної комісії даний проект рішення надійшов лише вчора близько 17-ої години вечора. Тому у нас не було можливості ретельно його вивчити і детально опрацювати. Тому пропозиція пана Омельяненка є слушна, стосовно зміни тих відсоткових ставок стосовно по галузях, по напрямках тимчасових споруд. І у мене є конкретна пропозиція - зараз перенести це питання, розглянути у вівторок на засіданні бюджетної комісії і потім проголосувати його в цілому. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! 

Будь ласка, Андрієвський Дмитро Йосипович!

Андрієвський Д.Й.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Я вже наводив приклади про невиконання бюджету. Я впевнений, що не можна сьогодні зволікати з прийняттям цього рішення, яке дасть можливість  нам, до речі,
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і спитати з виконавчого органу, яким чином бюджет виконується. Тому що ми сьогодні не даємо можливості працювати певним чином.

Тому, я думаю, можна довірити головному управлінню, яке пропонує з тими змінами, які надали, прийняти таке рішення, а питання, яке пан Омельяненко висловлював, я теж його підтримую. Я думаю, що ми можемо його прийняти, опрацювавши в залі. Там не треба якихось додаткових приймати рішень бюджетної комісії.

Тому всім зрозуміло, що треба підтримувати тих, хто потребує підтримки, і навпаки, обмежувати там, де ми бачимо за доцільне це обмежити. Тим більше, що суттєву шкоду наносить продаж алкоголю та тютюну. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Березенко! 

Березенко С.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Дійсно цей проект рішення можливо потребував би детальнішого доопрацювання, хоча та робота, яка була проведена, вона була також задовільна.

Я хотів би підтримати пана Омельяненка в його бажанні можливо не так радикально, але, судячи із ваших слів, ми б хотіли розуміти, що на вас особисто відповідальність, що з кожним наступним рішенням ми коефіцієнт цей функціональний по алкоголю і тютюну будемо збільшувати. Це буде особисто відповідальність виконавчого органу, а не депутатів, бо депутати своє бачення задекларували і будуть за нього боротися.

Крім того, ми з вами мали розмову на комісії з приводу зменшення коефіцієнту по продажу хлібобулочних виробів до 0,6. Хоча б привести до того рівня, який коефіцієнт є у барі, в кафетерії і кафе. Там 0,6 і так само для тих малих архітектурних форм, які будуть займатися випічкою і продажем хлібобулочних виробів, встановити такий саме коефіцієнт.

Ви нас підтримали і я прошу, щоб ви це задекларували зараз. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Андрій Валентинович! 

Вавриш А.В.: Звісно, я згоден з даною пропозицією. Виходячи із проблеми забезпечення потреби верств незахищених населення у частині можливості надавати якомога більш дешевих хлібобулочних продукцій, я думаю, що дана пропозиція депутата Березенка слушна. Ми погоджуємося з тою пропозицією і в подальшому, звісно, підтримуючи пропозицію депутата Омельяненка. Я абсолютно згоден з тим, що депутатський корпус, повертаючись до даного питання, зміг би надавати свої пропозиції як під час розгляду бюджету чи взагалі окремим рішенням.

Герега Г.Ф.: Дякую, Андрій Валентинович! Будь ласка, Наталія Василівна Новак!

Новак Н.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Цей проект рішення ми отримали учора і тому подивилися, що враховано, а що не враховано. 

Я все ж таки хочу наголосити перед сесією Київради, перед депутатами, відмінити стимулюючий коефіцієнт. Тому, що стимулюючим коефіцієнтом є саме коефіцієнт функціонального призначення: хліб, або іграшки, або пиво. Тому, в залежності від коефіцієнта ми можемо стимулювати: або продаж тютюну, або продаж хліба і дитячих 
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іграшок підтримувати. Тому цей корупційний стимулюючий коефіцієнт імені Вавриша я пропоную убрати. Вони там написали, що він дорівнює одиниці, але одиниця - це, значить, фактично його не існує. Я пропоную його виключити. І підтримую я і Омельяненка, і Березенка, коли іграшки, коефіцієнт 1,4, а, вибачте, у нас ресторани, відкриті майданчики ресторанного бізнесу - 0,3, то все незрозуміло, коли хліб - 1, знову ресторанні майданчики - 0,3, знову незрозуміло? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Андрій Валентинович!

Вавриш А.В.: Шановна Наталія Василівна! На рахунок того, що даний проект рішення до вас надійшов тільки вчора, у нас, наприклад, ваші зауваження до цього проекту рішення до нас надійшли, я вибачаюсь, 13 числа. Тому я не думаю, що ви тільки вчора побачили. Але те, що стосується відкритих майданчиків при закладах харчування, є велика різниця між розміром, наприклад, відкритих майданчиків при ресторанах, так немає, рідко, коли знайдеться майданчик, який займає 20-30 кв. м. Це, як правило, там сотні метрів і тому ми розуміємо, що коли ми вимагаємо від підприємця сплати, скажімо так, за використання відповідно земельної ділянки у значно більшій, ніж коштує оренда відповідних приміщень у самих будинках, я думаю, що це трішки дискримінаційно. 

Я вам скажу, що такий розмір коефіцієнту ... (нерозбірливо), він виправдав себе на практиці, оскільки за цей літній період велика кількість, скажімо так, ресторанних об"єктів, оформлюючи документи, ми побачили, що це є і можливо для підприємців, і досить відповідно чутко для бюджету. Виходячи із  самої практики, яка була, я вже посилався на практику самої Грузії, коли вона вводила так звану платну послугу чи якісь, скажімо так, додаткові платежі для бізнесу у тих частинах, де це потрібно робити, вони опирались на практику того, що для бізнесу зручно, краще, ніж віддавати у кармани. Тому є пропозиція, якщо можна проголосувати за відповідний проект рішення, підтримавши пропозицію депутата Березенка, погодившись з цим, і проголосувати за документ в цілому. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Овраменко Олена Вікторівна!

Овраменко О.В.: Уважаемая Галина Федоровна, уважаемый Андрей Валентинович! У меня к вам вопрос следующего содержания. Сегодня мы рассматриваем очень важное решение по поводу узаконивания отношений владельцев малых архитектурных форм в плане земельного законодательства. И я так понимаю, что предприниматели, которые занимаются этим бизнесом, после заключения земельных сервитутов будут чувствовать себя более уверенно. Но вопрос  к вам следующий. 
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Я так понимаю, что рассматриваемое нами решение будет работать с 1 ноября 2011 года. И я так понимаю, что то переходное решение по поводу паевого участия благоустройства города Киева, оно приостанавливается принятием данного решения потому, как такая нагрузка на такой мелкий бизнес как малые архитектурные формы в виде паевого участия и земельного сервитута врядли, кроме тех коэффициентов, которые мы хотим ввести на алкогольные напитки, на пиво и табак, какие-то еще собственники малых архитектурных форм такую нагрузку финансовую в виде обязательных платежей выдержат.

Скажите, пожалуйста, приостанавливаем ли мы решение про оплату паевого участия. Потому как паевое участие в социально-транспортную и инженерную инфраструктуру Киева даже застройщиками капитальных сооружений платится только один раз.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Андрій Валентинович!

Вавриш А.В.: Відповідно можу сказати, порушено питання наступне. Це рішення стосується методики визначення вартості встановлення сервітуту на використання земельної ділянки.

Відповідно це рішення ніяким чином не зачіпає інші рішення, пов"язані з діяльністю суб"єктів у даній сфері. Це перше.

Друге - до прийняття рішення про впровадження інструмента сплати пайової участі на утримання об"єкта благоустрою суб"єкти господарської діяльності мали обов"язок заключити договори на утримання об"єктів благоустрою з відповідними комунальними підприємствами міста різної направленості.

Враховуючи, що така діяльність була непрозорою, невідкритою і такою, яка закладала підвалини для корупційних проявів, був запроваджений механізм сплати пайової участі на утримання об"єктів благоустрою, чим місто виступило головним агентом і від імені всіх міських служб, які займаються утриманням об"єктів благоустрою, взяло на себе повноваження щодо збору цих коштів напряму через бюджет. Тобто підприємці насправді від сплати пайової участі не постраждали, просто у них з"явилося право заплатити один раз до бюджету, а не до будь-яких комунальних підприємств, вимагаючи благосклонного відношення в тому, щоб заключити чи не заключити з ними договори. Тому відповідний проект рішення, в принципі, не задіває зазначені вами питання. Стурбованість, про яку ви говорите, ми врегульовуємо тим, що ті, хто заключив договори на встановлення сервітуту з міською владою, взагалі звільняються від потреби сплачувати пайову участь
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на утримання об"єктів благоустрою, чим саме він сплачує місту за використання міської інфраструктури. Тому, це різні поняття. Ми розведені в різні сторони. Як тільки  у вас є договір сервітуту, що, до речі, залежить від Київської міської ради, тут підприємцю ніякі повторні платежі з пайової участі не потрібні.

Герега Г.Ф.: Андрій Валентинович! Я дякую! Ставлю питання на голосування з урахуванням пропозиції Березенка! Будь ласка, Тетяна Іванівна!

Меліхова Т.І.: Дякую! Долучені до роботи депутати фракції "БЮТ-"Батьківщина" вболівають за те, що дійсно підприємці звертаються, обвал дзвінків про те, що вони не зможуть сплачувати і сервітути, і пайову участь. 

Якщо можна, ви коротенько, чи хтось з членів робочої групи. Кіоск "Союздрук", який продає газети на Хрещатику, розміром 5 квадратних метрів. Скільки він має сплатити, скажіть, будь ласка! І пайова участь, і сервітут.

Вавриш А.В.: Тетяна Іванівна! Я особисто після закінчення засідання піду і... оскільки розрахунок  пайової участі розраховується відповідно до коефіцієнта зональності та самої базової вартості земельної ділянки.

Я просто не пам"ятаю такий об"єм цифр. Я особисто зараз піду розберуся з цією ситуацією і вам особисто надам чітку відповідь навіть без письмового депутатського звернення.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Якщо немає більше пропозицій, я ставлю на голосування даний проект рішення з урахуванням пропозиції Березенка Сергія Івановича! Визначайтесь!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Дякую! Шановні колеги! Перший блок питань проголосований, вичерпаний. У нас другий блок - питання власності, але є пропозиція від депутатів оголосити перерву на півгодини на обід. Але, шановні колеги, я прошу вас, не затримуйтеся, тому що у нас попереду ще активна робота і багато питань, які нами не розглянуті. Рівно на півгодини. Починаємо о другій годині. Будь ласка!
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Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Що, будемо продовжувати? Шановні депутати! Прошу зареєструватися в системі "Рада"!

Реєстрація.
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У залі 71 депутат. Будемо продовжувати нашу роботу, чи почекаємо? Тому що, я бачу окремі фракції ще відсутні. Давайте пару хвилин ще почекаємо. Шановні депутати! Я запрошую вас в сесійну залу і будемо продовжувати роботу!
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Шановні колеги! Я пропоную ще раз зареєструватися в системі "Рада" для продовження нашого пленарного засідання. Будь ласка!

Реєстрація.

В залі зареєстровано 88 депутатів. Кворум є! Продовжуємо роботу нашого пленарного засідання!

Шановні колеги! Переходимо до розгляду наступного блоку питань про питання власності!

Сьогодні у цьому розділу є 40 питань. Для доповіді на трибуну запрошується начальник Головного управління комунальної власності Парфененко Дмитро Миколайович! Будь ласка, Дмитро Миколайович!

Включіть, будь ласка, мікрофон Дмитру Миколайовичу!

Парфененко Д.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Перед своєю доповіддю я би хотів сказати і подякувати вам за підтримку попередніх наших рішень.

Я як новопризначений керівник головного управління відчуваю великий кредит довіри з вашого боку. Я вам гарантую, що я на своєму місці зроблю все для того, щоб виправдати цей кредит довіри.

А тепер, якщо дозволите переходимо до порядку денного.

Перше питання В-1. Тут два проекти. Це зміни і доповнення до Програми приватизації. Маленька ремарка. Ось ці зміни і доповнення ми робимо задля любові до мистецтва, а приватизація задля приватизації. Як ви знаєте, в бюджеті встановлено надходження від приватизації у розмірі мільярд 400 мільйонів гривень. На сьогоднішній день, це коротка довідка, поки депутати підходять, Головним управлінням комунальної власності прийнято рішення щодо приватизації 84 об"єктів комунальної власності на суму понад 70 мільйонів гривень. Укладено 20 договорів купівлі-продажу на 44 мільйони гривень. До бюджету міста Києва на сьогоднішній день надійшло 33 мільйони гривень. В роботі ще 320 об"єктів, реалізація яких дозволить до кінця року надати до бюджету 200 мільйонів гривень, але це максимум.

У зв"язку з цим ми змушені вносити і пропонувати ті чи інші доповнення до переліку об"єктів, що підлягають приватизації в поточному році.

Тепер до першого рішення. Запропонованим рішенням вносяться зміни до діючої редакції Програми приватизації в частині уточнення адрес кількох 
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об"єктів та їх метражу відповідно з даними БТІ, а також вносяться декілька нових об"єктів. У всіх ці об"єкти перед очима. Я не бачу сенсу всіх їх перелічувати. Документ погоджений з усіма. Прохання підтримати. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Дмитре Миколайовичу!

Шановні колеги! Проект номер № 1. Записався депутат Засенко. Будь ласка!

Засенко О.Ю.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати, Дмитре Миколайовичу! У мене прохання,  у додатку до цього проекту рішення є адреса, за якою знаходиться приміщення на Харківському шосе. У мене було прохання зняти це приміщення або перенести його на наступний раз. Це номер 70. Це приміщення, які підлягають для продажу шляхом продажу на аукціоні.  Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитре Миколайовичу!

Парфененко Д.М.: У нас немає принципових заперечень. Єдине, як ви визначитесь! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Юрій Іванович Бондар!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Програму приватизації необхідно приймати, але у мене є одне зауваження. Я пропоную виключити банк "Хрещатик". Чому? Саме місто Київ має таку, знаєте, виключну позицію і має свою фінансову установу. Саме цей банк обслуговує 220 комунальних підприємств. Саме через цей банк ми отримуємо світові запозичення у валюті. Фінансується велика кількість програм: це й кредитування суб"єктів підприємницької діяльності середнього та малого бізнесу, транспортна програма, хлібна програма, програма здоров"я столиці, кредитування молодих сімей і таке інше. Тобто банк має виключно соціальну спрямованість. Якщо ми продамо ці 24%, то громада не буде мати змоги впливати на політику цього банку. Тому я пропонував би виключити з програми банк "Хрещатик". Якщо є така необхідність, то необхідно додатково з фракціями працювати, надати представлення про те, як будуть ці програми фінансуватись у подальшому і таке інше. Я прошу підтримати мою пропозицію. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Юрію Івановичу! 

Будь ласка!

Парфененко Д.М.: Я хотів би пояснити логіку щодо  включення саме цього об"єкта. У нас 25% плюс одна акція. На жаль, з пакетом акцій ми через механізм корпоративного управління не впливаємо на діяльність цього банку. А його капіталізація на сьогоднішній день складає 100 млн. доларів, тобто від продажу 25% ми могли отримати десь 200 млн. грн. 

Хотів би ще сказати, що останній рік ми не отримали дивідендів на державну частку, тобто фактично ми не впливаємо. І ми вважали, що продаж його ніяким чином не вплине на інтереси територіальної громади, але все це на розсуд зали! 

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Меліхова Тетяна Іванівна!
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Меліхова Т.І.: Меліхова, "БЮТ-"Батьківщина". Скажіть, будь ласка, яка необхідність ще й включати в Програму приватизації. Тобто з переліку об"єктів, які не повинні приватизовуватися. Пакети акцій включати "Київспецтранс" - 25% плюс 1 акція. А також Борщагівський хімфармзавод.

Парфененко Д.М.: Доповідаю у зворотному порядку! Борщагівський хімфармзавод. У територіальної громади є аж 30%. Жодним чином ми не представлені в органах управління і власники 70%, вони одноособово керують цим підприємством.  Дивідендів вони не отримували. Жодним чином, ще раз кажу, нас туди не запрошують.

Тим не менше, капіталізація цього підприємства, вона сягає від 150 до 200 мільйонів доларів, продаж цього пакету дозволить наповнити бюджет територіальної громади на 300 мільйонів гривень.

З цим 300%-м пакетом ми нічого не можемо зробити і, я вважаю, що це велика розкіш - тримати в кишені стільки років цей пакет акцій, який нам не дає нічого. Натомість ми можемо продати і поповнити бюджет, і спрямувати кошти на відповідні витрати. Це логіка щодо першого.

Щодо "Київспецтрансу". Пропонується до продажу 25% і ще великий пакет - 26% залишається у комунальній власності. 

Підприємство, на жаль, це питання не до Головного управління комунальної власності, воно, так, системно збиткове. Ні дивідендів, ні нарахувань. І в них плануються просто планові збитки. Ось наша логіка.

Герега Г.Ф.: Дякую! 

З зали: (Нічого не чути).

Парфененко Д.М.: Ну, бачите, ви за 25 мене б"єте, а якби я 50 запропонував, щоб зараз було б. Ось така логіка.

Герега Г.Ф.: Дякую, Дмитро Миколайович! Будь ласка, Клюс Олександр Васильович!

Клюс О.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Безумовно ми повинні приймати Програму приватизації. Бо, як показує досвід, там, де керує держава або комунальна громада територіальна, результати господарської діяльності значно гірше, ніж там, де є приват.

Разом з тим, я би хотів звернути увагу на те, що тут піднімалося питання Юрієм Івановичем про приватизацію і включення в Програму приватизації банку "Хрещатик". 

Давайте порадимося і подивимося, як ми впливаємо на діяльність банку "Хрещатик". Якщо треба створювати і боротися за те підприємство і за ту установу, яку ми, під нашим впливом керівництво знаходиться. Тут ми не керуємо цим напрямком. Разом з тим, ми виручаємо певні кошти - 200 мільйонів, приблизно, разом з тим, я хочу підтримати всіх депутатів, що все ж таки наш комунальний банк повинен у Києві бути. У нас 18 мільярдів, це наші кошти, які проходять через фінансування
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Київської міської ради. Може давайте ми вивчимо це питання і приймемо рішення. Якщо сьогодні підтримається і буде прийнято рішення про приватизацію, ці кошти, які найдуть від приватизації банку "Хрещатик", не проїмо, а створимо наш комунальний банк "Київ", наприклад, чи як його назвемо, це внесемо ці кошти у статутний фонд і ми будемо все це робити, що говорив Юрій Іванович Бондар, контролювати його діяльність і надавати допомогу тим людям, тим підприємствам, організаціям, які, безумовно, цього потребують. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую!

Будь ласка, Борисенко Семен Іванович!

Борисенко С.І.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Я у виступі Дмитра Миколайовича логіку бачу і вона повинна бути послідовною. І створювати знову банк, який потім через декілька років знову почнемо дробити, продавати і так далі, я думаю, що тут якраз логіки немає. Але запитання, яке задала Тетяна Іванівна, виходить  від вашої концепції і вашого підходу. Скажіть, будь ласка, а чого по "Київспецтрансу" 25, а не всі 51? Ціна зовсім інша буде! Ви у наступному році, коли у програму  будете включати, ви знову будете нам говорити: ми не маємо впливу, ми не керуємо, так само як і Борщагівський, і також  пан... Да, дійсно, 25, навіть 40%, впливати практично неможливо! Це ті, хто займаються, будемо говорити, цими справами і мають відношення до корпоративних прав, то чудово розуміють. Тому поясніть, будь ласка, тільки, так, напряму, чому не 51, а 25? 

Парфененко Д.М.: Давайте так, є законодавство загальне про приватизацію і так звані базові закони про приватизацію, де написано так, що якщо у державі, а це законодавство, воно поширюється, транслюється на приватизацію комунального майна. Якщо в акціонерному товаристві  державній власності належить контрольний пакет акцій, то продажу великого пакету передує невеличкого пакету з метою вивчення попиту і встановлення ринкової вартості. Я  вам можу принести цей закон і зацитувати все це діло. У нас 29 плюс 25, це 54. Ну, ось невеличкий пакет акцій - 25%, решта - 29. Це вписується у логіку діючого законодавства про приватизацію. Я можу навести ще безліч прикладів, але це не суб"єктивний розсуд. Все рівно це виноситься на розсуд зали. Повірте, що жодних якихось там фокусів ми не робимо і інших цілей, ніж ті, що я зараз озвучив, ми не переслідуємо. 

Герега Г.Ф.: Дякую, Дмитре Миколайовичу!

Я надаю слово Дейнезі Володимиру Петровичу!

Дейнега В.П.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Стосовно запропонованого проекту рішення, в цілому треба його підтримати, точку зору управління майна, яку виклав Дмитро Миколайович, з урахуванням, мабуть,
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пропозиції пана Бондаря і колег. Що стосується банку, то можливо, протокольне видали б доручення пану Парфененку, пану Бондарю і пану Клюсу, ще можливо когось із представників міської власності, вивчити ситуацію стосовно цього пакету. Чи доінвестувати туди місту гроші, чи не інвестувати, а знову виставляти. Треба професійно якось вивчити особливо це питання. В іншому, в цілому треба голосувати.

Герега Г.Ф.: Дякую, Володимире Петровичу! Я даю таке протокольне доручення. Дійсно профільному управлінню, вам, Дмитро Миколайович, для вивчення питання щодо доцільності створення банку, чи продажу іншого пакету акцій. Будь ласка, ви нам тоді на наступному пленарному засіданні, чи через пленарне засідання зможете доповісти стосовно цього.

Шановні колеги! Чи будуть ще у когось якісь запитання? Будь ласка, Бригинець Олександр Михайлович!

Бригинець О.М.: Бригинець, фракція "БЮТ-"Батьківщина". Скажіть, будь ласка, логіка зрозуміла. Коли ми позбавляємось від активів, які фактично не приносять ніяких прибутків, тут все зрозуміло і можливо ця лінія адміністрації правильна. Але поясніть, чому в такому випадку, ми паралельно починаємо створювати підприємства, ті самі книгарні, і на місці книгарні "Сяйво", яке теж завідомо буде збитковим і так само потім ми будемо думати, як його продати. 

Чи справді не краще передавати все в руки тих, хто вміє реально керувати. Передавати в оренду, як у варіанті з кінотеатрами. Ми бачимо, що орендні кінотеатри найкраще працюють. Чи не доцільніше передавати в оренду приміщення і отримувати і податки, і гроші за оренду. Дякую!

Парфененко Д.М.: Олександр Михайлович, дякую за запитання! Ці процеси  - оренда і приватизація, вони не є взаємовиключеними. Вони доповнюють один одного.

Що стосується книгарні "Сяйво", то ви ж знаєте краще за мене, яка там була передісторія. Продавало не місто, продавав Шевченківський район. І, до речі, попередні власники книгарні, вони ж скористалися своїм правом на приватизацію, але не приміщення, а всього того, що розташовано всередині цієї книгарні. Я вже коментував, що в разі, якщо дійде справа до передачі... Я не знаю, я не досліджував глибоко питання щодо орендних відносин частини того майна, чи того приміщення, яке повернули до державної власності. Я не готовий сказати: є у них зараз орендні відносини, чи немає у них орендних відносин. Але в разі, якщо Київради прийме рішення щодо передачі цього приміщення в оренду...(нерозбірливо), вони мають першочергове право на все це діло. Хай собі хазяйнують і таке інше, але саму оренду, приватизацію, на жаль, не можна підміняти. Чому не можна підміняти? Ну, на жаль, у нас із орендними відносинами, вибачайте, що я трішки відійшов від приватизації, трішки сталася викривлена ситуація. Біля 60% комунального майна, яке можна було б виставити на комерційну оренду
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і за це отримувати гроші до бюджету міста Києва, передаються без конкурсу у межах використання великі місця, там, благодійним організаціям, установам і таке інше. Може це й вірно, підтримувати цю соціальну складову, але зовсім звести  нанівець фіскальну складову щодо наповнення бюджету ми теж не маємо права, тому що від наповнення бюджету залежать і наступні видатки з наступним спрямуванням. Тому ці процеси, з моєї точки зору, мають йти паралельно!

Герега Г.Ф.: Дякую, Дмитре Миколайовичу! 

Шановні колеги!  Я ставлю перший проект питань блоку власності на голосування з урахуванням пропозицій Бондаря Юрія Івановича. Визначайтесь! З правками, так!

Голосування:

За - 75, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Друге рішення. Чому два рішення? Тому що ми їх формували у порядку надходження. І для того, щоб не тормозити процес, ось два рішення!

Друге рішення, воно взагалі не містить жодного ... нові проекти ... нові об"єкти приватизації, немає жодних пакетів акцій, які б викликали сумнів.

Герега Г.Ф.: Дякую! Ставлю на голосування другий проект рішення. Визначайтесь!

Голосування:

За - 84, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Дмитре Миколайовичу, будь ласка!

Парфененко Д.М.: В-2, "Про передачу до сфери управління Господарського суду міста Києва нежитлового будинку комунальної власності територіальної громади міста Києва на вулиці Івана Франка, 26, літера Б".

Герега Г.Ф.: Немає зауважень? Проект погоджено без застережень. Ставлю на голосування.

Голосування:

За - 73, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне питання!

Парфененко Д.М.: Наступне питання В-3, "Про розгляд протесту прокуратури міста Києва від 15.04.11 № 07/1-233-вих-11 на рішення  Київради від 28.12.10 № 513/5325 "Про створення тимчасової контрольної комісії Київради щодо управління корпоративними правами територіальної громади міста Києва". 

Герега Г.Ф.: З метою задоволення протесту прокурора, будь ласка, визначайтесь, шановні колеги! 

Голосування:

За - 38, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Наступне питання!

Парфененко Д.М.: В-4, "Про делегування виконавчому органу Київської міської ради (Київській міській державній адміністрації) окремих повноважень".  Я зацитую: делегувати виконавчому органу право
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закріплювати за підприємствами, установами і організаціями комунальної власності територіальної громади на правах господарського відання та оперативного управління будівлі, споруди та приміщення та передачі їх з балансу одних підприємств на баланс інших підприємств.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, записався Юрій Іванович Бондар! Вам слово з приводу четвертого!

Бондар Ю.І.:  Шановні колеги! Передача з балансу на баланс у нас стосується, в тому рахунку і комунальних підприємств. Я просив би, щоб цей проект рішення перенесли на 6 і направили в нашу комісію для розгляду. В комісію ЖКГ та ПЕК. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Бригинець!

Бригинець О.М.: Бригинець, фракція "БЮТ-"Батьківщина". Скажіть, будь ласка, зараз така резонансна і скандальна ситуація навколо будиночка Петра. Коли при передачі без рішення Київради з балансу на баланс одного управління на інше виникла ситуація, коли навколо цього ціла інформаційна війна. Там є заяви сторін різних і так далі, і так далі.

Чи не вийде так, що якщо справді всі повноваження про передачу із балансу на баланс будуть не виходити і не здобувати публічності. Бо якби це було публічно на сесії Київради, тоді би весь конфлікт був би в момент прийняття рішення, а тепер, оскільки це відбулося невідкрито, то конфлікт перейшов з моменту прийняття рішення на момент його виконання. Сьогодні люди покарані вже, когось позбавили премії, щось там відбувається і так далі. Тобто, чи не призведе така система до більш закритої роботи, а відтак до більш затяжних і більш важких конфліктів?

Парфененко Д.М.: Олександр Михайлович! Сам механізм запропонований, він нормальний. Єдине що, якщо профільні управління, які будуть готувати ці рішення щодо передачі з балансу одного управління на баланс іншого, будуть ставитися відповідально для підготовки таких рішень, то ніколи такої ситуації, яку ви озвучили, не виникне. На жаль, да, іншого протияддя не існує.

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Яковчук Михайло Юрійович! Ні. Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Дякую! Дмитро Миколайович! Я хочу, щоб ви ще раз озвучили, надали відповідь на те запитання, яке я вже вам задавала. Якщо будівля Київської ради на сьогоднішній день знаходиться на балансі Київради, то після прийняття цього рішення буде, розпорядженням КМДА може бути вона передана в КМДА на баланс. Дякую!

Парфененко Д.М.: Тетяна Іванівна, я готувався до вашого запитання і ми пропонували, якби воно голосувалося, більш м"яке формулювання пункту першого. Дозволити передавати з балансу на баланс, крім об"єктів нерухомого майна, у яких розміщуються Київська міська рада та її підрозділи, виконавчий орган Київської міської ради (КМДА) та його структурні підрозділи. Ось прийняття з такою поправкою унеможливить 
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подібні ситуації. Це, я так розумію, на майбутнє переноситься. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги, які ще будуть пропозиції? 

Поступила пропозиція Юрія Івановича Бондаря перенести на наступне пленарне засідання, перша пропозиція та, яка є у порядку денному. Я ставлю на голосування у порядку надходження. Перша пропозиція яка? З правками, які озвучив Дмитро Миколайович по запитанню Тетяни Іванівни Меліхової. Я ставлю на голосування. Визначайтесь!

Голосування:

За - 20, проти  - 2, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Парфененко Д.М.: Наступне питання, В-5, "Про прийняття до комунальної власності територіальної громади міста відомчого житлового фонду". Вибачте, Юрію Івановичу!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування пропозицію Юрія Івановича Бондаря про перенесення питання "Про делегування виконавчому органу Київської міської ради (Київській міській державній адміністрації) окремих повноважень" на наступне пленарне засідання. І направити до комісії Юрія Івановича на погодження. 

Голосування:

За - 44, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято. 

Будь ласка, наступне!

Парфененко Д.М.: "Про прийняття до комунальної власності територіальної громади міста відомчого житлового фонду". Нічого не даємо, приймаємо житловий фонд Службі безпеки України. Прохання ...

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, визначайтесь з голосуванням!

Голосування:

За - 85, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-6, "Про передачу до сфери управління Територіального управління Державної судової адміністрації України у місті Києві нежилого приміщення у будинку комунальної власності територіальної громади міста Києва та нежилого будинку комунальної власності територіальної громади міста Києва". Йде мова про передачу управління без зміни форми власності.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 76, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! Далі, В-7, В-8 дуже схожі. Це внесення змін та доповнень до окремих рішень Київської міської ради. Про що йдеться мова? Коли у зв"язку з ліквідацією районів проводилась інвентаризація комунального майна з постановкою та прийняттям до власності територіальної громади міста 
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Києва, ми по дорозі все не врахували. Зараз провели ретельну інвентаризацію, ще щось знайшли і доставляємо на баланс. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування, шановні колеги! Визначайтесь, в-7!

Голосування:

За -  85, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-8, аналогічна ситуація. 

Герега Г.Ф.: Проект погоджено без застережень. Тут є два проекти. Перший проект! Ставлю на голосування перший проект. Визначайтесь, будь ласка! 

Голосування:

За - 83, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-8, другий проект, теж аналогічного змісту.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування.

Голосування:

За - 91, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-9, "Про зарахування до комунальної власності закінчених будівництвом  об"єктів комунального призначення". Йдеться мова про зарахування до комунальної власності мереж. Прохання...

Герега Г.Ф.: Погоджено без застережень. Визначайтесь, шановні колеги!

Голосування:

За - 90, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-10, "Про внесення змін до договорів оренди нежилих приміщень територіальної громади міста Києва у Дніпровському районі". Про що йдеться мова? Є приміщення загальною площею 454 метри, орендується культурно-просвітницьким центром, належить ... Він просить йому зменшити орендну ставку і встановити  у межах витрат на утримання. Прохання підтримати!
Герега Г.Ф.: Погоджено проект без застережень. Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 80, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-11, "Про встановлення розміру статутного капіталу комунального підприємства електромереж зовнішнього освітлення міста Києва "Київміськсвітло". Комунальне підприємство отримало вливання з бюджету і визначає розмір статутного капіталу у сумі 50 млн. грн.

Герега Г.Ф.: Дякую! Проект погоджено без застережень. Визначайтесь, колеги!

Голосування:

За - 88, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-12, "Про надання згоди на безоплатне прийняття до комунальної власності територіальної громади міста Києва інженерних мереж". З усіма погоджено.
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Герега Г.Ф.: Будь ласка, визначайтеся! Проект погоджено без застережень.

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-13. Про безоплатне прийняття до комунальної власності нежитлових приміщень на Кловському узвозі Печерського району. Приймаємо із державної в комунальну власність безкоштовно приміщення площею 320 метрів квадратних і передаємо до сфери управління Пенсійного фонду без зміни форми власності. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, визначайтесь!

Голосування:

За - 88, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-14. Припинення підприємства, що належить до комунальної власності територіальної громади. Це комунальне підприємство "Житловик". Припинити підприємство "Житловик" у зв"язку з неефективністю його діяльністі.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

З урахуванням правки, озвученої Наталією Василівною!

За - 94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: Дякую! В-15. Прийняття до комунальної власності відомчого житлового будинку акціонерного товариства "Поліграфкнига". Гуртожиток приймаємо до комунальної власності.

Герега Г.Ф.: Погоджено без застережень! Визначайтесь!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: Наступне. Про внесення змін до рішення Київради про передачу нежилих будинків комунальної власності у власність інвесторів.

Герега Г.Ф.: Погоджено без застережень! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-17. Про надання дозволу на укладання договорів суборенди та продовження терміну дії договору оренди територіальної громади міста Києва. Це пропозиція Печерської райдержадміністрації. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
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Парфененко Д.М.: В-18, "Про надання дозволів на укладання договорів оренди нерухомого майна комунальної форми власності територіальної громади міста Києва з переможцями конкурсів на право оренди". Це ми повертаємося у минуле, з урахуванням того, що нове положення про оренду прийнято. Завдяки старанням комісії з питань власності і Головного управління комунальної власності у цьому році було проведено три конкурси на комерційну оренду. Визначено переможця, але відповідно до діючої методики, цього переможця ми маємо затвердити на сесії. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Визначайтесь, шановні колеги, голосуванням, будь ласка! 

Голосування:

За - 85, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-19, "Про надання дозволу на встановлення пільгової орендної ставки на час проведення ремонту нежилих приміщень у будинку № 10-А на вулиці Пимоненка Миколи". Відповідно до методики під час проведення ремонту можемо встановити пільгову орендну плату. Прохання підтримати!
Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка, шановні колеги!

Голосування:

За - 87, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-20, "Про надання дозволів на укладання договорів оренди нерухомого майна територіальної громади міста Києва у Подільському районі". Тут два проекти рішень, які надійшли з Подільської райдержадміністрації. Це надання дозволів на укладання договорів оренди. Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Проект перший ставлю на голосування. Визначайтесь!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Проект другий.

Герега Г.Ф.: Проект другий, будь ласка, визначайтесь! Ставлю на голосування. 

Голосування:

За - 86, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-21, "Про надання дозволу на продовження терміну дії договору оренди нежилих приміщень у будинку № 4-а, літера А на вулиці Березняківській". Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Зоя Михайлівна! 

Миронова З.М.: Шановна Галино Федорівно! Це питання виносилося на комісію з питань освіти два рази. І два рази ми не давали погодження на те, щоб це приміщення віддавалося, забиралося від Грінченка університету і віддавалося "Авіасвіту" там, як називають. Тому я б просила - або зняти, тому що це неможливо! Студенти просять, щоб їм віддали це приміщення, тим більше, на останній комісії у нас була вже навіть голова профкому студентського. Якими очима ми
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будемо дивитися дітям, коли ми не хочемо зробити їм те, що їм необхідно. Вони хочуть там гуртожиток собі робити.

Парфененко Д.М.: Можу надати пояснення. У мене таке враження, що ситуація кимсь штучно підігрівається. І там є елемент суб"єктивного ставлення. Є приміщення 500 метрів квадратних, яке було 10 років в оренді у цього "Альянсу". Після того, таке враження, що щось сталося особисто між ректором інституту і цим орендарем. Він йому категорично відмовляє у продовженні. При тому, що поруч він здає два приміщення по 700 і 600 метрів в оренду. Він не каже, що там треба припиняти оренду і заселяти студентів, розміщувати там гуртожиток для них.

Це питання вивчалося на комісії з питань власності. Проведена експертиза і є відповідні висновки, відповідно до яких це приміщення взагалі не може використовуватися під гуртожиток у зв"язку з відсутністю комунікацій і так далі.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Андрій Миколайович Странніков!

Странніков А.М.: Шановний Дмитро Миколайович! Я правильно розумію? Це Березняківська, 4 а, це непрацюючий дитячій садок, який....

Парфененко Д.М.: Ні! До садка немає жодного відношення. 

Странніков А.М.: Просто адреси співпадають.

Парфененко Д.М.: Є інститут, чи університет імені Грінченка. У нього є допоміжні приміщення.

Странніков А.М.: Які знаходяться на сьогоднішній момент, якщо я не помиляюсь, якраз вони орендують в...

Парфененко Д.М.: Так, 10 років орендують це приміщення.

Странніков А.М.: Так, районом, яке є власником цього колишнього дитячого садка.

Парфененко Д.М.: Ні, дитячого садка там ніколи не було. Там комерційна компанія орендувала під свій офіс. 10 років сиділа. Я ретельно вивчав ситуацію. 

Таке враження, що ректор і цей орендар "побили горшки" між собою. Орендар намагається продовжити і каже: я буду сплачувати оренду...

Герега Г.Ф.: Дякую, Дмитро Миколайович! Я ставлю питання на голосування. Визначайтесь голосуванням, шановні колеги!

Голосування:

За -  63, проти - 0, утр. - 0, Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-22. Надання дозволу на укладання договору оренди з переможцем конкурсу. Бессарабський ринок, скільки там, 30 метрів, переможцем конкурсу стала компанія "М"ясна весна", яка обіцяє заполонити Бессарабку свіжими м"ясопродуктами.

Герега Г.Ф.: Дякую! Визначайтесь, будь ласка, шановні колеги! Ставлю на голосування!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-23. Пропозиція Оболонської РДА. Надання дозволів на продовження термінів договорів оренди. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Закревська Людмила! Включіть мікрофон Закревській!
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Закревська Л.О.: Шановний Дмитре Миколайовичу, запитання таке! У пункті 4-му є про оренду приміщення для КП "Шкільне харчування" і орендна плата виставлена 5%. У нас навіть зараз створена комісія, яка думає, яким же чином нам поліпшити харчування дітей? Один з шляхів - це зниження накладних витрат на харчування, які досягають 50% від усієї тієї суми, яка виділяється на харчування. Виникає слушне запитання - навіщо нам виставляти 5% оренди для комунальних підприємств?

Парфененко Д.М.: Я зрозумів. Йшли чітко по методиці. Якщо у депутатського корпусу є пропозиції щодо зниження, вносьте, - ми підтримаємо. Голосуйте! 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ставлю ... 

Будь ласка, Алла Василівна!

Шлапак А.В.: Шановні колеги! Я вибачаюся, але назва "Шкільне харчування" не значить, що вони забезпечують шкільне харчування. Мова йде, це столова, там, де знаходяться структурні відділи Оболонської районної державної адміністрації. І це комунальне підприємство орендує саме там приміщення для здійснення своєї статутної діяльності. Тому давайте дивитися не тільки на назву, але й на суть питання. Тому, вважаю, що треба голосувати так, як запропонували профільна комісія і профільне управління. Дякую!

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування у порядку надходження. Будь ласка, визначайтесь! Будь ласка, визначайтесь, шановні колеги! 

Голосування:

За - 77, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-24, "Про внесення змін до рішень Київської міської ради з питань оренди та до договорів оренди нежилих приміщень комунальної власності територіальної громади міста Києва".

Герега Г.Ф.: Погоджено проект без застережень. Визначайтесь! 

Будь ласка, Клюс Олександр Васильович! Включіть Олександру Васильовичу Клюсу!

Клюс О.В.: Шановна Галино Федорівно, шановні депутати! Я хочу привернути вашу увагу  на наступне! Даним проектом рішення передбачається продовження терміну оренди у метрополітені і підземних переходах майже на 3 роки - 2 роки і 364 дні.  Ви ж знаєте, яка зараз там ситуація у метро!  Намагаємося навести там порядок, щоб ліквідувати той ... (нерозбірливо). А ми самі сприяємо тому, щоб замість того, щоб навести там порядок, ми самі продовжуємо на 3 роки терміни оренди! Як же ми можемо навести цей порядок у переходах? Ви знаєте, зливна каналізація повністю забита, триста точок у місті Києві затоплюються! А ми даємо у підземних переходах на каналізації зливній і у метро для того, щоб
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там не навести порядок, чи як? Я вважаю, що обов"язково треба виключити з цього порядку ті пункти в додатках, де передбачається продовження терміну оренди в метро і в переходах. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дейнега Володимир Петрович! 

Дейнега В.П.: Шановні колеги! Я надзвичайно дякую за запитання, але я що хочу сказати. Всі підземні переходи, як у метрополітені, так і не у метрополітені, подаються на комісію і управління майна тільки виключно з погодженням начальника управління транспорту КМДА. Ні одного продовження чи надання у метрополітені без погодження управлінням транспорту ми не надаємо.

Ці всі документи або ж лист із погодженням управління транспорту - це раз.

Ще хочу сказати, це - уточнення. Тому, що надання вже були раніше Київрадою, а це - уточнення, тобто зміни, через це Київрада за це вже проголосувала. Там є зміни: чи по метрах, чи по назвах. Через те, я просив би підтримати управління майна і проголосувати!

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги, я ставлю на голосування в порядку надходження! Перший проект В-24, як він стоїть в порядку денному. Визначайтесь!

Голосування:

За - 61, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Наступне питання.

Парфененко Д.М.: В-25. Про надання дозволу фізичній особі на демонтаж майна, що перебуває в комунальній власності. 

Про що йдеться мова? На території приватної земельної ділянки, де проживає ця фізична особа, є мережі низького тиску, які не підключені ні до чого. Надається дозвіл на демонтаж з компенсацією демонтованого майна. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ставлю на голосування! Будь ласка, визначайтесь!

Голосування:

За - 94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-26.  Надання дозволів на продовження терміну дії договорів оренди, на укладання договорів суборенди тощо. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Гоцький! Будь ласка, Віталій Гайдук!

Гайдук В.М.: Шановні колеги! По-перше, хочу акцентувати увагу, що користь від змін у Регламенті ми сьогодні бачимо, тому що на трибуні доповідає безпосередньо суб"єкт подання і компетентні грамотні відповіді. Ми йдемо дуже швидко по порядку денному, тому
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ефективність, як кажуть, видно.

Друге, знову я хочу акцентувати увагу і підтримати тут попереднього виступаючого депутата, знову нам пропонуються договори оренди у станціях метро "Видубичи", "Оболонь", "Петрівка". Давайте вже тоді концептуально визначимося! Якщо виступає Олександр Павлович Попов, говорить, що у цьому є проблема, а ми на нашому засіданні всупереч всім виступам знову подовжуємо цю практику, давайте її припиняти. 

Я пропоную у метро не підтримувати. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитро Миколайович! 

Парфененко Д.М.: На розсуд зали!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування пропозицію у порядку надходження.

Будь ласка, ще Дейнега Володимир Петрович, доповнення!

Дейнега В.П.: Шановні колеги! У нас у Київраді є виконавчий орган, це перше. Виконавчий орган, там працюють люди, яким ми маємо довіряти. Якщо вони підписують якесь рішення по чомусь, то ми відповідно відносимося до того, що вони підписують, з тим, що вони професіонально вивчають. Це стосовно пана Гайдука, колеги. Якщо він  хоче працювати, може підписати заяву і йти працювати заступником метрополітену, якщо його погодять. Там на місці нехай вирішують, це перше, ремарка. 

А друге, я просив би доповнити, по Українській народній партії, шановні, там графа 5 позиція 5 додатка 1 - 4% написати. Це Пушкінська, 28/9, на всю площу, Українська народна партія. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Юрій Іванович Бондар!

Бондар Ю.І.: Шановний доповідачу, у мене запитання! Наскільки я розумію, моїх колег з Народної партії хвилює питання дотримання СНІПів і збереження  пропускної спроможності там на випадок якихось подій - пожеж чи ще чогось, щоб ті споруди, які стоять там: кіоски, чи що там буде стояти, щоб вони не заважали людям безперешкодно вийти з приміщення і піднятися на поверхню, саме з цього. Підкажіть, будь ласка, чи є якісь висновки технічні або підписи посадових осіб, які будуть нести відповідальність саме за такі ситуації?

Парфененко Д.М.: Це мається на увазі про переходи? 

Бондар Ю.І.: Так, це якраз про переходи і про виходи з метро.

Парфененко Д.М.: Юрію Івановичу!  Ми користувалися, чесно кажу, формальними ознаками. Заявок від метрополітену роздавати направо і наліво об"єкти під оренду, що розташовані у підземних переходах і метрополітені, безліч, але жодне з них за виключенням попереднього і цього питання, яке зараз розглядається, не було  погоджено профільним управлінням, паном Водовозовим. Коли ми побачили цю візу, я з ним переговорив, вибачайте, чи свідомо він її поставив, він сказав, що да! У нас не було жодних заперечень.

... (Шум у залі).
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З зали: (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Володимир Петрович!

Дейнега В.П.: Шановний Юрій Іванович! Я хотів би звернутися до вас як до голови комісії ЖКГ, щоб ви, заради спортивного інтересу, раз паспорт об"єкта в метро сделали. Институт туннелей и так далее, ДБНы. Там так жестко они все делают, что паспорт одного объекта можно делать, я вот интересовался, так как спрашивают, до 6-8 месяцев - это паспорт одного объекта делается. Там подписей, наверное, штук 40. С точки зрения дерегуляции может это следует рассмотреть для того, чтобы там уменьшить количество подписей, так как подписей там немерено. А плюс помещения в метро специально при постройке создают для торговли, это вы сами знаете.

Поэтому метрополитен в основном и сдает помещения, которые заранее приспособлены для торговли. А стихийная торговля - это отдельная история.

З зали: (Нічого не чути).

Дейнега В.П.:  Ни одного помещения с так называемой подземки у нас на комиссию не заходит несогласованно. Это авторитетно заявляю.

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Я ставлю на голосування з урахуванням правки Володимира Петровича Дейнеги! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 67, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-27. Зарахування до комунальної власності нежитлового приміщення. Новозбудована будівля, 67 метрів квадратних, передається до комунальної власності.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 93, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-28. Це знов зарахування до комунальної власності.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись! Будь ласка, Давиденко!

Давиденко О.В.: Уважаемый Дмитрий Михайлович! Уважаемые коллеги! Я бы просил в данном вопросе в додатке 4-м виключити пункт 37. В связи с тем, что это адрес общеобразовательной школы № 204. Спасибо!
Парфененко Д.М.: Немає питань. Це були пропозиції Деснянського району. Давайте доопрацюємо і ще раз розглянемо. 

Герега Г.Ф.: Іонова, будь ласка!

Іонова М.М.: Дозвольте підтримати, шановна Галина Федорівна, Давиденка. Дійсно виключити із додатка № 4 пункт 37, тому що все ж таки ще суд не завершився і там є протести батьків, і тому виключити із проекту рішення цей пункт.

Герега Г.Ф.: Дякую! Я ставлю на голосування
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даний проект рішення з урахуванням правок Давиденка і Іонової! Будь ласка, визначайтесь!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-29. Надання дозволу на укладення договору оренди. 150 метрів на Анни Ахматової.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, шановні колеги! Будь ласка, голосуйте!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Парфененко Д.М.: Дякую! Шановні депутати, далі пішов блок щодо задоволення протестів прокуратури. 

В-30. Розгляд протесту заступника прокурора міста Києва на рішення Київради "Про передачу приватному підприємству "Квадрат-строй" під реконструкцію нежилого будинку на вулиці Мануїльського, 25, літера Б".

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, шановні колеги, голосуванням. З метою задоволення протесту заступника прокурора. 

Голосування:

За - 94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-31. Розгляд і задоволення протесту заступника прокурора міста Києва на рішення Київради "Про передачу малому приватному підприємству "Аквадон" під реконструкцію нежилих будинків на вулиці Петра Сагайдачного, 20/2, літера А та на вулиці Петра Сагайдачного, 20/2, літера Б".

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Визначайтесь, будь ласка, голосуванням. Задоволення протесту прокурора!

Голосування: 

За - 94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-32.  Зарахування до комунальної власності територіальної громади міста Києва обладнання дитячого майданчика. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Прошу визначатися!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Парфененко Д.М.: В-33. Зарахування до комунальної власності каналізаційних колекторів. Прохання підтримати!

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Парфененко Д.М.: В-34. Внесення змін до договору оренди в частині встановлення орендної ставки у розмірі 3% на орендну площу розміром 15 квадратних метрів.
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Прохання підтримати! 

Герега Г.Ф.: Ставлю питання на голосування. 

Голосування:

За - 85, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: Дякую! В-35, "Про надання дозволу на укладання договору оренди нежилих приміщень у будинку № 14 на вулиці Ялтинській",  під розміщення бюджетної установи.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись! 

Голосування:

За - 78, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: В-36, "Про зарахування до комунальної власності територіальної громади міста Києва закінченого будівництвом об"єкта комунального призначення". Прохання підтримати!
Герега Г.Ф.: Визначайтесь, шановні колеги! 

Голосування:

За - 90, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Парфененко Д.М.: І нарешті В-37. Я хотів би, щоб ви звернули увагу, це дуже важливий документ. Ви знаєте, як важливо у нас зараз ставиться питання дерегуляції і питання створення єдиного вікна. Так от, цим рішенням зараховується до комунальної власності приміщення 2000 метрів на вулиці Дніпровська набережна і передається на праві оперативного управління за Головним управлінням регуляторної політики для розміщення офісу єдиного вікна. Прохання підтримати!
Герега Г.Ф.: Будь ласка, Березенко Сергій Іванович!

Березенко С.І.: Шановні колеги, Галино Федорівно! Якраз на прохання Поворозника, він пішов, він керівник цього управління, він просив внести технічні правки. У першій частині, там не "ЖитлоінвестУКБ", а "ЖитлоінвестбудУКБ".

Парфененко Д.М.: Приймається.

Березенко С.І.: І у першому питанні після: "загальною площею 2109,5 кв. м" написати: "списавши з балансу підприємства вартість вказаної будівлі за рахунок інших витрат". Це його пропозиція, тому ...

Парфененко Д.М.: Сергію Івановичу, приймається! Я вам поясню. Це Поворозник готував, він був такий радий і так поспішав, що трохи там щось наплутав.

Березенко С.І.:  З цими правками - це абсолютно логічне рішення. 

Герега Г.Ф.: Дякую! Шановні колеги! Я ставлю на голосування з урахуванням правок Березенка Сергія Івановича. Визначайтесь!

Голосування:

За - 88, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Дякуємо Вам, Дмитре Миколайовичу! 

Парфененко Д.М.: Дякую! Галино Федорівно, шановні депутати, дякую за довіру!

Герега Г.Ф.: Переходимо до наступного блоку питань - про питання землекористування та містобудування.

Сьогодні у цьому розділі є 95 питань. Я для доповіді запрошую начальника Головного управління
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земельних ресурсів міста Києва Петрука Віктора Івановича! Будь ласка!
Петрук В.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! 31-е питання порядку денного. Про затвердження містобудівного обгрунтування та внесення змін до Генерального плану міста Києва та проекту планування його приміської зони на період до 2020 року.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Закревська Людмила Олександрівна!

Закревська Л.О.: Шановний Вікторе Івановичу! Шановні колеги! Справа в тому, що ми згідно двох зараз діючих законів взагалі не маємо права затверджувати це містобудівне обгрунтування.

Я хочу, до речі, одразу сказати, що ми вибірково закони застосовуємо. Припустимо, у проекті 2 - відмова у наданні - ми застосовуємо цей закон, а коли нам треба затвердити містобудівне обгрунтування, то ми цей закон обходимо. А саме: два закони: про мораторій на зміну цільового призначення окремих земельних ділянок рекреаційного призначення в містах та інших населених пунктах, який діє з 17.03.11, і ще інший закон про мораторій на видалення зелених насаджень на окремих об"єктах благоустрою зеленого господарства міста Києва. 

Мало того, це землі, які належать до комунального підприємства Дарницького лісництва, яке навіть подавало позов стосовно відведення... заперечувало проти відведення цієї земельної ділянки.

Тому я пропоную це містобудівне обгрунтувння не затверджувати! Це... (Відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Кримчак Сергій!

Кримчак С.О.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Дозвольте я відповім на кілька питань. Справа в тому, що Закон України "Про врегулювання містобудівної діяльності" насправді казав, що зміна до Генерального плану вноситься один раз на п"ять років і так далі. Однак, в цьому законі було прийнято пункт 4-й перехідних положень. Закон України "Про врегулювання містобудівної діяльності", що набув чинності 17 березня 2011 року, передбачає, що містобудівні обгрунтування, які раніше були погоджені у встановленому законодавством порядку органами по земельних ресурсах, архітектурою, органами охоронного...(нерозбірливо) середовища, СЕС та пройшли державну експертизу містобудівного обгрунтування Міністерства регіонального будівництва та розвитку, підлягають затвердженню органами місцевого самоврядування. І така можливість як, розумієте, при запровадженні будь-якої норми, завжди встановлюються перспективи та її характер. Тобто час її введення у дію. І саме тому не можна, закон ніколи не обрубує одночасно прийняття того чи іншого нормативного акта. Саме тому надана можливість затвердити, тим більше, що в даному рішенні якраз і передбачається, що...

Герега Г.Ф.: Ви порушуєте норму Регламенту!

Будь ласка!

Петрук В.І.: Визначайтесь голосуванням!

Герега Г.Ф.: Включіть Кримчаку мікрофон!
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Кримчак С.О.: І найголовніше, хочу сказати, що це не порушує тих законів, про які говорила Людмила Олександрівна, оскільки територія не відноситься до зеленої зони, а зайнята господарськими будівлями та спорудами Дарницького лісопаркового господарства і помилково включена до зеленої зони. Мова йде про те, що Головним управлінням архітектури на центральних магістралях в"їзду до міста якраз і планується виносити ці великі торговельні центри за межі міста або робити їх на в"їзді у місто. Саме тому порушень з точки зору законодавства, з юридичної немає і прикладом цього є погодження і начальника юридичного управління, а також те, що ...

Герега Г.Ф.: Ми все зрозуміли, Сергію! Шановні колеги! Я ставлю на голосування даний проект рішення у порядку надходження. Визначайтесь! 

Голосування:

За - 72, проти  - 9, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Хочу оголосити  блок питань надання дозволів на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельних ділянок. Я пропонував би у зв"язку з тим, що перелік чималий, називати землекористувача або підприємство, кому пропонується розробити проект землеустрою щодо відведення земельної ділянки і номер кадастрової справи. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, сприймається? 

Петрук В.І.: Перше, надання комунальній аварійно-рятувальній службі "Київська служба порятунку" дозволу на розроблення проекту землеустрою. Кадастрова справа К-17146.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Гайдук Віталій Миколайович! Будь ласка, включіть Гайдуку мікрофон!

Гайдук В.М.: Шановні колеги! Я пропоную зазначене питання зняти з розгляду. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я буду ставити на голосування пропозицію у порядку надходження. Перша пропозиція, як озвучена у порядку денному. Визначайтесь, будь ласка, шановні колеги, голосуванням!

Будь ласка, Філіппов! Зупиніть голосування! 

Філіппов!

Філіппов В.В.: Шановна Галино Федорівно! У нас на минулому засіданні було подібне питання і на цьому засіданні. На території Оболонської затоки створено комунальне підприємство "Київський водно-спортивний стадіон". І мова йде про те, що це якраз та територія, де і  повинно бути підприємство. Підприємство бере на себе і брало зобов"язання при створенні встановити там і рятувальні 
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служби для проведення змагань серед дітей, дорослих і так далі.

Тому прохання поки що ці питання відкласти до остаточного вирішення питання функціонування водно-спортивного стадіону, який буде на цій території функціонувати, власне, чому і пропонується перенести розгляд цього питання для подальшого його узгодження.

Герега Г.Ф.: Які будуть пропозиції? Я ставлю пропозиції в порядку надходження. Визначайтесь, будь ласка, голосуванням! Перша пропозиція, про надання дозволу!

Визначайтесь!

Голосування:

За - 8, проти - 0, утр. - 5. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Надання дозволу відкритому акціонерному товариству "Укртелеком". Кадастрова справа К-18310.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0, Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Надання дозволу товариству з обмеженою відповідальністю "Кустос інвест". Кадастрова справа К-18783.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатися голосуванням!

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Надання дозволу товариству з обмеженою відповідальністю "Ре-інвест". Кадастрова справа К-18477.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Надання дозволу товариству з обмеженою відповідальністю "Дім-інвестмент". Кадастрова справа К-18432.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування даний проект рішення!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Надання дозволу дочірньому підприємству "Екстрім плюс". Кадастрова справа К-18541.

Герега Г.Ф.: Кадастрова справа чи клопотання?

Петрук В.І.: Ой, клопотання! Ну, кадастрова справа К. Клопотання і кадастрова справа.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:
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За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Акціонерній судноплавній компанії "Укррічфлот". Клопотання К-18444.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування! Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Приватному акціонерному підприємству "Український авіаційно-технічний центр". К-17602. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, слово просить Юрій Іванович Бондар!

Бондар Ю.І.: Шановна Галина Федорівна! Є лист від "Київзему", в якому просять повернути до головного управління саме цю справу на доопрацювання. 

Я прошу зняти!

Герега Г.Ф.: Керівник "Київзему" в залі є. Якщо він підтверджує!

Петрук В.І.: Було. Справа в тому... у зв"язку з тим, що земельна ділянка сформована, можна виготовляти не проектом, а можна робити технічну документацію. Щоб не виконувати зайвих робіт з технічної документації, підлягає у встановленому порядку.

Герега Г.Ф.: Ми ставимо...

З зали: (Нічого не чути).

Петрук В.І.: Можна так, а можна так. Ті всі... якщо сформована земельна ділянка...

Герега Г.Ф.: Давайте зробимо правильно.

Петрук В.І.: Правильно, як ви проголосуєте, так і буде.

Герега Г.Ф.: Ви підготували нам листа про те, що б цю справу відкликати. Значить, мабуть, ставимо на голосування про те, що справу відкликати. Шановні колеги, визначайтесь!

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Приватному підприємству "Юнімакс". Клопотання К-18442.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка!

Наталія Василівна Новак!

Новак Н.В.: Шановні депутати! Шановний Віктор Іванович! У мене питання. Ми даємо без конкурсу, без всього, більше як 3,5 гектара. Там подивилися: і зелені зони, і озеро, і все що завгодно.

Написано забудовано. Вона там не забудована. Там, мабуть, є кілька пристроєк. Тому, коли забудовано, ми би хотіли, щоб там писали: свідоцтво на право власності БТІ номер такий-то, така-то площа. А так, сьогодні забудовано там... ми подивилися на карті, кілька сарайчиків стоїть, а ми порушуємо закон, коли ця земельна ділянка повинна відводитися на 
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аукціоні на конкурсних засадах. Тому ми просимо зняти це питання і все ж таки винести як положено на аукціон. Дякую! 

Петрук В.І.: Я би вважав, у зв"язку з тим, що це тільки дається дозвіл на проектування, і у зв"язку з тим, що, да, дійсно, хай які, але маленькі будівлі дійсно є, і про це ... Але все рівно у процесі проектування буде встановлено факт власності чи факт наявності будівель, права власності на ті будівлі і тоді буде прийматися проект землевідведення, виноситися на ваш розгляд. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Курилич просить слово!

Курилич М.Я.: Я перепрошую, давайте підтримаємо фракцію Кличка. Досить слушне прохання, зауваження. Давайте підтримаємо. Це правильно, зняти! Тим більше, немає ніякої власності і ніхто не пересвідчився.

Москаль Д.Д.: Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Там і власність є, і, мало того, інвестор будує дитячий дошкільний заклад, якщо ви там не помітили, у проекті рішення. І там нагально потрібно дитячий дошкільний заклад у цьому мікрорайоні. Тому давайте не будемо йти на поводу фракції Кличка, а проголосуємо нормальний, законний проект рішення. Всі там підтвердять, що документи є права  власності.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування у порядку надходження, про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою. Визначайтесь!

Голосування:

За - 48, проти  - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Петрук В.І.: Комунальному підприємству з питань будівництва житлових будинків "Житлоінвестбуд УКБ". К-18201. 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Странніков Андрій Миколайович!

Странніков А.М.: Дякую! Шановна Галино Федорівно, шановні колеги! Взагалі, то ця ділянка за генпланом, на ній повинен бути збудований дитячий дошкільний заклад. І вона свого часу навіть відводилася під будівнитцво дитячого дошкільного закладу. Але пройшли роки, як ви бачите, на схемі там нічого немає, але раптом виникла ідея побудувати там житловий будинок, чомусь з якимось гібридом - вбудовано-прибудованим дитячим закладом. Тобто кожен заклад дитячий повинен мати свою територію, є певні нормативи, які, скажімо так, це обгрунтовують. Тому я вважаю, що дане клопотання потрібно відхилити або як максимум підтримати із формулюванням: без житлового будинку, а просто для будівництва дитячого дошкільного закладу. Дякую!

Петрук В.І.:  Дане цільове призначення підтримано висновком архітектури. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю питання на голосування у порядку надходження. Визначайтесь, про надання дозволу 
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визначайтесь! Про надання дозволу на розроблення проекту!
Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. – 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Спецжитлофонд". Клопотання К-18305. 

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка!

Голосування: 

За - 74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Надання дозволу товариству з обмеженою відповідальністю "Ірландський паб". Клопотання К-18498.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка!

Наталія Василівна Новак!

Новак Н.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Справа в тому, що "Ірландський паб" на цьому місці побудований незаконно. Він побудований на зеленій зоні, на тротуарі. Побудований перед будинками, які вкладав інвестор, де є дійсно вбудовані, законно побудовані магазини, приміщення. 

Він закрив, по-перше... скажімо, порушує зовнішній вигляд метро "Лівобережна". По-друге, побудований незаконно і далі у нас йдуть рішення, що там ті підстави, коли ми відмовляємо, то зараз ми, нехтуючи тими підставами, коли ми відмовляємо в інших рішеннях, в цьому рішенні ми йому не даємо можливість відвести земельну ділянку.

Це незаконна забудова, вона повинна бути знесена. Нам прокурор доповідав, що там порушена кримінальна справа за незаконну забудову. Тому я вважаю, що це рішення треба зняти.

Петрук В.І.: В матеріалах є право власності на будівлю. Зареєстровано в БТІ.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович!

Грінюк В.Р.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые коллеги! "Спортивный Киев" не посещает "Ирландский паб", но тем не менее, зная этот район, могу сказать, что если оно закрывает вид на метро "Левобережная", то это только преимущество, так как вид чрезвычайно унылый и смотреть там не на что.

Второе - если люди потратили деньги и соорудили предприятие общественного питания, кстати, это единственное в том районе, где можно хоть тарелку супа в нормальной обстановке съесть.

Дай, Бог, им счастья и здоровья, если они там развивают вокруг прилегающую территорию, так как там, в округе проходит по той улице 100 машин за две минуты. И я не думаю, что люди, которые там проживают, счастливы от того, что там происходит. Поэтому, если в этом районе появится нормальное предприятие общественного питания с летней площадкою, ничего такого страшного. Пусть себе развиваются, кормят киевлян, а перед Евро ирландская команда там с удовольствием попьет пива и ...(нерозбірливо).

Герега Г.Ф.: Дякую! Олександр Вікторович Пабат.
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Пабат О.В.: давайте ми все-таки не будемо займатися політикою подвійних стандартів. Ми з самого початку нашого засідання, пан Омельяненко говорив про те, щоб продавати  пиво у МАФах або на розлив  на вулицях - це не зовсім гарно. Тут ми маємо  комерційне підприємство, яке на свій власний розсуд, за свій власний рахунок збудувало нормальне капітальне приміщення. Сьогодні вони хочуть для того, щоб мати всі можливості для подальшого розвитку, отримати земельну ділянку і представлені, як я зрозумів, усі документи. 

Ми будемо мати, я не так, як пан Грінюк, "Спортивний Київ" про пиво може тільки здогадуватися, я про економіку, про бюджет. Тому ми можемо мати нормальні внятні податки до нашого бюджету київського. Тому я пропоную підтримати даний проект рішення, там зібрані всі документи, проголосувати за нього. І якщо це питання не пройде, тоді вже будемо більш уважно його розглядати. Але, як на мене, на станції метро "Лівобережна" така величезна кількість незаконно встановлених малих архітектурних форм, така величезна кількість несанкціонованої торгівлі, що хоча б там, якщо б з"явилося одне підприємство, яке має підстави сплачувати податки до бюджету, треба його підтримати. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Ставлю на голосування у порядку надходження. Визначайтесь, про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою.

Голосування:

За - 61, проти - 5, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Надання дозволу комунальному підприємству "Дирекція будівництва шляхово-транспортних споруд міста Києва". Клопотання К-17829.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування. Визначайтесь, шановні колеги!

Голосування:

За - 92, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Петрук В.І.: Надання дозволу Головному управлінню МВС України у місті Києві, автомобільній інспекції. Клопотання К-18448. 

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування. Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 95, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято. 

Петрук В.І.: Дозвіл комунальному підприємству "Спецжитлофонд". Клопотання К-18236. 

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!
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Голосування:

За - 86, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Дозвіл громадській організації "Футбольний клуб "Оболонь". Клопотання К-18496.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 86, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: ВАТ "Укртелеком", справа К-18102.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, визначайтесь!

Голосування:

За - 83, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Науково-виробниче підприємство "Синтез", справа К-16424. 

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 85, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Акціонерна компанія "Київводоканал", К-16912.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, шановні колеги! 

Голосування:

За - 90, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Гімназія № 178, справа К-17962. 

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись з голосуванням!

Голосування:

За - 96, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.: Спеціалізована школа № 187, справа К-18136.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись з голосуванням!

Голосування:

За - 101, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Петрук В.І.:  Комунальне підприємство "Київський метрополітен", справа К-17921. 

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись з голосуванням!

Голосування:

За - 96, проти  - 0, утр. – 0. Рішення прийнято.
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Петрук В.І.: Дозвіл комунальному підприємству "Київтранспарксервіс". Справа К-17822.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування даний проект рішення!

Голосування:

За - 96, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: ВАТ "Укртелеком". Справа К-18163.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, визначайтесь!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: ВАТ "Укртелеком". Справа К-1897.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Центру фізичного здоров"я "Спорт для всіх". Справа К-18193.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка, шановні колеги!

Голосування:

За - 96, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству "Такіра". Справа К-18239.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатися, шановні колеги!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Міністерству закордонних справ. К-18418.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатися, шановні колеги! Будь ласка, Булгаков!

Булгаков Ю.К.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! У мене є пропозиція зняти це питання на довивчення. Скажу, чого. Деснянському району не везе з виділенням земельних ділянок для силовиків і міністерств. Це причиняє соціальну напругу.
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Ділянка, про яку йде мова, зайнята дитячим майданчиком, це по-перше.

По-друге, це ущільнення забудов.

По-третє, я взагалі проти того, щоб будувати житло зараз на Троєщині, поки не буде вирішено питання транспорту. 

Зараз вже не можна виїхати з  Троєщини. Якщо там ще будувати житло, то це ще збільшить соціальну напругу. Тому я пропоную зняти  це питання на довивчення.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування в порядку надходження. Перша пропозиція про надання дозволу. Визначайтесь!

Голосування:

За - 32, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Надання дозволу приватному акціонерному товариству "Л-Капітал". Справа К-18249.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатися! Будь ласка, Бригинець Олександр Михайлович!

Бригинець О.М.: Бригинець, фракція "БЮТ-"Батьківщина", голова комісії з питань культури.

Нагадую вам усім, що ми всі разом приймали рішення про мораторій на будь-яке будівництво в охоронній зоні Софії Київської. Ця територія, ця земельна ділянка знаходиться якраз між Золотими воротами і Софією Київською. І в документації, яку ми сьогодні бачимо, присутнє слово - для будівництва.

Таким чином, йдеться про те, що на цьому місці знаходиться будинок, який є пам"яткою. Ніякі будівельні роботи там вестись не можуть у зв"язку з тим, що це охоронна зона Софії, і у зв"язку з тим, що ми наклали мораторій, і у зв"язку з тим, що це пам"ятка.

Так що це питання треба зняти.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування в порядку надходження! 

Перша пропозиція про надання дозволу. Визначайтесь!

Голосування:

За - 48, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Наступний блок питань - відмова в наданні дозволу на розроблення проекту землеустрою.

Перше - відмова.

Товариству з обмеженою відповідальністю "Солум". Справа К-18173.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
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Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Лінден девелопмент". Справа К-17577.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, будь ласка!

Голосування:

За - 100, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Суб"єкту підприємницької діяльності Мітніку. Справа К-18582.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Міністерству закордонних справ. Справа К-18423.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 97, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Глобал Строй-3". Справа К-18220.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Кримчак!

Кримчак С.О.: Шановна Галина Федорівна! Я просив би зняти розгляд клопотання К-18220, оскільки до комісії надійшло кілька звернень і до повноважень комісії належить вирішення якраз земельних спорів. І на час розгляду, я би просив перенести або на наступне засідання, або відправити до комісії, щоб ми розглянути повторно матеріал.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування в порядку надходження! Перший - про відмову в наданні дозволу на розроблення проекту землеустрою. Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 64, проти - 0, утр. - 2. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Відмова закритому акціонерному товариству "Рапід-сервіс". Справа К-17473.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 101, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Відмова громадянину Московченку. Справа К-18562.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування, визначайтесь!
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Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "БКТ Фортуна". Справа К-18536.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 100, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.:  Відмова товариству з обмеженою відповідальністю "МТІ". Справа К-17570.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Омельяненко Олексій Анатолійович!

Омельяненко О.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я просив би вас це питання відправити на доопрацювання в земельну комісію, так як воно помилково  сюди потрапило. Обговорено зі всіма службами. Тобто я вас зараз прошу щоб ви його зняли з розгляду. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Дякую Олексій Анатолійович! Але ми поставимо на голосування в порядку надходження. Перша пропозиція про відмову в наданні дозволу. Будь ласка, визначайтесь!

Голосування:

За - 56, проти - 0, утр. - 3. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Прайм будінвест". Справа К-17683.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись голосуванням!

Голосування:

За - 100, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Відмова підприємцю Саінчуку Олександру Миколайовичу. Справа К-18524.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 101, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Відмова товариству з обмеженою відповідальністю "Футбольний клуб "Динамо" Київ". Справа К-17529.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись голосуванням!

Голосування:

За - 97, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Фізособі Карпенку Руслану Володимировичу.
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Справа К-18428.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 98, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Інженерно-будівельна компанія "Бутек". Справа К-18427.

Герега Г.Ф.: Ставлю даний проект на голосування. Визначайтесь!

Голосування:

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю виробничій фірмі "Аполлон". Справа К-17997.

Герега Г.Ф.: Ставлю на голосування. Визначайтесь!

Голосування:

За - 97, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Відмова житлово-будівельному кооперативу "Художник-1". Справа К-17681.

Герега Г.Ф.: Ставлю даний проект на голосування. Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Фізичній особі Макарчук Олені Борисівні. Справа К-18549.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, визначайтесь голосуванням!

Голосування:

За - 96, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: По цьому блоку перелік вичерпано.

Наступний блок - надання. 

Перше - про надання стоматологічній поліклініці Дарницького району. Кадастрова справа А-8197.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 96, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Київській міській клінічній лікарні "Київський міський центр серця".
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Кадастрова справа А-16159.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 98, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Акціонерній енергопостачальній компанії "Київенерго". Кадастрова справа Д-4651.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 71, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Бауріс". Кадастрова справа Д-4771.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: ТОВ "Центр естетики та чарівності "Пані Анєлє". Кадастрова справа А-19165.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Серваг". Кадастрова справа Д-5303.

Герега Г.Ф.: Визначайтесь, будь ласка, голосуванням!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Спецжитлофонд". Кадастрова справа А-19048.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Спецжитлофонд". Кадастрова справа А-19047.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Наталія Василівна Новак! Питання!

Новак Н.В.: Шановні депутати! Шановний Вікторе Івановичу! У мене таке питання. Ми надаємо багато землі зараз "Спецжитлофонду" під будівництво доступного житла. Разом із тим у нас зараз
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дуже багато недобудов на території міста Києва. Чому б нам, наприклад, не купити житло, яке буде коштувати, я думаю, не більше, ніж ми будемо будувати нове, а ці ділянки виставити на аукціон. Чи розглядалося питання в такому ракурсі?

Петрук В.І.: Питання щодо земельних ділянок на аукціон розглядалося. У нас є свої пропозиції, але в даному випадку вона запропонована і заявник звернувся, і просить нас надати...

З зали: (Нічого не чути).

Петрук В.І.: Земельна ділянка вільна від капітальних забудов. Це комунальне підприємство і воно має повне право на, без аукціону.... У відповідності до статті 134 Земельного кодексу.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Визначайтесь, будь ласка, голосуванням по даному проекту рішення!

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Спецжитлофонд". Кадастрова справа А-19046.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Комунальному підприємству "Фармація". Кадастрова справа Д-1847.

Герега Г.Ф.: Ставлю даний проект рішення на голосування! Визначайтесь!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству "Екумена". Кадастрова справа Д-5106.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Передачу товариству з обмеженою відповідальністю "Антел-стандарт". Кадастрова справа Д-4779.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: По даному блоку перелік вичерпано! Переходимо до наступного блоку - поновлення договору оренди.

Перше - про поновлення договору оренди земельної ділянки товариству з обмеженою відповідальністю "Сантана". Кадастрова справа А-15537.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!
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Голосування:

За - 73, проти – 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Громадянину Аткаєву Хусейну Магомедовичу. Кадастрова справа А-13896.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Товариству з обмеженою відповідальністю "Максимум". Кадастрова справа А-19031.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!

Голосування:

За - 80, проти - 1, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Українській студії "Укртелефільм". Кадастрова справа А-18000.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Акціонерному товариству "Київміськбуд". Кадастрова справа А-18709.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Михайло Миколайович Голиця!

Голиця М.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! У зв"язку з технічною помилкою я прошу внести зміни, підпункт 2.3, а саме: слова "абзац четвертий" замінити словами "абзац п"ятий". Це просто технічна помилка. Дякую!

Герега Г.Ф.: Я ставлю на голосування із правкою Михайла Миколайовича Голиці! Визначайтесь!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: По даному блоку питань перелік вичерпано. 

Переходимо до наступного блоку - внесення змін.

Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 21.12.06 № 380/437. Справа А-18714.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!

Голосування:
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За - 94, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 28.08.08 № 169/169. Справа А-18770.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись

Голосування:

За - 99, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 24.12.09 № 999/3068. Справа А-19030.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись голосуванням!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 27.11.08 № 673/673. Справа А-19029.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись голосуванням!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 24.12.09 № 998/3067. Справа А-19034.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 31.10.06 № 230/287. Справа А-19032.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 88, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 21.12.06№ 370/427. Справа А-16999.
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Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги голосуванням!

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради про надання та вилучення земельних ділянок від 19.08.99 № 5/491. Справа А-18717. Там зазначено 25 років. Прохання дати дозвіл на 5 років. Якщо можна.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, визначайтесь!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Внесення змін  до рішення від 08.07.10 № 1160/4598, справа А-18527.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, визначайтесь, будь ласка!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 25.10.07 № 1057/3890. Справа А-18231.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 102, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Зміни до рішення Київської міської ради від 21.12.06 № 413/470. Справа А-18539.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Питання цього блоку вичерпані.

Наступний блок - відміна рішень.

Відміна рішення Київської міської ради від 01.10.07 № 433/3267. Справа А-18797.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Москаль Денис Денисович!

Москаль Д.Д.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я прошу зняти це питання на довивчення.
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Там звернувся цей інвестор. Він вчасно сплачував орендну плату, розробив проект, який враховує всі водозахисні розриви, і тому потрібно там уважно розібратися. Там немає підстав для відміни рішення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Сприймається пропозиція Дениса Денисовича? Ставлю в порядку надходження пропозицій! Визначайтесь!

Голосування:

За - 47, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Про відміну рішення від 24.12.09 № 1245/3314. Справа А-18918.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!

Голосування:

За - 98, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про відміну рішення від 24.12.09 № 1243/3312. Справа А-18927.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!

Голосування:

За - 97, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про відміну рішення від 24.12.09 № 1246/3315. Справа А-18916.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись голосуванням!

Голосування:

За - 98, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про відміну рішення від 24.12.09 № 1249/3318. Справа А-18917.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись голосуванням!

Голосування:

За - 90, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Перелік цього блоку питань вичерпаний. Наступний блок питань - протести.
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Перше - про задоволення протесту заступника прокурора міста Києва від 23.02.11 № 05/4-72 вих.-11 на рішення Київської міської ради від 29.04.10 № 788/4226. Справа А-18772.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, визначайтесь! Задоволення протесту прокурора, "Совські ставки".

Голосування:

За - 31, проти - 0, утр. - 1. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Пропонується задовольнити протест виконуючого обов"язки прокурора на рішення Київської міської ради від 23.10.03 № 122-1/995 "Про надання і вилучення земельних ділянок та припинення права користування землею". Справа А-18091.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись голосуванням!

Голосування:

За - 99, проти – 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Пропонується відхилити розгляд протесту прокурора міста Києва на рішення Київської міської ради від 28.12.10 "Про передачу обслуговуючому кооперативу "Садівничий кооператив "Вікторія". Справа А-18837.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!

Голосування:

За - 54, проти – 15, утр. - 0. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Пропонується задовольнити протест прокурора на рішення Київської міської ради від 26.06.07 № 1035/1696. Справа А-15033.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!

Будь ласка, Юрій Іванович Бондар!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! До мене звернувся генеральний директор підприємства "Кроун". Ну, до мене звертаються всі фахівці з авіації, там дійсно є злітно-посадковий майданчик для гідропланів і площадка для гелікоптерів.

Її можна використовувати навіть тоді, коли "Жуляни" закрито, бо вони знаходяться трохи вище, ніж пойма Дніпра, і її можна використовувати як запасний майданчик посадковий. А також у надзвичайних ситуаціях.

Я пропоную, по-перше,
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зняти це питання з розгляду. Галина Федорівна, я передаю лист від генерального директора. Я прошу Вашого протокольного доручення розглянути це питання в комісії Павлика для того, щоб підготувати проект рішення про відхилення протесту прокурора. Дякую!

Герега Г.Ф.: Даю протокольне доручення вам, Віталій Андрійович, щодо підготовки альтернативного проекту рішення. 

А зараз я ставлю на голосування в порядку надходження!

Про розгляд протесту заступника прокурора міста Києва з метою задоволення протесту. Визначайтесь!

Голосування:

За - 25, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято1

Петрук В.І.: Пропонується задовольнити протест прокурора на рішення Київської міської ради від 29.04.10 № 757/4195. Справа А-18786.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Юрій Іванович Бондар! Підготуватися Тесленку!

Бондар Ю.І.: Шановні колеги! Це питання вже мною саме вже знімалося двічі на наших сесіях. Знімалося воно з приводу того, що це питання розглядалося в суді.

Зараз є рішення суду, згідно якого задоволено іск прокуратури. Тому немає необхідності нам приймати позов прокуратури. Тому немає необхідності нам приймати це рішення. Я пропоную його зняти. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування в порядку надходження! Визначайтесь! Про розгляд протесту заступника прокурора з метою задоволення.

Голосування:

За - 18, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Пропонується задовольнити протест прокурора на рішення Київської міської ради від 08.02.07 № 122/783. Справа А-17880.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись! Будь ласка, Тесленко!

Тесленко П.П.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Ця справа вже знаходиться в суді, до речі, за позовом міської прокуратури. Тому пропозиція взагалі зняти це питання. Хай вони вирішують все в суді. Зняти до рішення суду. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я знову ставлю на голосування в порядку надходження! Про  розгляд протесту заступника прокурора з метою його задоволення. Визначайтесь!

Голосування!

За - 60, проти - 0, утр. - 0. Рішення не прийнято!
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Петрук В.І.: Про розгляд протесту заступника прокурора міста Києва на рішення Київської міської ради від 17.09.09 № 157/2226, № 158/2227, № 159/2228, № 171/2240, № 181/2250, № 184/2253, № 188/2257, № 203/2272, № 204/2273, № 205/2274. Справа А-18312.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Визначайтесь, будь ласка, голосуванням! 

Будь ласка, Наталія Василівна Новак!

Новак Н.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! У мене питання до прокуратури. Справа в тому, що ми бачимо в тому протесті, що в цій справі є ознаки шахрайства. Чи будуть порушені кримінальні справи за висновками цього рішення? Коли дійсно підставні особи і продавали ті земельні ділянки, і подавали документи. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, слово надається заступнику прокурора міста. Будь ласка!

Лупеко Д.О.: Я вам так скажу, что если будут ознаки злочину, справа буде порушена, если не будет ознаков злочину - справи не буде. Поэтому...

З зали: (Нічого не чути).

Лупеко Д.О.: Совершенно верно.

(Сміх у залі).

Герега Г.Ф.: Дякую, Дмитро Олександрович!

Шановні колеги, я ставлю даний проект на голосування. Про розгляд протесту заступника прокурора з метою його задоволення. Визначайтесь!

Голосування:

За - 91, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Наступний блок питань - громадяни. Про передачу громадянці Буко Наталії Іванівні земельної ділянки. Справа В-12093.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. – 0. Рішення прийнято.
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Петрук В.І.: Наступна справа з цього блоку. Про передачу громадянці Лихо Надії Василівні. Справа А-11547.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Березенко Сергій Іванович!

Березенко С.І.: Шановні колеги! Якщо в першому випадку ми ще мали документально підтверджену наявність будинку на території, хоч і 10 соток, то в другому випадку там просто рішенням суду є якась тимчасова споруда залізна. Я вважаю, що це питання треба зняти, вивчити і виносити... Якщо це вільна земельна ділянка, то визначатися глобально, стратегічно. Якщо це незабудована ділянка, то ми зараз не можемо її голосувати. Я прошу зняти проект з голосування.

Петрук В.І.: Об"єкт називається "в стадії будівництва".

Березенко С.І.: А, ну як в стадії будівництва? Воно в стадії незаконно, бо немає землі. Як будувати без землі? Тому я прошу зняти це питання і вивчити його. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, шановні колеги! Я ставлю на голосування пропозицію в порядку надходження! Визначайтесь! Про передачу громадянці у приватну власність земельної ділянки.

Голосування:

За - 48, проти - 1, утр. - 1. Рішення не прийнято!

Петрук В.І.: Наступний і останній блок питань про приватизацію.

Приватизація земельних ділянок для будівництва та обслуговування житлових будинків, господарських будівель і споруд у Дарницькому районі. Справа А-18744 (8 осіб).

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись, шановні колеги!

Голосування:

За - 98, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Та сама приватизація у Деснянському районі (2 особи). Справа А-18562.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись голосуванням!

За - 96, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Та сама приватизація у Дніпровському районі. Справа А-18691 (4 особи).

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!

За - 95, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Приватизація, громадянка Антоненко Віра Олександрівна, у Дніпровському районі. Справа А-18712.

Герега Г.Ф.: Прошу визначатись!
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Голосування:

За - 97, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Приватизація у Солом"янському районі (8 осіб). Справа А-18855. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, визначайтесь!

Голосування:

За - 98, проти – 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: Про приватизацію земельних ділянок у Дарницькому районі міста Києва для ведення колективного садівництва (3 особи). Справа А-18641. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 98, проти – 0, утр. - 0, не гол. - 5. Рішення прийнято.
Петрук В.І.: У мене все. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Денис Денисович Москаль!

Москаль Д.Д.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я пропоную повернутися до розділу 32-го, пункт 9-й - надання дозволу на розроблення проекту відведення "Юнімакс" у зв"язку із великою соціальною важливістю цього проекту. Там буде дитячий садочок, який дуже важливий і поставлений вже в план на наступний рік. 

Якщо ми сьогодні не проголосуємо, то дитячий садочок не здадуть вчасно. Прошу повернутися до даного питання!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ну, давайте визначайтесь голосуванням щодо повернення! Будь ласка, визначайтесь!

Голосування:

За - 69, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
А тепер по суті!

З зали: Это какой вопрос?

Герега Г.Ф.: 9-те питання - про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки приватному підприємству "Юнімакс". Справа К-18442. 

Визначайтесь, шановні колеги, голосуванням!

Голосування: 

За - 70, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Шановні колеги! Будь ласка, Кримчак!
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Кримчак С.О.: Галина Федорівна! Я просив і виношу пропозицію розглянути повторно пункт 29-й розділу 32. Це про надання дозволу на розроблення проекту... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Ми зараз знову почнемо перетворювати зал... Давайте не будемо це робити!

(Шум у залі).

Герега Г.Ф.: Зараз треба повертатися, шукати питання це. Я не знаю, про що йде мова!

(Шум у залі).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У нас ще не розглянуте перше питання, яке ми перенесли на кінець пленарного засідання. Про направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам і заяви від фракцій. 

Будь ласка, шановні колеги, записуйтесь на озвучення! Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова, вам слово!

Меліхова Т.І.: Шановні депутати! Шановні кияни! Днями ми стали свідками повної незгоди громади із діями влади.

Йдеться про мітинг, який зібрав під стінами Парламенту колишніх воїнів та афганців, що вимагали від нардепів узгодити із громадянами законопроект про гарантію держави щодо виконання судових рішень.

Прийняті Верховною Радою у першому читанні перехідні положення цього законопроекту передбачають зміни в порядку надання пільг 16-ти категоріям населення, зокрема, ветеранам, інвалідам війни, жертвам нацистських переслідувань, дітям війни, військовослужбовцям, міліціонерам, прокурорам, шахтарям, лікарям та вчителям.

Фракція "БЮТ-"Батьківщина" в Київраді повністю підтримує думку громадськості та вважає, що прийняття зазначеного законопроекту не лише суперечить діючій Конституції, адже в перехідних положеннях цього документа говориться про те, що рішення гарантованих державою соціальних стандартів і пільг визначатиметься тепер не законами України, а постановою Кабміну у випадку тільки наявності коштів.

Прийняття законопроекту достеменно відобразиться на житті людей, особливо незахищених верств населення. 

Відтак у військовиків, шахтарів та ліквідаторів Чорнобильської катастрофи фактично відберуться можливості щорічно безкоштовно оздоровлюватися у санаторіях. У дітей, постраждалих від радіаційної аварії, можливість безкоштовно навчатися у вищих навчальних закладах. 

Не буде й мови про компенсацію
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та знижки певним категоріям на оплату житлово-комунальних послуг. Ці люди змушені будуть чекати, чи захоче Кабмін надати їм певні пільги, чи не захоче.

Враховуючі зростання цін на продукти харчування, проїзд, комунальні послуги, ліквідація зазначених пільг поставить багато сімей за межу виживання. Це верх цинізму! Як можна відібрати заслужені копійки у людей, що відстоювали права і захищали Батьківщину, ліквідовували наслідки техногенної катастрофи.

Це робиться в той час, коли нардепи передбачили видатки у сумі 850 мільйонів гривень на утримання Верховної Ради, що на 40 мільйонів більше ніж в минулому році, та 11 мільйонів гривень на ремонт адмінбудівлі Парламенту. 

Тому фракція "БЮТ-"Батьківщина" в Київраді звертається до народних депутатів із закликом взагалі не приймати законопроект про гарантію держави щодо виконання судових рішень. А також просимо вас, колеги депутати Київради, приєднатися до цього звернення. Завтра законопроект буде в Парламенті ставитися на розгляд у другому читанні. І ганьба, що сьогодні влада рішенням суду... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Дякую! Шлапак Алла Василівна, будь ласка!

Шлапак А.В.: Шановні кияни! Шановні колеги! Шановна Галина Федорівна! Моя заява пов"язана з тією ситуацією, про яку ми дуже багато говоримо і в стінах Київської міської ради, і в стінах Верховної Ради України. Мова йде про важку для нас тему, яку ми не можемо ніяк вирішити, - це зловживання продажу тютюну і алкогольних напоїв. 

На превеликий жаль, минуле наше пленарне засідання, незважаючи на те, що ми прийняли правильне рішення, погодили, підтримали протест прокуратури про відміну рішення, прийнятого у січні місяці, в інформаційному просторі, в тому числі і для простих киян, і для народних депутатів стало незрозумілим і вони всі сказали, що Київська міська рада відмінила те, що сама і започаткувала. Продаж... обмеження продажу.

Я хочу всім нагадати, що ми підтримали протест прокуратури, тому що він в тій частині, яка напряму порушує законодавство України, і це було б правильно. Але
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ми маємо повернутися до того проекту рішення, над яким в грудні місяці працювали і фракція "Удар", і фракція "Блок Юлії Тимошенко", і фракція "Громадський актив Києва", "Партія регіонів". Все-таки там, де мова йде не тільки про обмеження торгівлі алкогольними і тютюновими виробами в малих архітектурних формах, а там, де йде мова про впорядкування продажу цих видів товарів у всіх абсолютно торговельних мережах, за виключенням ресторанного бізнесу, який не розташований в житлових будинках.

Тому, на пропозицію і на підтримку багатьох депутатів, які до мене звернулися, я прошу всіх приєднатися і ще раз... Я роздам усім той проект рішення, який був альтернативним, який не був винесений до пленарної зали, його все-таки розглянути, прийняти активну участь в його обговоренні не лише в залі пленарного засідання, а і на засіданнях постійних комісій, і щоб ми в жовні місяці все-таки поставили крапку в цьому, тому що Київській міській раді все-таки є чим пишатися.

Саме ми першими в Україні були, коли прийняли рішення про впорядкування тютюнокуріння, про заходи щодо подолання цієї проблеми, про розробку цільової програми. Так, вона виконується неповноцінно і це окреме питання нашого розгляду, про яке сьогодні говорив Віктор Ростиславович Грінюк. Але ми обов"язково маємо повернутися і обов"язково маємо це питання довести до кінця, і стати прикладом для всієї України для того, щоб законодавець мав конкретні підстави для внесення відповідних змін і в законодавчий акт в тому числі. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Алла Василівна! Москаль Денис Денисович, будь ласка!

Москаль Д.Д.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! За дорученням тимчасової контрольної комісії Київради за контролем за видобутком корисних копалин, піску на території міста Києва я поінформую вас про результати виїзного засідання комісії, яке відбулося 15 вересня.

На цьому виїзному засіданні ми об"їхали три райони міста Києва: Оболонський, Деснянський і Дарницький. Картина, яку ми застали, вона вразила самі наші сміливі... те, що ми могли уявити, які крадіжки піску у місті Києві відбуваються.

На першій же ділянці в Оболонському районі, в районі затоки Собаче гирло ми виявили земсняряд і гори намитого піску. Вагончик учетчика песка, автомобиль просто на відстані 500 метрів від житлового мікрорайону.

На наступній зупинці - це на вулиці Труханівській, біля Московського мосту
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також ми виявили склад піску, де він відвантажувався з барж. Походження цього піску ніхто не зміг пояснити, дозвільних документів ніхто не надав, причому земельну ділянку площею приблизно півгектара незаконно займав цей намитий пісок. Далі на нашому маршруті в районі недобудованого опікового центру ми виявили взагалі жахливу картину. Це кар"єр, на якому працював екскаватор і під"їжджали машини, буквально який знаходився під дитячим майданчиком на відстані 100 метрів від житлового будинку.

Просто небезпека життю дітей, які дуже люблять грати в піску, була настільки очевидна. Як цього не бачить керівник району Деснянського, міліція району, ми просто не уявляємо.

Наступна зупинка була в районі вулиці Пухівської. Та ж сама картина. Величезний кар"єр, гори піску, працюючі екскаватори. Районна влада цього не бачить.

Але вінцем цього жаху, це була подорож до Дарницького району, де біля мулових полів, в районі Бортницької станції аерації просто промисловим способом відбувається незаконний добуток піску. 17 великогрузних машин сучасних, 30-ти тонних, три великовартісних екскаватори Катерпіллера, по периметру охорона з раціями (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, мікрофон Денису Денисовичу Москалю!

Москаль Д.Д.: І нікому немає до цього діла. На засідання комісії, яка відбулась після цього, ми запросили керівників районних адміністрацій і районних прокурорів. Лише прокурор Оболонського району дав письмову відповідь, що порушена одна кримінальна справа. Ми лише за наш виїзд виявили п"ять фактів. Це п"ять фактових кримінальних справ.

Тому керівники районних адміністрацій також зайняли позицію безхребетну. Вони стверджують, що в них немає повноважень. Які тоді вони керівники районів, якщо вони не можуть навести лад на своїй території.

Тому наша комісія пропонує запросити на наступне засідання Київради прокурора міста Києва, який нам пояснить, яким чином за рік порушено тільки три кримінальні справи по даних фактах, причому ні одна не доведена до суду.
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Також я пропоную запросити керівників районних адміністрацій цих районів, де відбувається це неподобство. Нехай пояснять, як вони не можуть налагодити роботу з районною міліцією і прокуратурою і спільно не зупинити ці крадіжки.

Бюджет міста втрачає мільйони гривень і здоров"я наших дітей наражається на небезпеку. Дякую вам за увагу! Прошу дати таке доручення, Галина Федорівна, і щоб служби запросили на доповідь на наступну сесію прокуратуру і керівників районів. Дякую за увагу!
Герега Г.Ф.: Будь ласка, Наталія Василівна Новак! 

Новак Н.В.: Шановні депутати! Сьогодні виступали кілька депутатів, уже торкалися тієї теми. Це стосується кіосків по розповсюдженню преси.

Тому, я думаю, що були звернення не тільки до фракції "Удар", а і до всіх інших фракцій з питанням вирішити цю проблему.

Справа в тому, що ми знаємо, що було розпорядження Київської міської державної адміністрації, тобто протокольні доручення, за якими було демонтовано 15 кіосків преси. Ще 28 кіосків знаходяться в переліку на демонтаж. Я думаю, що таке питання не може не хвилювати нас, не може не хвилювати тих, хто зацікавлений в тому, щоб ми мали доступ до правдивої інформації. Ми знаємо, що також в метрополітені зараз припиняють договори оренди з продажу преси. Тому ми звертаємось до всіх фракцій, звертаємось до Вас, Галина Федорівна, з проханням створити робочу групу із залученням депутатів Київської міської ради, представників виконавчого органу. Вивчення цього питання, врегулювання цього питання і на цей час встановити мораторій на знесення кіосків з продажу преси за умови їх цільового використання, якщо там не продаються тютюн і алкогольні напої, якщо вони дійсно торгують тільки пресою.

Ми просимо підготувати таке рішення про створення такої робочої групи. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Наталія Василівна! Будь ласка, готуйте такий проект рішення щодо створення робочої групи. 

Будь ласка, Пономаренко Валерій Миколайович!

Пономаренко В.М.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Моя заява стосується складання своїх повноважень голови постійної комісії з питань освіти і науки. Я вважаю неприпустимою ситуацію, коли в комісію звертаються громадяни, звертаються
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цілі колективи навчальних закладів. Звертаються з гарячими болючими питаннями. Звертаються з конкретикою, яка повинна допомагати нашій владі оперативно реагувати згідно тих заяв, які вона зробили на те, що сьогодні болить у наших киян, особливо в освітньому середовищі.

Як приклад я можу привести таку ситуацію. Сьогодні ми розглядали питання орендної плати для наших навчальних закладів, приватних навчальних закладів. Асоціація приватних закладів і я на чолі з нею як голова комісії, і вся комісія вже багато місяців добиваємося проведення круглого столу з нашим виконавчим органом для того, щоб системно підійти до цього питання, відпрацювати правильні механізми, вирішити все як треба і тоді не буде таких ситуацій, що ми на сесії не знаємо, а як же голосувати, чи 5 гривень від оціночної вартості, чи 10 і таке інше.

Я по багатьох гарячих питаннях не можу по півмісяця потрапити до профільних заступників. Наприклад, з фінансових питань напередодні минулого навчального року для того, щоб депутатські кошти, які направлені на ремонт шкіл, були вчасно виплачені і ми встигли підготувати навчальні школи до навчального року. І багато такого іншого.

Щоб привернути до цього увагу, я все-таки вважаю, що я повинен скласти свої повноваження і повинна бути ротація. Прошу врахувати мою заяву, прийняти відповідні рішення і підібрати відповідну людину, хай ще хтось спробує, може ми покращимо спільними зусиллями нашу роботу і таке відношення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую, Валерій Миколайович!

(Оплески).

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Омельяненко Олексій Анатолійович!

Омельяненко О.А.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Я сьогодні вже кілька разів розказував про те, що відбувається на сьогодні з розповсюдженням преси. Ми з вами передали кілька протокольних доручень до нашого виконавчого органу. Також ми для себе з"ясували, що нам потрібно зробити для того, щоб ми впорядкували цю проблему, яка на сьогоднішній день існує, з тим, що зносять кіоски, які розповсюджують пресу. Є ще проблема стосовно розміщення торгівлі цією продукцією у метрополітені.

З чим це пов"язано? В першу чергу це пов"язано з тим, що на сьогоднішній день діє розпорядження про впорядкування розміщення пересувних торговельних об"єктів на території комунального підприємства "Київський метрополітен". До цього часу ті, хто торгує в переходах метро пресою, повинні були щомісячно подовжувати термін договорів на оренду тих ділянок, де вони торгують пресою.

Тим положенням, яке зараз пропонується, розпорядженням вірніше, нашим виконавчим органом передбачено кілька моментів, які будуть ускладнювати
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ту процедуру, яка на сьогоднішній день є, з тим, щоб розміщати торговельні точки видавничої продукції.

Тому ми пропонуємо, для того, щоб цей процес не ускладнювати, а навпаки, щоб зробити більш прозорішим і більш вигіднішим для тих, хто дійсно вчасно інформує наших киян про те, що відбувається не тільки в місті, а й в державі шляхом продажу їм тих матеріалів, які цю інформацію содержат у себя. 

Ми пропонуємо наступне: доручити, дати таке протокольне доручення заступнику голови міської державної адміністрації Олександру Геннадійовичу Пузанову врахувати зауваження, які висловлює наша фракція, а саме: в цьому положенні про впорядкування та розміщення пересувних торговельних об"єктів на території комунального підприємства "Київський метрополітен" виключити пункт 3.4 проекту розпорядження, яким написано, що погоджувати з Головним управлінням з питань торгівлі та побуту виконавчого органу Київської міської ради перелік товарів, які передбачається реалізовувати на території підприємства, що не включені до асортименту переліку товарів і так далі  по тексту.

Друге - виключити пункт 3.5 проекту розпорядження договорів на права розміщення пересувних об"єктів торгівлі територіального підприємства "Київський метрополітен" погоджувати з Головним управлінням транспорту та зв"язку виконавчого органу Київської міської ради. 

Третє - виключити з асортименту переліку товарів дозволеного для продажу з пересувних об"єктів торгівлі на території комунального підприємства "Київський метрополітен" наступні товари: ...(нерозбірливо) продукція, канцелярські товари... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, мікрофон!

Омельяненко О.А.: Предмети шкіргалантереї, засоби індивідуальної гігієни і косметичні засоби. Тоді не буде проблем, пов"язаних із тим, що там накопичено цих точок продажу, про які говорять представники МЧС у місті Києві, що шляхи проходу громадян закриваються. Якщо ми зменшимо кількість цієї продукції, якою можна торгувати в цих місцях, там залишається чотири номенклатури, тоді зменшиться і кількість цих точок. 

І ще ми просимо, щоб наша адміністрація врахувала можливість подовжувати такі договори не на один місяць, а хоча б на півроку. Щоб вони кожного місяця не ходили і не робили ці перепогодження. Тому, що перелік продукції у них завжди один і той самий, - газети, журнали та інше, що стосується видавничої продукції. Дякую за увагу! Думаю що Ви, Галина Федорівна, якщо можна, найближчим часом зробіть ці протокольні доручення, а я як голова фракції проконтролюю їх виконання. Дякую за увагу!

Герега Г.Ф.: Надайте свою пропозицію і ми підготуємо протокольне доручення. Дякую вам! У кого ще є заяви? Будь ласка, Грінюк!
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Грінюк В.Р.:  Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые коллеги! Фракция "Спортивный Киев" в своем заявлении хочет выразить благодарность тем политическим силам, которые позволили нам в прошлое воскресенье на Крещатике без препятствий, без голосового шума провести Киевский традиционный марафон. В нем принимали участие представители 26-ти стран мира, в  том числе второй состав сборной  Кении.

Марафон прошел успешно. Так же благодарность городской власти, которая своевременно вместе с милицией очень качественно закрыла трассу. Спортсмены бежали в безопасности. Так же благодарность корпорации "Киевавтодор", которая на это время приостановила ремонтные работы по улице Красноармейской по подготовке к Евро-2012 и спортсмены могли беспрепятственно пробежать. Так же фракция "Спортивный Киев" приглашает всех желающих в это воскресенье принять участие в пробеге, который проводит совместно Федерация легкой атлетики города Киева, а так же проводит... Там будет пробег "Киевская миля", его проводит Федерация легкой атлетики города Киева и клуб любителей бега "Тарас Бульба". Будет очень интересное действо. Приглашаем всех киевлян пробежаться, почувствовать себя сильными и здоровыми. А так же сообщаем, что наша фракция с сегодняшнего дня имеет заступника голови Самохіна Олексія Юрійовича и секретаря фракции Юрия Владимировича Бичука. Благодарю вас!

Герега Г.Ф.: Дякую! У кого ще є заяви? Будь ласка, Юрій Павлович Дмитрук!

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! ...(не включений мікрофон) але в процесі пленарного засідання до мене підходило дуже багато депутатів, які говорили, що при голосуванні за рекламу вони не розуміли, що вони голосують без поправок депутатів. Тому я прошу повернутися до цього питання і, якщо депутатський корпус підтримає, в редакції, яка в другій колонці із зауваженнями депутатів. Давайте ми спочатку повернемося, а потім, якщо підтримають, проголосуємо редакцію в другій колонці.

Герега Г.Ф.: Юрій Павлович, ми ще не проголосували за депутатські запити. 

Дмитрку Ю.П.: Ну, я заяву роблю заранше, а то розбіжаться. 

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Є пропозиція проголосувати за депутатські запити!

Ще є запити, будь ласка! Алла Василівна Шлапак!

Шлапак А.В.: Депутатський запит. Голові Київської міської державної адміністрації Олександру Павловичу Попову! Шановні колеги! Всі ви знаєте ситуацію, яка склалась на Печерській площі з функціонуванням Печерського ринку та з забудовою прилеглої території.
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Сьогодні там здійснюється цілодобово чергування мешканців і вони по суті фізично блокують в"їзд будь-якої техніки на цю територію. 

Крім того, що вони позбавлені можливості купувати сільськогосподарську продукцію не від перекупників, а безпосередньо від їх виробників в центрі міста, і всі ми знаємо, наскільки це проблематично, вони ще й сьогодні турбуються про те, що землевідвід, який наданий Господарському суду, загрожує існуванню і цілісності їх будинків. Тому я звертаюсь з депутатським запитом. Протягом 10 днів надати інформацію щодо правомірності закриття функціонування Печерського ринку, тих землевідводів, які на сьогоднішній день, якщо вони там дійсно є, і 6-го жовтня, на наступному пленарному засіданні заслухати цю інформацію в пленарній залі Київської міської ради і внести це питання до порядку денного. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Странніков Андрій Миколайович!

Странніков А.М.: У мене два депутатських запити. Перший до Інспекції державного архітектурного будівельного контролю у місті Києві. Оскільки вчора на депутатському прийомі до мене звернулися мешканці будинку № 7 по Дніпровській набережній, які стурбовані несанкціонованими, на їх думку, будівельними роботами, які відбуваються в безпосередній близькості до їхнього будинку.

У цьому зверненні вони порушили ряд питань, відповіді на які має безпосередньо той орган, до якого я вношу свій депутатський запит, а саме: до Інспекції ДБК в місті Києві.

Другий запит у мене... Цей я передам зараз. Другий запит у мене усний, який відповідно до закону я хотів би, щоб занесений до протоколу і були видані відповідні доручення, а саме: запит спрямовується до голови Київської міської державної адміністрації пана Попова і основна суть його така - у червні 2011 року ми з вами затвердили поадресний перелік виконання робіт з капітального ремонту будинків ЖБК та ОСББ у 2011 році. Зокрема, за моїм наполяганням туди були включені будинки на вулицях: Тичини, 22, 22А, 24А, 26А, Серафимовича, 17/1 та Березняківській, 36. Але станом на сьогоднішнє число, на 22 вересня, жодних будівельних робіт, жодного фінансування і ніяких дій по реалізації даного рішення, як мінімум, у цих будинках не відбувається.

Тому я просив би голову Київської міської державної адміністрації дати доручення Головному управлінню житлового господарства Дніпровської райдержадміністрації вказівки щодо негайного виконання цього рішення, оскільки там досить багато закладено ремонту покрівель і ми вже фактично входимо в зимовий період, а
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коли погода вже не буде дозволяти.... Тому я просив би прискорити виконання даного рішення щодо конкретних адрес. Дякую!

Герега Г.Ф. Дякую! У кого ще... Будь ласка, Тесленко!

Тесленко П.П.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Депутатський запит. За літній період робота не стояла на місці. Були зроблені певні кроки щодо розвитку району ДВРЗ та Старої Дарниці. 

Разом з адміністрацією та вашою підтримкою, депутатською підтримкою, адміністрацією було порушено багато питань і прийняті необхідні рішення та дані доручення для їх вирішення.

Доброго поштовху у вирішенні проблемних питань дав приїзд 8 серпня до району ДВРЗ голови адміністрації Олександра Павловича Попова. В результаті чого були вирішені питання та надані доручення щодо виділення коштів на проектування та початок будівництва нового корпусу на 12 класів, які необхідні школі № 103. 

Відбулася виїзна нарада до району, яку очолював заступник голови адміністрації Кучук Михайло Ілліч, з представниками Дніпровської державної адміністрації. Під час наради вирішувалося питання реконструкції школи № 42 по вулиці Хорольській.

Інформую я, що до складу вже вирішених питань входять розроблений проект, яким передбачається реконструкція цієї школи з прибудовою 4-х корпусів без порушення навчального процесу.

Хочу згадати ще, що була проведена велика робота по вагомим питанням по розвитку району щодо проектування критої споруди ковзанки "Льодового стадіону" та басейну, які планується розмістити біля стадіону "Дніпровець" на вулиці Алма-Атинській, 60, район ДВРЗ, який в свою чергу обов"язково підніме рівень життя і жагу до спорту мешканців району.

На даний час є розпорядження про проектування та будівництво багатофункціональної спортивної споруди. В найближчий час стадіон буде передано Головному управлінню у справах сім"ї та молоді. 

Мене особисто дуже турбує, що посадові особи на місцях, на жаль, не завжди плідно співпрацюють по проблемним питанням і часто перекладають їх зі своїх пліч на інші, хоча можна було б вирішувати деякі питання значно швидше та якісніше.

Шановна Галино Федорівно, прошу Вас дати протокольне доручення по контролю за вище викладених питаннях у цьому депутатському запиті. Дякую!

Герега Г.Ф.: Дякую! Будь ласка, Олександр Михайлович Бригинець!

Бригинець О.М.: Шановні колеги! У мене кілька запитів. Перший з них усний, прошу його зафіксувати. 

Це запит до Попова з вимогою терміново зняти з сайта КМДА проект рішення Київської міської ради про затвердження положення про порядок організації  та проведення недержавних масових заходів політичного, культурного, просвітницького, спортивного, видовищного та іншого характеру кіно- та телевізійних з"йомок у Києві.
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Цей проект, по-перше, суперечить Конституції і багатьом іншим законам.

По-друге, є вже, сьогодні він викликав широкий резонанс і змушує прес-службу самої КМДА виправдовуватися і пояснювати те, що не прописано в цьому законі. 

Таким чином було б доцільніше зняти цей закон для того, щоб не створювати додаткову напруженість. Цей проект доопрацювати, розглянути в комісіях Київради і тільки після того починати його обнародувати для того, щоб не ганьбити ні КМДА, ні Київську міську раду.

Крім того, у мене є депутатський запит до  Попова щодо тривалого невмотивованого блокування питання "Про передачу історико-архітектурної пам"ятки-музею "Київська фортеця" до державної власності".

Шановний Олександре Павловичу! Уже вкотре питання "Про передачу історико-архітектурної пам"ятки-музею "Київська фортеця" до державної власності" заблоковано з посиланням на Вас. З початку порядку денного пленарного засідання Київради питання знімалося депутатами під приводом того, що Ви нібито плануєте розмістити на території "Київської фортеці" Музей історії Києва. На останньому засіданні постійної комісії Київради з питань власності представники Київської міської державної адміністрації заблокували зазначене питання, мотивуючи тим, що Ви прийняли рішення щодо продажу музею в державну власність, а не безкоштовної його передачі.

Враховуючи викладене, звертаюсь до Вас з проханням прокоментувати Вашу особисту позицію з приводу передачі історико-архітектурної пам"ятки до державної власності. Звертаю увагу на те, що працівники музею "Київська фортеця" отримують заробітну плату в 2 чи в 3 рази менше, ніж працівники аналогічних музейних закладів державної форми власності.

Останній, третій, запит щодо конфлікту навколо вивезення експонатів Музею історії Києва з будинку Петра I.

Шановний Олександре Павловичу! До мене як до депутата і як до голови постійної комісії надходять численні звернення від представників культурної громадськості, які висловлюють обурення щодо прийняття столичною владою рішення про перевезення археологічних фондів музею на тимчасове зберігання до приміщень Українського дому. Такі дії загрожують руйнації унікальної археологічної колекції, особливо це стосується відреставрованої деревини, скла, фрескового розпису, металевих виробів, керамічних форм, а також унеможливить доступ до цих матеріалів вчених, авторів розкопок.

Чиновники мотивують переселення тим, що будинок Петра I потребує ремонту. Однак, за інформацією Головного управління охорони культурної спадщини виконавчого органу коштів на зазначений ремонт у бюджеті немає. (Відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, мікрофон!

Бригинець О.М.: Враховуючи вище викладене, звертаюсь до Вас з проханням
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надати доручення відповідним службам і терміново вжити заходів щодо недопущення виселення Музею історії Києва з будинку Петра I. Позитивного вирішення питання щодо продовження терміну оренди музеєм цього приміщення та надання йому постійної відповідної будівлі. Дякую дуже! Я передаю два...

Герега Г.Ф.: Скажіть, будь ласка, шановні колеги більше немає депутатських запитів? Будь ласка, Максим Саврасов!

Саврасов М.В.: Максим Саврасов, фракція "Ініціатива". До мене як до депутата Київської міської ради звернулись мешканці житлових масивів Русанівка та Лівобережний. Їх обурює незадовільний стан пішохідної алеї, яка була прокладена для зручності киян ще при розбудові житлових мікрорайонів понад 40 років тому.

Переважна кількість русанівців користуються пішохідною алеєю щоденно, щоб потрапити до метро "Лівобережна", але в результаті ганебних дій власників автомобілів, що мешкають в будинках по вулиці Плеханова та Туманяна, бетонні плити доріжки були вщент знищені. Виникли великі вибоїни та ями. Постійно зростає незадоволення пішоходів. Автовласники вздовж всієї доріжки для своєї зручності  облаштували несанкціоноване місце для паркування на території зеленої зони, яка була в результаті цього ...(нерозбірливо). 

Особливо у часи "пік" протиправний рух автомобілів по пішохідній алеї створює загрозу для життя пішоходів. У результаті незадовільного стану покриття в першу чергу страждають люди похилого віку, ускладнюється можливість їхнього пересування, вчиняються часті випадки травмування громадян, особливо у вечірній час. 

Беручи до уваги той факт, що пішохідна алея є самим популярним пішохідним маршрутом від станції метро "Лівобережна" до Русанівського каналу, до Русанівської набережної, необхідність проведення реконструкції стає питання, що потребує нагального вирішення.

Незважаючи на неодноразові звернення мешканців до Дніпровської районної в місті Києві державної адміністрації стосовно вирішення нагального та дуже актуального для їх нормального проживання питання, жодних заходів, спрямованих на відновлення покриття пішохідної алеї, так і не було вжито. Це мій перший запит.

Другий запит стосовно будівництва житлового комплексу по вулиці          Ю. Шумського у прибережній зоні озера Тельбин. 

Я вам зачитаю звернення громадян, на базі якого був підготовлений мій запит.

Ми, мешканці житлового масиву Березняки Дніпровського району міста Києва, вичерпавши всі можливості донести до представників влади міста Києва проблему незаконного будівництва,
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змушені звернутися до нас і до вас теж.

На території мікрорайону Березняки Дніпровського району міста Києва знаходиться озеро Тельбин. Територія навколо озеро є землею рекреаційного призначення. Однак, уже протягом тривалого часу вона огороджена високим парканом. Як виявилось згодом, дана земельна ділянка готується до зведення комплексу. 

Щоб не тратити час, перейду до прохання. 

Звертаємо вашу увагу... (відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть мікрофон Саврасову!

Саврасов М.В.: Звертаємо вашу увагу на те, що будівництво житлових будинків на землях рекреаційного призначення суперечить статті 96-й Земельного кодексу, відповідно до якого землекористувачі зобов"язані забезпечувати використання землі за цільовим призначенням. 

Будинок, який планують розташувати на цій ділянці, не погоджений з мешканцями масиву Березняки, тобто громадських слухань не було і ділянка, яка огороджена, вона захаращена вже багато років. 

Тому у моєму запиті прохання уважно подивитися можливість відміни рішення про виділення земельної ділянки від 25.03.03. Дякую! У мене все!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У кого ще є депутатські запити? Будь ласка! 

Якщо у депутатів немає виступів, я ставлю на голосування питання про направлення депутатських запитів Київському міському голові та посадовим особам. Всі, що надійшли, шановні колеги! Їх тут багато. Будь ласка, визначайтесь!

Голосування:

За - 96, проти - 0, утр. – 0. Рішення прийнято.
Будь ласка, Юрій Павлович Дмитрук просить слово!

Дмитрук Ю.П.: Шановні колеги! Я ще раз звертаюсь з питанням, яке ми вже розглядали. Це питання реклами. Про порядок розміщення реклами у місті Києві. 

Дуже багато депутатів під час голосування не зрозуміли, чи вони голосують першу колонку, чи другу. І звернулися з проханням, щоб Ви повернулися до розгляду цього питання. Якщо буде думка депутатів врахована, то проголосувати за це рішення в другій колонці - з урахуванням зауважень депутатів. Прошу поставити на голосування про повернення до розгляду питання.

З зали: Голосуємо!

Герега Г.Ф.: Будь ласка! Березенко Сергій Іванович!
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Березенко С.І.: Шановна Галина Федорівна! Шановні колеги! Юрій Павлович, депутати все прекрасно зрозуміли. Я закликаю виключно до витримання норм Регламенту. Поправки, запропоновані нашими колегами депутатами, мають право на існування. Але це не поправки, це кардинально новий проект рішення. Якщо є така воля розглядати новий проект рішення щодо порядку розміщення реклами, то я просив би направити його на розгляд в комісії. Переглянемо цей проект. Можливо він кращий, можливо гірший, і вийдемо на 6 жовтня на чергову сесію. 

Тому що це не поправки, це скасування всіх тих зауважень і напрацювань, які були проведені за весь цей час перед тим, як ми прийняли абсолютно законне рішення буквально кілька годин тому.

Тому це не додаток, це окреме рішення. Його треба ще раз опрацювати через комісії, бо це буде нелегітимний документ, тим більше, що він регуляторний акт. Я вам дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Пономаренко!

Пономаренко В.М.: Шановна Галина Федорівна! Як співголова фракції "Народна партія" я хочу підкреслити, що під час Вашого головування ми відійшли від цієї ганебної практики - повернення багаторазово до переголосування. Ми це цінили як позитивний крок у роботі Київради.

Я прошу зараз не повертатися до цієї практики. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Новак Наталія Василівна!

Новак Н.В.: Шановна Галина Федорівна! Я підтримую попереднього виступаючого і хочу сказати, що така практика, вона ставить під сумнів роботу в комісіях.

Дійсно, кожен депутат, група депутатів мають право подати пропозиції, але відповідно до Регламенту вони повинні пройти комісії.

Дійсно, це абсолютно нові поправки, які містять в собі корупційні норми. Ми дійсно пішли назустріч, проголосували нормальний проект рішення, не дивлячись на те, що він був нам достатньо пізно даний. Тому давайте не будемо від хорошого шукати ще кращого, бо невідомо ще, що ми будемо мати.

Тому я пропоную завершити роботу сесії. Якщо є поправки, нехай вони їх подають в комісії і розглядають як окремі зміни до документа. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Будь ласка, Тетяна Іванівна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Дякую! Шановні колеги! Дійсно, я хочу сказати, що так стрімко ми готували дуже важливі документи, що минуле пленарне засідання, вони були не готові до розгляду, що це пленарне засідання - така кіпа документів, вона теж, будемо говорити відверто, до кінця до розгляду була не готова. В останню мить, вчора ввечері у 18 годин отримали документи, що неможливо було розглянути повноцінно і якісно.

Тому, якщо це як новий проект рішення, то дійсно потребує розгляду в комісія.

Ми готові працювати, якщо це на покращення. А якщо ми побачимо, що це не на покращення, то, мабуть, сесія Київради не буде розглядати.
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Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Грінюк Віктор Ростиславович!

Грінюк В.Р.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые коллеги! Я бы все же вот так категорично не утверждал, что идет нарушение Регламента. Я лично его  не вижу. А проблема была в выступающих, которые очень невнятно произнесли то, что должны были произнести.

Я лично не проголосовал только лишь по какой-то случайности в силу того, что не понял. Так как понять из этого выступления ничего было нельзя. Поэтому, сейчас коллеги совершенно справедливо говорят. Они проконсультировались между собой и пришли к выводу, что тоже не поняли. Я правильно говорю?  Поэтому давайте не будем здесь узурпировать небольшой группой лиц наше право вынести правильное решение. Пусть оно будет такое или эдакое, все равно. На самом деле давайте вернемся к голосованию и проголосуем еще раз совершенно осознанно, а не будем принимать неосознанное решение.

Герега Г.Ф.:  Будь ласка, Олександр Вікторович Пабат!

Пабат О.В.: Шановна Галина Федорівна! Шановні депутати! Я хочу нагадати взагалі перебіг подій.

На минулій сесії нам запропонували недоопрацьований проект рішення, який ми взяли за основу. На минулій сесії нам було запропоновано підготувати свої пропозиції щодо цього проекту рішення. І справді, велика кількість депутатів до цього долучились і ці пропозиції підготували. Вони були представлені нашому виконавчому органу у вигляді порівняльної таблиці. 

Для мене особисто невідомо, чому доповідач сьогодні під час своєї доповіді ніяким чином не звернув на це увагу. А запропонував той же проект рішення, який ми вважали, і пані Новак, і пані Меліхова, на минулій сесії не підготовленим, потребуючим якихось доповнень, потребуючим доопрацювання. Нам запропонували той саме проект рішення і, маніпулюючи деякими словами, а саме: "з врахуванням пропозицій депутатів", нам його виставлено на голосування. І звичайно, на жаль, деяка частина депутатів за це проголосували.

Я пропоную повернутися до розгляду даного проекту рішення з пропозиціями тих депутаті, які були опрацьовані все ж таки виконавчим органом, які, на жаль, не були нам доповідаючим представленими. Його розглянути і проголосувати в цілому. А хто там вбачає якісь корупційні речі, будь ласка, давайте звертайтесь до прокуратури. Більше того, більшість тут присутніх депутатів свої пропозиції вносили і їх не врахували. 

Виникають питання: навіщо ми тут знаходимося? Навіщо ми перший раз проголосували за цей проект рішення в цілому? Навіщо ми були використані як, вибачте, "кнопкодави" при голосуванні сьогодні цього проекту рішення як такого?

Тому я пропоную дослухатися до пропозиції пана Дмитрука, поставити на голосування питання про повернення даного проекту рішення
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і розглядати його. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Омельяненко!

Омельяненко О.А.: Уважаемая Галина Федоровна! Уважаемые коллеги! Я хочу всех поздравить с тем, что мы достаточно сегодня плодотворно поработали. Еще пять часов только наступило, а мы уже весь порядок денний сегодняшний отработали. У нас еще целый час регламентной работы есть на сегодняшний день. 

Тот вопрос, который сейчас так обсуждают наши депутаты, он действительно требует какого-то разрешения. Почему? Потому, что, вы помните выступление нашего молодого депутата Давиденко, который говорил о том, что, пройдясь только по одной улице, он зафиксировал больше двух тысяч несанкционовано выставленных площадей, на которых была размещена реклама. Это действительно в нашем городе на сегодняшний день существует.

Поэтому я думаю, что те депутаты, которые работали над этим проектом решения, которые хотят, чтоб у нас в городе Киеве с рекламой что-то изменилось, их предложения нужно учитывать. 

Поэтому я настоятельно рекомендую Вам вернуться сейчас к этому вопросу и проголосовать за него с учетом тех правок, которые внесли депутаты. Благодарю!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Закревська Людмила!

Закревська Л.О.: Шановні колеги! Не треба тут із всіх робити дітей, що ніхто не знав, за що він голосує. Всі чудово знали. Хоча декому дуже хотілося, щоб ніхто не знав. Встигли, тим не менше, ознайомитися з тими, так званими, новими правилами. Я з цього приводу хочу тільки одне сказати: для всіх абсолютно були однакові умови. До п"ятниці, Галина Федорівна, нам було сказано подати всі поправки, до всіх цих нових положень. Ми особисто подали до п"ятниці.

Якщо якісь депутати не встигли подати до п"ятниці, то це вже їхня проблема. Давайте тоді заново..., або вони нехай  на рівні поправок до цього прийнятого положення працюють, або вони подають свій проект, вони мають на це право, проходять всі комісії, проходять всю процедуру. Тому що те, що запропоновано, воно гірше для всіх. Ніякі питання знесення незаконно встановленої реклами там не вирішуються. Там йде абсолютне перетягування повноважень на КП "Реклама", там є елементи корупційності, я два можу назвати, наприклад, вилучення...(відключений мікрофон).

Герега Г.Ф.: Включіть, будь ласка, мікрофон!

Закревська Л.О.: Там виключені терміни погодження певними організаціями, там вносяться нові погодження при отриманні дозволів на рекламу, треба погодження від балансоутримувача, там вводиться інвестиційний конкурс, який не передбачений Законом "Про рекламу", для того, щоб переділити ринок існуючої реклами. Тому абсолютно не треба нам тут робити вигляд, що хтось щось не зрозумів. Все всі зрозуміли і тому, будь ласка, всі мають право на ініціативу, але у встановленому порядку, без виключень!
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Герега Г.Ф.: Дякую! Бригинець Олександр Михайлович!

Бригинець О.М.: Шановні колеги! Я хочу нагадати вам початок сьогоднішньої сесії. Коли я пропонував скасувати одне рішення, яке було вже проголосоване. 

Юридична служба чітко розказала, що коли рішення вже проголосоване, ми його не можемо скасувати. Треба підготувати нове рішення, в якому буде написано, що воно скасовує, відміняє те рішення, і потім голосувати за нове. Це було чітко розказано мені сьогодні юридичною службою об одинадцятій годині ранку.

Думаю, що у нас є юрист, який підтвердить це зараз, що для того, щоб відмінити проголосоване рішення, треба прийняти спеціальне рішення, яке повинно пройти спеціальну процедуру підготовки. Чи в одних випадках, коли це стосується мене, це так, а коли стосується когось іншого - це інакше? 

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Пономаренко!

Пономаренко В.М.: Шановна Галина Федорівна! Всім очевидно, що питання спірне, але ми знаємо, що спірне питання в спішці приймати не потрібно. Тому, давайте зважено, якщо це потрібно, на наступну сесію з урахуванням усіх зауважень всіх депутатів наших поважних, може ще хтось не встиг, хай ще хтось подасть, що він вважає за необхідне. Підготуємо зважені, юридично правильні зміни до цього рішення. Дякую!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Нікульшин!

Нікульшин Д.О.: Дякую, Галина Федорівна! Буквально два слова! Хотів би просто привернути ще раз увагу на те, що сказав тільки що Бригинець. Юридично він абсолютно правий.

Дослухайтесь, будь ласка, одне діло, коли повертаємося... ми проти цього завжди, але коли повертаємося, якщо рішення не набрало голосів, то ми повертаємося до знову переголосування і, якщо воно набирає, то воно може бути як рішення. А це рішення вже проголосоване, тобто є більше 61-го голосу і воно фактично має отримати свій номер реєстраційний, і випуститися як рішення.

Якщо є якісь застереження до нього, чи зауваження, чи зміни, давайте все-таки дотримуватися процедури. Це абсолютно об"єктивна і не заангажована мною позиція в цьому питанні. Просто, якщо ми досиділи до кінця дня, то, я думаю, давайте закінчимо на нормальній мажорній ноті, а не на якихось там пересмикуваннях. Дякую!

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! У кого ще будуть пропозиції? Павлик, будь ласка!

Павлик В.А.: Шановні колеги! Дивіться, у нас дискусія йде все-таки навколо того питання, яким чином було поставлено на голосування, яке було розуміння у депутатів при схваленні зазначеного рішення.

Я думаю, що голосування депутатів чітко поставить крапку над цим питанням. Тобто якщо депутати повертаються до голосування і приймають відповідне рішення, чітко передбачаючи, які саме норми будуть змінені, - це воля Київради і вона може приймати зазначені рішення. 

Мова йде про скасування. Безумовно, коли мова йде про
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один проект рішення, який чітко передбачений, прийнятий і є певне розуміння, безумовно, тоді скасовувати не можна. А коли мова йде в розумінні того, наскільки депутати правильно зрозуміли те питання, яке було поставлено на голосування, тому що ставлячи на голосування, було зазначено, що ставиться на голосування проект рішення з пропозиціями депутатів, натомість, які саме пропозиції депутатів голосувалися, це якраз певним чином і ввело в оману і тих депутатів. Тому, я думаю, голосуванням ми можемо поставити крапку на цьому питанні.

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Березенко! Ви вже точно п"ятий раз говорите!

Березенко С.І.: Я дуже коротко, Галина Федорівна! Я хотів би нагадати, що ми проголосували за проект рішення, який підписаний Денисюк, Крамаренком, Кучуком,  Поворозником, Целовальником, Водовозовим, Бабіч, Шевченком, Кримчаком, Олійником, Ламбуцьким, Шовкуном, Яковчуком, Свербиусом, Бондарем, Шевчуком. От за цей проект рішення, який пройшов усі комісії, ми проголосували. А проект рішення, який внесений нашими колегами, підписаний п"ятьма колегами. 

Тому я прошу, можливо у них кращий проект рішення, але не можна його голосувати в цілому, його можна направити знову на ці комісії і на 6-те винести як один нормальний, консолідований.

Ми не можемо порушувати так Регламент. Ну, невже це незрозуміло навіть нашому поважному Віталію Андрійовичу, голові регламентної комісії.

Будь ласка, керуйтеся Регламентом як головуючий на цьому засіданні!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, шановні колеги, у кого ще є пропозиції? Шановні колеги! Юрій Павлович Дмитрук, будь ласка, вам слово!

Дмитрук Ю.П.: Ми, коли будемо дискутувати, ми завжди знайдемо аргументи і за ту, і за іншу сторону. Давайте, хай зал вирішить, як ми... 

Це наше право проголосувати те чи інше рішення. Тому я прошу поставити на голосування питання повернення і... з урахуванням зауважень депутатів.

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю питання на голосування щодо повернення до питання про затвердження порядку розміщення реклами в місті Києві! Визначайтесь!

Голосування:

За - 64, проти – 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
(Шум у залі).

Герега Г.Ф.: Не шуміть, нічого не чути! Юрій Павлович, кінцевий варіант, який ви зачитували! Юрій Іванович, будь ласка!
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Зачитайте цей варіант, щоб потім знову не було непорозумінь, що ми приймаємо. 

Будь ласка, зачитайте на стенограму, що ви приймаєте!

Бондар Ю.І.: Галино Федорівно, я прошу передати слово Дмитруку Юрію Павловичу!

Герега Г.Ф.: Будь ласка, Дмитрук Юрій Павлович!

Дмитрук Ю.П.: Є пропозиція проголосувати за проект рішення, який у нас розданий в редакції, порядку розміщення реклами в місті Києві з урахуванням пропозицій, запропонованих депутатами Київської міської ради. Це друга колонка, яка роздана всім депутатам.

З зали: (Нічого не чути).

Дмитрук Ю.П.: Неважно, якими депутатами, хіба це важливо? 

(Шум у залі).

Дмитрук Ю.П.: У нас було прийнято рішення за основу! Тобто те, що підписано, було прийнято за основу. Після цього ми можемо вносити любі правки в це рішення. Сьогодні голосування буде в цілому із зауваженнями депутатів. Ніякого порушення ні Регламенту, ні закону немає.

З зали: (Нічого не чути).

Герега Г.Ф.: Шановні колеги! Я ставлю на голосування проект рішення про затвердження порядку розміщення реклами у місті Києві з урахуванням пропозицій Дмитрука Юрія Павловича! Визначайтесь!

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.
Шановні депутати! Оскільки порядок денний вичерпаний, дозвольте оголосити пленарне засідання VIII сесії Київради VI скликання закритим! 

Наступне пленарне засідання відбудеться 6 жовтня 2011 року.

Шановні колеги! Дозвольте, у нас ще є приємна місія, яку ми не виконали. У нас є подяка Міжнародної громадської організації Козацтво Запорізьке. Висловлюється подяка та нагороджується медаллю за благодійність голова постійної комісії Київради з питань підприємництва, торгівлі і громадського харчування Сенчук Василь Володимирович! За активну участь у відродженні і розвитку козацтва запорізького в Україні.

(Оплески).

Наступна подяка Міжнародної громадської організації Козацтво Запорізьке. Висловлюється подяка та нагороджується медаллю за благодійність секретар постійної комісії Київради з питань бюджету
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та соціально-економічного розвитку Віталіна Шлапак за активну участь у відродженні і розвитку козацтва запорізького в Україні.

(Оплески).

Підійдіть, будь ласка!

Ще одна нагорода! 

Нагороджується грамотою та медаллю гетьмана Конашевича-Сагайдачного голова постійної комісії Київради з питань культури Олександр Бригинець за активну участь у відродженні і розвитку козацтва запорізького в Україні.

(Оплески).

Це ще не все!

Шановні колеги! Ще одна нагорода від Козацтва Запорізького.

Нагороджується голова постійної комісії Київради з питань власності Дейнега Володимир Петрович! Нагороджується медаллю!

Шановні колеги! Я вам дякую за роботу! І наступне пленарне засідання відбудеться 6 жовтня.

  Стенограма на 120 арк.


________ В. Вороніна
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