 КИЇВСЬКА МІСЬКА РАДА
V сесія VІIІ скликання
(Зала пленарних засідань Київської міської ради)
Стенограма

пленарного засідання

20.12.2017

(Продовження пленарного засідання 14.12.2017)

Головуючий:
Заступник міського голови - секретар Київської міської ради 

В. В. Прокопів

м. Київ
<---   20 Декабря  10 ч 19 м 07 с  ----   Перший   --->

Прокопів В.В.: Колеги! У нас вже 60 зареєстрованих в холі і тільки 40 в залі.

Просіть колег повертатися!

  <---   20 Декабря  10 ч 25 м 07 с  ----   Перший   --->

Прокопів В.В.: Шановні колеги! 70 депутатів Київської міської ради зареєстрували свої картки в системі. Отже, є кворум. 

Оголошую продовження пленарного засідання У сесії Київської міської ради VIII скликання відкритим.

Пропоную виконати Державний Гімн України!

(Виконується Державний Гімн України)

  <---   20 Декабря  10 ч 28 м 07 с  ----   Перший   --->

З зали: Героям  слава!

Шановні колеги! Перед тим, як перейти до питань порядку денного, традиційно розпочнемо з приємних речей. Вчора відсвяткував свій день народження наш з вами колега Марченко Роман Вікторович (оплески). 

Від імені депутатського корпусу бажаємо йому міцного здоров'я та плідної праці на благо Києва та киян!

Колеги! Також за поданням громади Печерського району Київським міським головою за сумлінну працю, вагомий особистий внесок у розвиток і становлення місцевого самоврядування в місті Києві та високий професіоналізм нагороджений Подякою міського голови Діденко Ярослав Олександрович (оплески).

Колеги! Нагадаю, з вами ми закінчили в першій частині нашого пленарного засідання, розглянули пункт 9-й  порядку денного. 

Переходимо до пункту 10-го "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від № 4/2226 «Про затвердження списку присяжних Шевченківського районного суду міста Києва».

Чи були правки комісії?

Будь ласка, Сиротюк!

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

  <---   20 Декабря  10 ч 31 м 07 с  ----   Седьмой   --->

Шановні депутати Київської міської ради! Хотів би звернути вашу увагу на день сьогодні, який ми працюємо. Сьогодні день народження Героя України Василя Сліпака. Людини, яка поклала своє життя за незалежність України. У нас є проект рішення про сквер Сліпака на Андріївському узвозі, де громадськість мистецька вже поставила пам'ятний камінь, але є, на жаль, величезний спротив у цьому рішенні. Є незрозуміла позиція адміністрації, яка пише, що там не можна сквер зробити.

Я би хотів наголосити, що пам'ять про наших вояків - це найголовніше, тим паче, що не тільки сьогодні народився Василь Сліпак, а саме цими днями минає сто років, як почалася війна, московсько-українська війна, коли більшовики оголосили ультиматум ...(нерозбірливо) Центральній раді, і ця війна триває донині. І ця війна не має кордонів, не має фронтів і тому наше вшанування всіх героїв цієї столітньої війни є дуже важливе. Я би все-таки просив, щоб рано чи пізно сквер Сліпака з'явився...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Дякую за вашу заяву, пане Юрію!

Будь ласка, заяви від фракції, Володимир Яловий!

Яловий В.Б.: Депутати фракції "Єдність" з розумінням відносяться до ініціативи Київського міського голови Віталія Кличка стосовно встановлення в місті Києві центрального флагштока з державним прапором до Дня українського прапора.

Безумовно, ця дія сприятиме патріотичному вихованню молоді та популяризації Державного прапора України.

У той же час депутати від партії "Єдність" не розділяють намірів виконавчої влади використати для цієї мети кошти платників податків у сумі 50 млн. грн. 

Вважаємо, що використання такої суми є аморальним. Ці кошти потрібно використати, перш за все, для соціального захисту киян, сиріт, інвалідів, багатодітних сімей, пенсіонерів.

Депутати від партії "Єдність" вважають, що будівництво центрального флагштока повинно стати справою всіх киян, усіх українців і вестись на кошти добровільних пожертв.

Пропонуємо Віталію Володимировичу Кличку дати доручення виконавчому органу відкрити рахунок на будівництво флагштока та звернутись до депутатів усіх рівнів, керівників держави, підприємців, патріотів, небайдужих киян з пропозицією прийняти посильну участь у зборі коштів на реалізацію проекту, зробивши тим самим цю акцію загальнодержавною. 

Ми розуміємо, що, можливо, не вдасться зібрати всю суму на цей захід, але ми переконані в тому, що це повинно робитись і всі кияни повинні прийняти в цьому участь.

Я особисто як депутат, звертаючись до своїх колег

  <---   20 Декабря  10 ч 34 м 07 с  ----   Другий   --->

прийняти участь у зборі коштів для флагштока, беру на себе зобов'язання свою місячну пенсію перерахувати на цей рахунок.

Дякую за увагу!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка! Дякую, будь ласка, Олег Бондарчук по пункту 10-у порядку денного. 

Бондарчук О.В.: На виконання рішення постійної комісії Київської міської ради з питань дотримання законності, правопорядку та запобігання корупції прошу проголосувати за вказаний проект рішення із змінами згідно із рішенням комісії, а саме: доповнити додаток до зазначеного проекту рішення позиціями: Афіногенова Лариса Валеріївна, Каракаш Богдан Євгенович і Копилов Станіслав Володимирович.

Дякую! У мене все.

Прокопів В.В.: Колеги, ставимо на голосування з правками комісії. Прошу визначатись!

Голосування: 

За - 65, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, пункт 11-й порядку денного "Про внесення змін та доповнень до рішення Київської міської ради «Про затвердження плану діяльності Київської міської ради з підготовки проектів регуляторних актів на 17-й рік».

Колеги, чи є необхідність доповіді і обговорення?

Ніхто не наполягає. Ставимо на голосування. Прошу визначатись!

Будь ласка! З цього приводу?

Скасуйте, будь ласка, процедуру голосування. 

Денис Попов, будь ласка!

Ще раз спробуйте нажати кнопку мікрофону!

Попов Д.В.: Денис Попов, фракція "Свобода".

Прошу доповнити проект рішення про затвердження плану діяльності по регуляторних актах наступними пунктами: № 26 "Про затвердження положення про порядок управління корпоративними правами територіальної громади міста Києва". 

Строк підготовки проекту - перше півріччя 18-го року. 

Відповідальний підрозділ - депутат Київради Бондарчук. 

Пункт та пунктом 27-м "Про організацію перевезення пасажирів та оплату проїзду на міських маршрутах загального користування в місті Києві".

Термін розробки - перше півріччя 18-го року. 

Відповідальний - депутат Бохняк.

Прокопів В.В.: Прошу суб'єкта подання прокоментувати.

Бродський О.Я.: Добрий ранок, шановні колеги! Денис В'ячеславович трошки переплутав наступний проект рішення. Саме до нього будуть ці зміни. Цей проект рішення, ми розуміємо, що він вже не втілиться в життя. Це зміни до Плану регуляторних актів на цей 17-й рік,

  <---   20 Декабря  10 ч 37 м 07 с  ----   Перший   --->

але процедурно ми маємо його прийняти. 

Прошу підтримати! 

А пропозиції, які озвучив Денис В'ячеславович, вже до наступного проекту рішення.

Прокопів В.В.: Ваші пропозиції будемо вважати до пункту 11-го... до пункту 12-го. 

Пункт 11-й ставимо на голосування в оригіналі проекту рішення.

Прошу визначатися, колеги!

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Колеги! Пункт 12-й "Про затвердження плану діяльності Київської міської ради з підготовки проектів регуляторних актів на 2018 рік". 

Правки пана Попова ми чули. 

Прошу суб'єкта подання  їх прокоментувати!

Бродський О.Я.: Абсолютно підтримую!

Колеги, я б взагалі хотів би звернутися до всіх щодо регуляторних актів. Суть їх, це ми з вами вмішуємося в бізнес-середовище. Тільки вчора Кабмін відмінив своїх 300 відповідних актів регуляторного характеру. 

Наступний рік у нас буде саме дерегулятивний. І ми, в першу чергу, будемо аналізувати ті регуляторні акти, які були прийняті на протязі десяти років. І кожному, хто був суб'єктом подання, доведеться доповідати, або ми їх будемо скасовувати.

Тому просив би з відповідальністю ставитись до внесення в сесійну залу регуляторних актів! 

Я абсолютно погоджуюсь з правками Дениса В'ячеславовича. 

І крім того, я знаю, що Олександр Григорович від земельної комісії має ще внести певні правки. Будь ласка...

Прокопів В.В.: Будь ласка, пан Міщенко!

Олександр Міщенко, будь ласка, мікрофон!

Одну секундочку, технічна несправність! Чи є можливість включити Міщенку мікрофон?

Міщенко О.Г.: Шановний Володимире Володимировичу! Шановні колеги!

Прошу внести зміни, додати до проекту рішення та доповнити План діяльності Київської міської ради з підготовки проекту регуляторних актів на 2018-й рік наступними позиціями. 

Пункт 28, "Про внесення змін до Порядку утримання, ремонту, реконструкції, реставрації фасадів будинку та споруд на території міста Києва, затвердженого Київською міською радою від 27.11.2003 року             № 220/1094", протягом 2018-го року. 

Відповідальний за підготовку - Департамент містобудування та архітектури виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації).

Та пункт 29, "Про затвердження порядку переведення дачних і садових будинків, що відповідають державним будівельним нормам,

  <---   20 Декабря  10 ч 40 м 07 с  ----   Седьмой   --->

у житлові будинки", також термін - протягом 2018 року. І відповідальним також прошу залишити Департамент містобудування та архітектури виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації). Дякую!

Бродський О.Я.: Я не заперечую.

Прокопів В.В.: Погоджується суб'єкт подання. Але в будь-якому випадку голосуємо проект рішення за основу. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 76, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, ставимо на голосування правки пана Попова. Прошу визначатись, колеги! Погодився з ними суб'єкт подання.

Голосування:

За - 77, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Колеги, ставимо на голосування правки Міщенка. Скасуйте процедуру голосування!

Будь ласка, пан Міщенко, будь ласка, ще раз озвучте на стенограму правку вашу!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! Це дві правки, назва проекту рішення та заходу "Про внесення змін до Порядку утримання, ремонту, реконструкції, реставрації фасадів будинку та споруд на території міста Києва, затвердженого рішенням Київської міської ради від 27.11.2003 року №220/1094".

Відповідальний - Департамент містобудування та архітектури виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації). 

Термін заходу - протягом 2018 року.

Та пункт 29, це про затвердження порядку переведення дачних і садових будинків, що відповідають державно-будівельним нормам, у житлові будинки протягом, також 18 року, і також Департамент містобудування та архітектури виконавчого органу Київської міської ради відповідальний за підготовку зазначених проектів.

Прокопів В.В.: Назаренко, будь ласка, з цього приводу!

Назаренко В.Е.: Олександре Григоровичу, у мене запитання по другій правці, щодо переведення садових будинків у просто житлові будинки. Це суттєво змінюється функція з приватної садибної забудови на середньожитлову фактично забудову.

Чи доцільно зараз вносити цю правку, хотів би ...

Прокопів В.В.: Олександре Григоровичу! Дякую, пане Володимире! 

Прошу підготуватись до відповіді! Колеги, будемо тоді голосувати ці правки кожну окремо.

Ставлю на голосування першу правку, яку погодив суб'єкт подання і немає зауважень у депутатського корпусу. Прошу визначатись!

  <---   20 Декабря  10 ч 43 м 07 с  ----   Седьмой   --->

Голосування:

За - 65, проти  - 0, утр. - 9. Рішення прийнято.

Будь ласка, Олександру Міщенку мікрофон включіть!

Міщенко О.Г.: Шановний Володимире Едуардовичу, ви є членом постійної комісії містобудування, архітектури та землекористування. Ви знаєте, що є садові будинки, які на сьогоднішній день вже получили і адреси, і також люди мають це майно. І саме цим проектом рішення ми доручаємо Департаменту містобудування та архітектури визначити ці території, підготовити певні документи, які також будуть розглядатися на нашій комісії, і саму процедуру для того, щоб мешканці міста Києва змогли нормально оформити своє майно. 

Прокопів В.В.: Дякую, Олександре Григоровичу!

Руденко, будь ласка!

Руденко О.П.: Олексій Руденко, фракція "Самопоміч".

Шановні колеги! Я не маю нічого проти цієї правки. Однак хотів наголосити, що Департамент архітектури майже, більше вже року нічого не робить в цьому напрямку. У мене є заявники, це пенсіонери, які змушені були залишити свої квартири, залишити їх дітям і переїхати фактично жити в дачні будинки. 

Через те, що вони не можуть перевести їх в житлову забудову, вони змушені сплачувати підвищені тарифи на все: на газ, на електроенергію, на будь-що, що там відбувається. 

Я неодноразово звертався в департамент, писав запити і звернення, однак вже майже півтора року я жодним чином не бачу жодних зрушень у цьому напрямку. 

Тому, якщо ми ...(нерозбірливо) призначаємо відповідальним у цьому напрямку департамент, то хотів би зрозуміти, наскільки це буде швидко зроблено, тому що ми не можемо зачекати ще декілька років.

Прокопів В.В.: Пане Руденко! Відповідь на це запитання, мабуть, має бути адресовано департаменту. Я розумію, що воно носить характер більше для того, щоб звернути увагу на важливість цього рішення.

Я прошу колег звернути на це увагу і підтримати зазначений проект рішення. 

Ставлю другу правку Міщенка на голосування.

Голосування:

За - 68, проти  - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Колеги, ставлю на голосування рішення в цілому з усіма проголосованими правками. Визначаємось!

  <---   20 Декабря  10 ч 46 м 07 с  ----   Другий   --->

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, колеги, також хочу вас поінформувати, що вчора мали на Погоджувальній раді з головами фракцій дискусію щодо необхідності внести кінцеві корективи для того, щоб ми нормально завершили 2017 фінансовий рік. Таке погодження від голів фракцій ми отримали.

Будь ласка, Странніков Андрій Миколайович! 

Странніков А.М.: Дякую! Шановний Володимире Володимировичу! Шановні колеги! 

Я розумію, що сьогодні у нас продовження пленарного засідання. Але за той час, поки ми не засідали, з'явилася необхідність, справді, доповнити наш проект порядку денного двома проектами, а саме: "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 12 грудня 16-го року "Про бюджет міста Києва на 17-й рік" та відповідно про Програму соцекономрозвитку, оскільки ми зараз рік закінчуємо і ті залишки, які залишаються зараз на рахунках і які можуть іще бути перерозподілені, фактично у нас сьогодні один день, коли це можливо зробити, в тому числі, і врахування... (нерозбірливо).

Прокопів В.В.: Дякую, Андрій Миколайович! 

Два голосування маємо провести з цього приводу. 

Колеги! Звертаю вашу увагу, що ми повертаємось до наповнення порядку денного. І голосуємо пропозицію Андрія Страннікова щодо включення до порядку денного проекту рішення "Про внесення змін до проекту рішення "Про бюджет міста Києва на 2017 рік".

Прошу визначатися, колеги!

Голосування: 

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую, колеги! 

Наступна пропозиція була щодо внесення до порядку денного проекту рішення "Про внесення змін до Програми соціального і економічного розвитку міста Києва".

Ставлю на голосування. Визначаємось!

Голосування: 

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, оскільки внесені як невідкладні, є пропозиція традиційно їх невідкладно і розглянути. Будь ласка, першим голосували про проект рішення "Про бюджет міста Києва на 17-й рік". 

  <---   20 Декабря  10 ч 49 м 07 с  ----   Перший   --->

Володимире Михайловичу, прошу, з вашого дозволу, короткої доповіді, про що йдеться в цьому проекті рішення!

Репік В.М.: Доброго дня, шановні присутні! 

Виконавчим органом подано до Київської міської ради проект змін до бюджету міста Києва, яким пропонується врегулювати ті коригування, які здійснені за розпорядженням Київської міської державної адміністрації, за погодженням комісії з питань бюджету. 

Трансферт з державного бюджету, який розподіляється  відповідно до постанов Кабінету Міністрів. Навіть в цей час, коли ви розглядаєте рішення, Кабінетом Міністрів прийнято ще додаткові постанови на користь бюджету міста Києва з пропозицією довключити їх до поданого проекту рішення та ті коригування, які були запропоновані головними розпорядниками бюджетних коштів.

Я звернув би увагу, що три ключові суми, на мій погляд, в цьому проекті рішення, це, вибачаюсь, чотири, це статутний фонд фінансової компанії відповідно до проголосованого рішення Київської міської ради, яким передбачається створення маневрового фонду; статутний фонд комунального підприємства "Старт". Відповідно до рішення, які були на минулому засіданні, коригування по заробітній платі і кошти, які відповідно до рішення, проголосованого теж на минулому засіданні, спрямовуються на підтримку ОСББ і ЖБК за рішенням, яке було розглянуто двома комісіями: з питань бюджету та з питань житлово-комунального господарства.

Прокопів В.В.: Дякую! Дякуємо, Володимире Михайловичу!

Колеги! Ставлю на голосування зазначений проект рішення з рекомендаціями управління правового забезпечення та врахуванням протоколу...(шум у залі). Я вже зачитаю і дам вам можливість зачитати на стенограму. 

Одну секундочку!

...(Шум у залі).

Колеги! Тоді ставимо зазначений проект рішення на голосування за основу з протоколом профільної комісії від 18.12.17 та рекомендаціями управління правового забезпечення, за основу.

Голосування:

За - 69, проти - 0, утр. - 11. Рішення прийнято.

Будь ласка, Володимире Михайловичу!

Репік В.М.: Я озвучу додаткові пропозиції до поданого документа в силу тих постанов Кабінету Міністрів, які були прийняті, і буквально вчора рішення по них доведено до виконавчого органу.

  <---   20 Декабря  10 ч 52 м 07 с  ----   Седьмой   --->

Це мова йде про використання в повному обсязі субвенції з державного бюджету на надання пільги житлових субсидій населенню на оплату житлово-комунальних послуг з урахуванням приведених розрахунків і перерозподіл відповідно до програмної класифікації видатків: код 1513011 - мінус 24 млн. 168 тис, код 1513012 - плюс 3 млн. 995 тис., код 1513013 - мінус 4 млн. 711 тис., код 1513015 - мінус 1 млн. 106 тис., код 1513016 - плюс 25 млн. 991 тис. 

І відповідно до розпорядження Кабінету Міністрів від 6 грудня №861-р збільшення дохідної та видаткової частини бюджету міста Києва за рахунок субвенції з державного бюджету на соціально-економічний розвиток у загальній сумі 21 млн. 528 тис. і розподіляється вона відповідно до постанови Кабінету Міністрів наступним чином.

Дарницька райдержадміністрація як розпорядник коштів - 5 млн. 228 тис., у тому числі, по кодах: 9111010 - мільйон 28; 9111020 - 2 млн. 700; 9116310 - 500 тис.; 9116330 - 1 млн.

Дніпровська РДА - 300 тис. Один код - 931, код програми бюджетної - 9316310.

Подільська РДА - 1 млн. Код програми - 9611020.

Святошинська РДА - 10 млн., в тому числі, три програми: 9711010 - 300 тис.; 9711020 - 6 млн. 81 тис.; 9715040 - 850 тис.; 9716010 - 2 млн. 768 тис.

Солом'янська райдержадміністрація - 5 млн. Одна програма - 9816310. Зазначу, в цій програмі ці заходи вказані безпосередньо в самому розпорядженні Кабінету Міністрів України. Просив би врахувати як дохідну та видаткову частину додатково до поданого проекту рішення.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Андрій Осадчук!

Осадчук А.П.:  Андрій Осадчук.

Пане Репік, поясніть мені, будь ласка, один момент! Якщо я правильно розумію, по багатьох напрямках іде зменшення бюджету. Якщо я не помиляюсь, ЖКГ - мінус 120 млн., благоустрій - мінус 29, Департамент будівництва - мінус 12, транспорт і так далі.

Потім йде перерозподіл по зменшенню, чи я правильно розумію, якщо ми підтримаємо зменшення по напрямках, то таким чином ми звільняємо посадовців, які не виконали плани по використанню бюджетів за 2017 рік?

Репік В.М.: Ні, неправильно! План до розгляду ми беремо той, який був для головних розпорядників максимальний, передбачений в рішеннях про бюджет

  <---   20 Декабря  10 ч 55 м 07 с  ----   Седьмой   --->

і Програму, яке було базовим. Тобто вони ставили перед собою досить ...(нерозбірливо) цілі.  У ході виконання бюджету від тих чи інших цілей відмовлялися і це знову-таки попадає в фінальний результат їхньої діяльності.

Прокопів В.В.: Дякую, Володимире Михайловичу!

Колеги, ставлю на голосування правки пана Репіка, зачитані на стенограму. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 68, проти  - 0, утр. - 9. Рішення прийнято.

Колеги, я пропоную подальший графік побудувати наступним чином. Зараз запросити до доповіді пані Принаду до трибуни, для доповіді проекту рішення "Про внесення змін до Програми економічного і соціального розвитку міста Києва" і тільки після цього повернутися до голосування за проект рішення по бюджету в цілому.

Чи немає зауважень у суб'єкта подання? У депутатського корпусу також не бачу!

Будь ласка, Світлана Ігорівна!

Принада С.І.: Доброго дня! На ваш розгляд пропонуються зміни до Програми економічного і соціального розвитку на 17 рік.

Загальний обсяг коштів спеціального фонду бюджету міста Києва, на який пропонується зменшити асигнування по об'єктах Програми, становить 310,2 млн. грн. Ці кошти передаються до бюджету міста Києва на нагальні потреби міського господарства.

Разом з цим, у проекті рішення враховані кошти Державного фонду регіонального розвитку, передбачені розпорядженням Кабінету Міністрів від 13 грудня 17 року №900-р у сумі 9,3 млн. грн. А також кошти на фінансування заходів з розвитку автомобільних доріг від перевищення митних платежів у сумі 20,6 млн. Таким чином, у підсумку, капітальні видатки по Програмі зменшаться на суму 280,3 млн. грн.

Також на засіданні бюджетної комісії від 18 грудня були погоджені додаткові пропозиції до зазначеного проекту рішення, протокол від 18 грудня №45/107, які стосуються пропозицій Дарницької державної ...райдержадміністрації, наданих листом від 18 грудня №101-13710/02, у частині зменшення коштів на капітальний ремонт на суму 509 тис. грн. 

Крім того, 6 грудня було прийнято розпорядження Кабінету Міністрів 861-р, яке було опубліковано позавчора, тому необхідно врахувати субвенції з державного бюджету на соціально-економічний розвиток окремих територій в сумі 

  <---   20 Декабря  10 ч 58 м 07 с  ----   Другий   --->

12,1 млн грн, з наданням також відповідного співфінансування за рахунок міського бюджету. 

Таким чином, прошу підтримати проект рішення "Про внесення змін до Програми економічного і соціального розвитку міста Києва на 17-й рік", поданий виконавчим органом, з урахуванням додаткових пропозицій, погоджених на засіданні бюджетної комісії 18 грудня 17-го року, протокол від 18 грудня № 45/107. І субвенції з державного бюджету на соціально-економічний розвиток окремих територій, яка передбачена в місті Києві розпорядженням Кабінету Міністрів від 6 грудня 17-го року 861-р, з врахуванням співфінансування з міського бюджету. 

Прокопів В.В.: Дякую, Світлана Ігорівна!

Будь ласка, Олексій Руденко! Готується Антон Дрепін.

Руденко О.П.: Від фракції, будь ласка!

Прокопів В.В.: Від фракції виступ.

Руденко О.П.: Олексій Руденко, фракція "Самопоміч".

Світлана Ігорівна, я хотів би, мабуть, повторити те питання, яке озвучив Андрій Осадчук. 

Можливо Володимир Михайлович не дуже його зрозумів. 

Те, що зараз відбувається, це фактично на 280 млн. ми списуємо зобов'язань, які взяли на себе розпорядники коштів. Тобто на початку року або всередині будь-якого коригування вони брали на себе відповідальність ... (нерозбірливо) ті чи інші об'єкти. 

Зараз вони цю відповідальність з себе знімають. Тобто ці зміни до Програми, вони потраплять у фінальну Програму на 2017 рік. І за результатами року воно буде виглядати ніби все чудово. У нас був план Програми, у нас є факт виконання Програми. Але насправді це не так. Де-факто зараз - це 280 млн. плюс ті перекидки, які відбулися всередині розпорядників, невиконаних робіт. 

Чи є у вас якісь пояснення, що надходили від розпорядників коштів, що саме відбулося, чому це не було виконано. 

Наприклад, чому 120 млн. знімається з житлово-комунальної інфраструктури? Чому знімається 75 млн. з транспортної інфраструктури? Чому у нас знімається по Департаменту благоустрою майже 28 млн.? Тобто чи є якісь внятні пояснення, чому ці речі, ці об'єкти не були виконані в              17-му році? Що заважало і які кадрові зміни відбудуться у зв'язку з тим, що розпорядники не виконали взятих на себе зобов'язань.

Дякую!

Прокопів В.В.: Пане Олексію, я з вашого дозволу, бо не стільки до суб'єкта подання запитання. Я маю на нього відповідь. Хочу в принципі повторити його слова. І ще наголосити на тих моментах, які, можливо, він недостатньо внятно довів. 

Спитаємо ми з вами з розпорядників коштів по тих цифрах, які були нами доведені їм на початку року, і в процесі коригувань. Дані рішення, які нами будуть

  <---   20 Декабря  11 ч 01 м 07 с  ----   Перший   --->

зараз, сьогодні прийняті, жодним чином, жодним чином не впливають на ті показники, які отримають розпорядники!

Частина,  більше, забігаючи наперед, частина кадрових рішень вже готується Київським міським головою. Я як секретар Київської міської ради буду наполягати на тому, що чиновники, які не можуть виконати і не можуть освоїти кошти, не мають права знаходитись і займати найвищі керівні посади. І буду клопотати перед міським головою сам особисто і буду просити вашої в цьому підтримки! Це жодним чином, рішення, яке ми сьогодні приймаємо, не пов'язане з відповідальністю тих чиновників, які не справились з своєю роботою.

Будь ласка, Антон Дрепін!

Дрепін А.В.: Шановна громада! Шановний головуючий, шановний доповідач!

Прошу врахувати правки. Уже в рамках цього коригування зняти зайві кошти з Департаменту транспортної інфраструктури, а саме: з реконструкції транспортного вузла на перетині проспекту Перемоги з вулицею Данила Щербаковського (Щербакова).

Під'їзд до шляхопроводу на перетині з проспектом Палладіна в Шевченківському та Святошинському районах міста Києва. На цей об'єкт в рамках вже цього коригування треба додати фінансування 17 млн. 800 тис. грн. Дякую!

Прокопів В.В.: Пане Дрепін! Я так розумію, що ми можемо проголосувати спочатку за основу з правками пані Принади, а потім вашу правку голосувати окремо.

Колеги! Ставимо на голосування зазначений... за основу поки, потім правки. 

Ви будите мати окремо можливість.  

По суті? Колеги! Тоді в кого правки, будемо записуватися після голосування за основу. А по суті, будь ласка, буду надавати слово!

Святослав Кутняк, будь ласка!

Кутняк С.В.: Дивіться, шановні кияни! Ну, при всій повазі, я з вами не погоджуюсь, пане Володимире! Тільки по тій причині, що, знаєте, якщо, ми приймаємо якісь комплексні програми, якщо ми робимо коригування, то загальна сума в нас буде на кінець року з усіма коригуваннями.

І зараз просто, ну, скажіть мені, будь ласка, що, в нас житлово-комунальне господарство в прекрасному стані, що мінус 120 млн. списуємо? Зараз оці 120 млн., якщо  ми знали, що, наприклад, цей розпорядник коштів, комунальні підприємства не зможуть їх реалізувати півроку назад, то ми б не на них пересилали ці кошти - 120 млн., а давали перерозподіл на інші комунальні підприємства, які могли їх реалізувати.

Я вже мовчу, як у нас зараз ці кошти реалізовуються, але це неправильно! Зараз дійсно ми підставляємо неправильне плече виконавчому органу і тим комунальним підприємствам, які з року в рік не виконують ті програми, які вони повинні були виконувати, і брали на себе зобов'язання при тих коригуваннях, і захищали свою позицію: дайте нам ці кошти, коли буде коригування, на наших же комісіях.

Тому я тут з вами не погоджуюсь!

  <---   20 Декабря  11 ч 04 м 07 с  ----   Седьмой   --->

 Наша фракція буде утримуватись по даному цьому питанню, а кадрові рішення, із року в рік це тягнеться питання...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Дякую, пане Святославе! Ми, мабуть, про одні речі говоримо, того що я з вами повністю погоджуюсь, на відміну від вас.

Будь ласка, Вадим Іванченко! Готується Андрій Осадчук.

Іванченко В.А.: Доброго дня, шановні! Є звернення голови Голосіївської районної в Києві державної адміністрації Бондар.

Голосіївська районна в місті Києві державна адміністрація просить внести зміни до Програми економічного і соціального розвитку Києва на 2017 рік у частині капітального ремонту, збільшення капітальних видатків, а саме: в галузі житлово-комунального господарства. Це підсилення фундаменту за адресами: Саксаганського, 25-а, проспект Науки, 13, проспект Науки, 15. І капітальний ремонт підпірних стін, а саме: вулиця Антоновича, 10 і вулиця Антоновича, 14. 

Прокопів В.В.: Пане Вадиме, я звертався до депутатів з проханням - правки вносити після голосування за основу! 

Я попрошу ще раз зачитати на стенограму цю правку, при цьому вказати розмір збільшення.

Андрій Осадчук! Готується Вадим Васильчук.

Осадчук А.П.: Володимире Володимировичу! Я хочу завершити сюжет вашої розмови з Олексієм Руденком і фактично з Кутняком і вашу відповідь щодо відповідальності. 

Я повністю підтримую вашу риторику, це дуже правильно. Але повірте мені, як трішки юристу, що ухвалюючи це рішення, з точки зору КЗОТу ми позбавляємо себе можливості видати навіть догану. Тобто ми переводимо рішення відповідальності в чисто політичну площину. Це важливо розуміти всім, хто зараз буде це підтримувати. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Андрію!

Будь ласка, Вадим Васильчук!

Васильчук В.В.: Доброго дня! Вадим Васильчук, "Об'єднання "Самопоміч".

Ну, підтримуючи колег, хотів би дуже чітко від вас почути все-таки які прийняті рішення з приводу того, що не виконані такі речі, як, наприклад, КП "Київбудреконструкція" - мінус 65 млн., КП "Київський центр розвитку міського середовища" - мінус 14 млн., КП "Група впровадження проекту з енергозбереження" - мінус 19 млн.

Ну, на мою думку, якщо ... це колосальні гроші! І протягом року поквартально, є план, за яким кожне КП працює. Якщо в нас виконавчий орган ...(нерозбірливо) працює. 

Тому хотілося почути від вас і, зокрема, від нашого голови, який, на жаль, зараз відсутній, але він є і головою, і як міста Києва як мер, так само голова виконавчого як КМДА. Саме він може винести нарешті дисциплінарні стягнення для цих працівників.

  <---   20 Декабря  11 ч 07 м 07 с  ----   Седьмой   --->

Тому що, ну такої роботи не може бути!

Прокопів В.В.: Повністю погоджуюсь з вами! 

Присутній є перший заступник голови КМДА. І хочу довести до депутатського корпусу, в тому числі на Погоджувальній раді було досягнуто домовленості про те, що ми на початку 2018 року заслухаємо тих розпорядників, до яких є найбільше зауважень, в тому числі, і тих керівників КП, про які ви сказали.

На моє глибоке переконання, вони мають стати тут на трибуну перед депутатським корпусом і дати чіткі відповіді на ті питання, які їм будуть звучати. Якщо такі відповіді не задовольнять депутатський корпус, я буду просити міського голову вживати відповідних заходів.

Колеги, ставимо на голосування зазначений проект рішення з рекомендаціями управління правового забезпечення, також протоколом профільної комісії від 18.12.2017 року і правками, які озвучила на стенограму керівник департаменту, суб'єкт подання. За основу голосуємо, колеги! Визначаємось!

Голосування:

За - 70, проти  - 0, утр. - 16. Рішення прийнято.

Вадим Іванченко, будь ласка!

Іванченко В.А.: Дякую, Володимире Володимировичу!

Голосіївська районна в місті Києві державна адміністрація просить внести зміни до Програми економічного і соціального розвитку міста Києва на 2017 рік у частині капітального ремонту, збільшення капітальних видатків, а саме: в галузі житлово-комунального господарства, підсилення фундаменту, перше, Саксаганського, 25-а - 28 тис.; проспект Науки, 13 - 28 тис.; проспект Науки, 15  - 28 тис.

Капітальний ремонт підпірних стін: Антоновича, 10 - 28 тис. і вулиця Антоновича, 14 - теж 28 тис.

Загальна сума - 140 тис.

Прокопів В.В.: Дякую, колеги! 

Ставлю на голосування зазначену правку. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 65, проти  - 0, утр. - 23. Рішення прийнято.

Колеги, були правки ще, якщо я не помиляюсь!

Дрепін, будь ласка!
 <---   20 Декабря  11 ч 10 м 07 с  ----   Перший   --->

  Дрепін А.В.: Шановні колеги! Шановні кияни! Це правка в рамках знятих коштів, зайві зняті кошти, тобто роботи виконані і треба залишити. Це Департамент транспортної інфраструктури, перерозподіл бюджетних коштів в 2017-у році в рамках вже поданого мінусового коригування шляхом збільшення фінансування в розмірі 17 млн. 800 тис. грн на об'єкт - реконструкція транспортного вузла на перетині проспекту Перемоги з вулиці Данила Щербаківського (Щербакова); під'їзду до шляхопроводу на перетині з проспектом Палладіна у Шевченківському та Святошинському районах міста Києва. Дякую!

Прокопів В.В.: Прошу суб'єкта подання прокоментувати!

Принада С.І.: Немає заперечень.

Прокопів В.В.: Погоджується суб'єкт подання.

Колеги, я ставлю на голосування! Прошу визначатися!

Голосування:

За - 58, проти - 0, утр. - 23. Рішення не прийнято.

Будь ласка, Вікторія Муха!

Муха В.В.: Вікторія Муха, фракція "Солідарність".

Я прошу виділити додаткові кошти в сумі 441 тис. 800 грн в Святошинській районній міста Києва державній адміністрації на виконання рішення Господарського суду міста Києва від 24 березня 2013 року по справі № 50...11-53/2817-2012 відповідно до бюджетного запиту, поданого Святошинською адміністрацією, та листа на бюджетну комісію Святошинської районної в місті Києві державної адміністрації від 18 грудня 2017-го року №107-24/9267.
Прошу підтримати! Дякую!

Прокопів В.В.: Прошу суб'єкта подання прокоментувати!

...(Шум у залі).

Будь ласка, Світлана Ігорівна!

Принада С.І.: Суб'єкт подання не заперечує. Тільки ми не знайшли з Департаментом фінансів правильного рішення, чи це повинно як капітальне вкладення пройти, чи як виплата боргу, тобто по бюджету? Це подвійна оплата. Там було судове рішення. За ці роботи оплачено іншому постачальнику, а попередній досудився і отримав рішення.

Прокопів В.В.: Наполягає Муха на голосуванні цієї правки після пояснень? Наполягає?

Ставлю на голосування! Колеги, визначаємось!

  <---   20 Декабря  11 ч 13 м 07 с  ----   Седьмой   --->

Голосування:

За - 55, проти  - 0, утр. - 26. Рішення не прийнято.

Будь ласка, Товмасян!

Товмасян В.Р.: Товмасян, "Батьківщина".

Прохання повернутися, у мене не спрацювала карточка, до правки Дрепіна, яку наголосив Дрепін.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування пропозицію Товмасяна. Колеги, прошу визначатись! Просять повторно повернутись, мають право! Не повернутись, а проголосувати повторно правку!

Голосування:

За - 60, проти  - 0, утр. - 20. Рішення не прийнято.

Дрепін, будь ласка!

Дрепін А.В.: Доброго дня, колеги! Ще раз, роботи виконані, акти подані. Департамент транспорту помилково подав мінусове коригування по коштах, які повинні виплачені бути, роботи виконані. Ми все одно будемо виплачувати їх тоді в наступному році! Це технічне рішення, це помилка Департаменту транспорту, зняття зайвих коштів...

Принада С.І.: Ну і це те виконання, за яке ви пинаєте департаменти, це ж виконання...

Прокопів В.В.: Колеги, прошу взяти до уваги надану інформацію і підтримати зазначену правку. 

З цього приводу?

Будь ласка, Васильчук!

Васильчук В.В.: Скажіть, будь ласка, от що за формулювання: випадково подав на 17 млн., таку помилку. Я перепрошую, якщо департамент подав таку помилку, будь ласка, хай зараз керівник департаменту приходить, пояснює, чому, що сталося, як і тоді можна робити такі ...(нерозбірливо). Таких випадковостей не буває! Я думаю, пан Володимир прекрасно це розуміє! 

(Оплески).

Прокопів В.В.: Прокоментуйте, будь ласка!

Пане Вадиме, я перепрошую, в нас доповідач відповідає на питання.

Будь ласка, Світлана Ігорівна!

Принада С.І.: Наскільки нам пояснили, коли виникло це питання, що не очікувалося, що ці роботи будуть закрити актами в цьому році, тому зняли. А потім врегульовано було питання з виконавцем, підписано акти виконаних робіт, тому звернулися з проханням повернути ці кошти. Я не бачу тут ніяких проблем.

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Дрепін!

Дрепін А.В.: Прошу повернутися до голосування по даній правці. Це технічна правка, це не додаткові кошти. Це в рамках знятих не знімається стільки, ми тільки що про це казали.

Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатись!

   <---   20 Декабря  11 ч 16 м 07 с   ----  Другий  ---->

Голосування:

За - 65, проти - 13, утр. - 13. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Сергій Гусовський!

Гусовський С.М.: Послухайте, все, що зараз обговорюється в залі, це звучить насправді, на жаль, як дотеп. Хтось закрив акти, а хтось не очікував. Це не є робота виконавчого органу. 

То, голосуючи за ці зміни і не маючи зараз в залі присутнього міського голови, який мав би підтвердити, що ці організаційні висновки будуть зроблені, ми діємо, на жаль, ми не допомагаємо міському голові коректно і ефективно управляти тим органом, який йому підпорядкований. 

Ми не будемо підтримувати це рішення. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Будь ласка, Васильчук!

Васильчук В.В.: Називається те, що нам дали. З чим ми можемо ознайомитися хоча б. 

Департамент транспортної інфраструктури - мінус 10 млн. Зараз говориться по 17 млн. Навіть ці цифри не сходяться. Тобто тут, тут мінус, ми тільки що просимо в цьому своєму рішенні - віддати 10 млн. А в цьому ... (нерозбірливо) вернути, але вже 17. Ну, не безглузда якась історія? Хто за це відповідає? Ну як так? 

Економісти, от, стоять тут. Ну, там керівництво виконавчої влади. А ми не можемо узгодити цифри. 

Прокопів В.В.: Колеги! Пане Васильчук! Дуже важлива історія. Ми зараз, департамент як суб'єкт подання подав зміни в своєму баченні. Депутатський корпус, депутати Київради, користуючись своїм правом, вносять своє бачення у вигляді правок і розраховують на підтримку депутатського корпусу. 

Частина таких правок була підтримана депутатським корпусом. Частина - ні. В кінці ми вийдемо на той документ, який буде опублікований і буде обов'язковий до виконання. 

Васильчук, будь ласка!

Васильчук В.В.: Дякую, пане секретар, за розлоге роз'яснення. Але я щойно чув від представника Департаменту економіки про те, що склалася помилка саме департаменту, не депутата, а департаменту.

Департамент ...(нерозбірливо) такі цифри. Але я кажу ще раз, я дивлюся цифри, які надав департамент. Це - мінус 10 млн. 

А ми говоримо про додати 17. То яка помилка сталася: 7. Тобто якась цифра десь, я за це вам... (нерозбірливо).

Прокопів В.В.: Я зрозумів. 

Будь ласка, Олексій Руденко!

  <---   20 Декабря  11 ч 19 м 07 с  ----   Перший   --->

Руденко О.П.: Олексій Руденко, фракція "Самопоміч".

Володимире Володимировичу! При всій повазі до вас, але ті слова, які ви сказали стосовно виконавчого органу і тих кадрових змін, які плануються, на щастя, або, на жаль, в принципі це мало б звучати від міського голови.

Тобто ми б хотіли тут побачити міського голову як керівника виконавчого органу і почути від нього в ситуації, яка виглядає форс-мажором для виконавчого органу, що він розуміє цю ситуацію, що він вже планує певні зміни, і почути ці слова саме від нього. Це був би нормальний діалог.

Зараз за його відсутності, на жаль, це виглядає не дуже коректно!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Олексію!

Завтра буде Київський міський голова перед прийняттям бюджету              18-го року. Я впевнений, що він зверне увагу і на питання виконання бюджету 17-го року.

Будь ласка, Григорій Ясинський!

Ясинський Г.І.: Шановні колеги! Прохання повернутися до правки, яку озвучувала Вікторія Муха, це питання лежить в площині виконання рішення суду трирічної давнини. Залишити, не знімати з Святошинської адміністрації 441 тис. 800 грн, фактично просто залишити ці кошти на виконання...

Зараз Вікторія ще раз озвучить. Згідно з листом  Святошинської адміністрації.

Прохання це підтримати! Ми обговорювали це на комісії, вирішили це зробити на сесії. Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю на голосування пропозицію пана Ясинського! Прошу визначатися!

Голосуємо правку, яку озвучила Вікторія Муха на стенограму!

Наголошую колеги, ми не повертаємося до голосування, а повторно голосуємо!

Голосування:

За -  62, проти - 0, утр. - 27. Рішення прийнято.

Ніхто більше не наполягає на виступі. Ставимо на голосування зазначений проект рішення з усіма проголосованими правками.

Прошу визначатися!

Голосування:

За - 62, проти - 12, утр. - 20. Рішення прийнято.

Колеги! Я прошу повернутися Репіка Володимира Михайловича, оскільки проект рішення по бюджету нами було прийнято тільки за основу, мусимо його проголосувати в цілому.

Будь ласка, Странніков Андрій Миколайович!

Странніков А.М.: Дякую! Шановний Володимире Володимировичу! Шановні колеги!

Нам необхідно справді зараз повернутися до розгляду питання про бюджет, тому що ті правки, які щойно були проголосовані в Програмі соцекономрозвитку, вони впливають на показники бюджету відповідно, на зміну певних призначень, які є в цьому
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документі. Тому зараз саме головне, що нам необхідно врахувати в рішенні про зміни до бюджету, ті правки, які проголосовані щойно в Програмі. Дякую!

Прокопів В.В.: Дрепін з цього приводу?

Будь ласка, Дрепін!

Дрепін А.В.: Шановні колеги, шановний головуючий, ще одна правка. Департаменту, це вже до бюджету, Департаменту інформаційно-комунікаційних технологій виконавчого органу (КМДА), це в межах загального обсягу вже доведених коштів, з коду 6616660, зв'язок і телекомунікації, зняти, і збільшити на код 20610, субсидії та поточні трансферти підприємствам, 350 тис. грн... і 370 грн у рамках цього. Дякую!

Прокопів В.В.: Ставиться на голосування правка Дрепіна. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 62, проти  - 0, утр. - 29. Рішення прийнято.

Колеги, ставлю на голосування проект рішення "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 12 грудня 2016 року №554/1558 "Про бюджет міста Києва" з усіма проголосованими правками, а також з урахуванням правок, які ми проголосували в проекті рішення про Програму економічного і соціального розвитку. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 80, проти  - 0, утр. - 14. Рішення прийнято.

Колеги, ми мали блок питань, які доповідав Олександр Бродський! Я приношу вибачення за те, що ми вас, Олександре Яковичу, ганяємо по залу туди-сюди. 

Прошу доповісти останній проект рішення! 

Підготуватись прошу Резнікова Олексія Юрійовича.

Також нагадаю депутатському корпусу, ми на першій частині пленарного засідання перенесли питання, де він є суб'єктом подання, для того, щоб він міг доповідати нам особисто.

Будь ласка, Олександр Якович!

Бродський О.Я.: Шановні колеги! Проект рішення "Про внесення змін у додаток до Комплексної київської міської цільової програми сприяння розвитку підприємництва, промисловості та споживчого ринку на 2015-2018 роки".

Ми цей проект рішення з вами проголосували в вересні цього року. На жаль, суб'єктом подання
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був департамент і він зробив технічні помилки. Цим проектом рішення вони виправляються. 

На засіданні бюджетної комісії були певні доповнення, а саме: цей проект рішення доповнити з рекомендаціями Департаменту економіки та інвестицій щодо внесення змін до програми другої, "Про  Київську міську гавань", в частині визначення Департаменту економіки співвиконавцем за заходами, зазначеними відповідно пунктом 13.1. Якщо коротко, то все. 

Прошу підтримати цей проект рішення саме з урахуванням витягу з протоколу постійної комісії з питань торгівлі, підприємства, регуляторної політики та рекомендаціями управління правового забезпечення діяльності Київської міської ради! Все.

Прошу підтримати!

Прокопів В.В.: Дякую, колеги! 

Ставимо на голосування з озвученими правками. Також нагадаю, пропонує суб'єкт подання підтримати цей проект рішення з урахуванням витягу з протоколу постійної комісії з питань торгівлі, підприємництва та регуляторної політики від 29.11.17 №08/286-459 та рекомендаціями управління правового забезпечення.

Ставлю на голосування! Колеги, визначаємося!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 12. Рішення прийнято.

Колеги! Переходимо до розгляду проекту рішення "Про затвердження Концепції Статуту територіальної громади міста Києва". 

Доповідає Резніков Олексій Юрійович, будь ласка!

Резніков О.Ю.: Доброго дня, шановні колеги-депутати! Хочу вам доповісти цікавий проект рішення, принаймні всі з ним ознайомлені, тому що цей проект пройшов обговорення та розгляд всіма постійними комісіями Київської міської ради.

Шість комісій особливо підготувалися і п'ять комісій подали великий перелік зауважень, які відповідним чином були викладені в протоколах тих комісій і були розглянуті на  постійній комісії, профільній комісії з питань місцевого самоврядування.

Ми на сьогоднішній день готові вам презентувати велику роботу, яку зробила робоча група, робочий комітет, який працював над Концепцією оновлення Статуту територіальної громади міста Києва.

Я хотів би нагадати, що у 2002-у році був такий революційний крок зроблений Київською міською радою, коли вони прийняли Статут територіальної громади міста Києва, по суті малу конституцію міста.

Протистояння з центральною 

 <---   20 Декабря  11 ч 28 м 07 с   ----  Другий  ---->

владою було настільки значним, що три роки Міністерство юстиції не погоджувало цей Статут. І тільки через три роки поспіль було погоджено Статут територіальної громади міста Києва. 

Сьогодні багато розмов ведеться про децентралізацію. І в нас сьогодні з вами є потенційна можливість рухатися в цьому напрямку. 

А Концепція Статуту територіальної громади міста Києва передбачає багато нових цікавих речей, таких як введення поняття місцевого омбудсмену; такого поняття як публічний простір. Тому що, коли ми з вами говоримо про те, що наші історичні фасади, історичне обличчя міста Києва не зберігається, не захищається, для цього ми маємо з вами можливість, імплементувавши поняття "публічного простору" і його суб'єктність, і можливість захищати його через звернення до судових інстанцій, дає можливість місту Києву реально приймати рішення на рівні місцевої громади і захищати їх, даючи можливість таким чином розвиватися по суті навіть українському законодавству. Дозволю собі таку нескромну річ, тому що на сьогоднішній день Парламент не завжди спроможний приймати оперативні рішення, які мали би прийматися на рівні кожного міста.

І мені здається, що з моменту, коли Україна переживала часи, коли жила за Магдебурзьким правом, а я хочу нагадати, що Київ - це був, напевно, одним із європейських міст, який останній серед всіх європейський міст жив за магдебурзьким правом. То сьогодні стоїть питання про те, що міста потребують власного магдебурзького права, власних статутів, які би могли внормувати, врегулювати багато питань, які ми не можемо сьогодні. Навіть депутати Київської міської ради не можуть  інколи приймати певні рішення, тому що  не вистачає компетенції.

Сьогодні вашій увазі пропонується тільки Концепція Статуту, не сам Статут. Тому що на підставі тих засад, які закладені в Концепції Статуту територіальної громади, буде розроблятися сам Статут.  

Над цим документом працювали науковці-правники...

Прокопів В.В.: Колеги, я прошу тишини в залі!

Резніков О.Ю.: ... і науковці-правники дали нам можливість з вами, оцінивши вже депутатським складом на рівні профільних постійних комісій, запропонувати цю Концепцію. Вона відкриє нову дискусію, якому бути управлінню міста, міста Києва: чотирьохрівнева система, трьохрівнева система, двохрівнева система. Чи бути нам такими як Прага та Лондон. Чи бути нам такими як Краків. Чи бути зі своєю автентичністю, особливою київською. На ці питання дасть відповідь написаний новий Статут. 

Тому я прошу вашої підтримки. Я хочу зауважити, що всі зауваження усіх комісій, які були прийняті, підтримані суб'єктом подання, окрім одного, яке подавалося Олегом Макаровим. Тому що воно просто дублювало пропозицію, яка 
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була подана  комісією з питань культури, туризму та інформаційних технологій.

Готовий відповісти на будь-які запитання. 

Прокопів В.В.: Дякую, Олексію Юрійовичу, за доповідь!

Я прошу колег звернути увагу на те, що дійсно ми розглядаємо тільки Концепцію, а не сам Статут.

Я би хотів, щоб ми зараз мали дискусію якраз по Концепції, а не по суті Статуту.

Будь ласка, Володимир Яловий!

Готується Андрій Осадчук! І будемо готуватися до голосування.

Яловий В.Б.: Шановний Олексій Юрійович! У мене таке питання до вас. Ви сказали про децентралізацію, про рівні управління і таке інше. Чи передбачає Концепція відтворення районних рад в місті Києві?

Резніков О.Ю.: Так. В тій Концепції передбачено в одному з варіантів відновлення районних рад як один з обов'язкових елементів управління містом у разі, якщо далі це буде підтримано.

Яловий В.Б.: Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Андрій Осадчук! 

Резніков О.Ю.: ...в одному з варіантів...

Прокопів В.В.: Готується Олександр Бродський!

Осадчук А.П.: Олексій Юрійович, я тут! Ми, коли  мали установче засідання комітету з підготовки проекту Концепції, яку, власне, ви зараз презентуєте, ми установлювали для себе  певні дедлайни. Якщо ви пам'ятаєте, це був дедлайн, кінець березня, і ми дуже хотіли ухвалити цей документ десь на початку червня. Зараз він презентується в Київській міській раді 20 грудня.

Ви пам'ятаєте, коли ми вели обговорення на комісії нашій, ми дуже благали вас визначити якийсь дедлайн для подання  вже остаточного проекту Статуту на розгляд Київської міської ради. Зараз уже, напевно, немає сенсу обговорювати, чому ми так пізно сьогодні ухвалюємо цей документ. Але я би вас просив зараз з трибуни підтвердити наші домовленості, те, що ви будете як голова цього процесу подавати на розгляд Київської міської ради вже проект Статуту. Коли ми домовлялися? До кінця березня 2018-го року. Або вкажіть дату, яку ви вважаєте  доцільною, за яку ви як керівник готові відповідати.

Дякую!

Резніков О.Ю.: Дякую, пане Андрію! 

Дійсно така розмова велася на засіданні комісії під головуванням пана Бондарчука. І ви нам запропонували визначитися з терміном. Тому ми в порівняльній таблиці і в остаточній редакції, яка пройшла через профільну комісію, ми вказали термін 4 місяці, наш обов'язок з моменту набуття чинності цього документа.

Тобто, грубо кажучи, це січень, лютий, березень, квітень, так? Але я, вже маючи ваше доручення, вашої комісії, провів попередню розмову з правниками, науковцями, які ввійдуть до складу першочергової цієї робочої групи, і не чекаючи вашого сьогодні, сподіваюсь, успішного голосування, вже дав доручення готуватися, і  вже ми працюємо.

Тобто ми рухаємося вперед і виконаємо ваше доручення, щоб у березні або в квітні презентувати раді першочерговий проект.

Прокопів В.В.: Почули вашу відповідь!

Будь ласка, Олександр Бродський!

Готується Олег Макаров!
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Бродський О.Я.: Олексій Юрійович! Хочу, в першу чергу, подякувати вам за принципову позицію щодо шляху до Статуту. Дійсно абсолютно всі зауваження і пропозиції, не тільки депутатів, а й громадськості, були враховані. Фракція "Єдність" буде підтримувати цей проект рішення. Тому дійсно побажання як можна швидше прийти саме до Статуту, до основного документа міста. 

І, Володимире Володимировичу, прошу ставити на голосування! Дякую!

Прокопів В.В.: Кілька колег буквально ще записані. Якщо будуть записуватись далі, будемо  ставити.

Олег Макаров, будь ласка!

Макаров О.А.: Від фракції, будь ласка!  Будь ласка, від фракції! 

Шановні колеги! Хочу звернути увагу, що правка, яку внесла комісія з питань регламенту, депутатської етики до статті 9-ї розділу 9-го, розглянута профільною комісією лише частково. 

Мова йде про те, що в Києві фактично відсутнє місцеве самоврядування в тому класичному вигляді, як воно є в усій країні, бо в Києві відсутні виконавчі органи, виконавчий орган Київської міської ради.

Так само в Києві відсутні виконавчі органи на районному рівні, оскільки існують тільки Київська міська державна адміністрація та районні державні адміністрації. Комісія з питань регламенту, депутатської етики одноголосно підтримала дві правки до статті 9. Але профільна комісія... це від фракції виступ, я повідомив! 

А, на жаль, профільна комісія розглянула лише одну правку, яка стосувалася системи місцевого самоврядування, і відхилила, оскільки та сама конфігурація згадується в пропозиції іншої комісії. Я з цим погоджуюсь! Але одна правка не була розглянута, і ми тільки що говорили з суб'єктом подання, з доповідачем, і мені здається, ми знайшли розуміння щодо викладення прагнення киян і Київської міської ради на відновлення місцевого самоврядування в місті Києві.

Тому я пропоную наступну правку, Володимире Володимировичу, наступну правку пропоную, яка підтримана комісією з питань регламенту та депутатської етики. Звучить вона наступним чином: розділ 9-й проекту Концепції Статуту доповнити абзацом першим наступного змісту: територіальна громада міста Києва виступає за відновлення реального місцевого самоврядування, яке має складатися за схемою: Київський міський голова, Київська міська рада, виконавчий комітет Київської міської ради та районні адміністрації. 

До внесення змін до Закону України "Про столицю України - місто-герой Київ" схема муніципального управління територіальної громади має відповідати 
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чинному законодавству та передбачати обов'язкове створення районних рад у місті Києві.

Я сподіваюсь, є розуміння доповідача. Прошу підтримати! Дякую!

Прокопів В.В.: Прошу суб'єкта подання!

Резніков О.Ю.: Я не заперечую. Ми це обговорювали з паном Макаровим. Оскільки це один з чотирьох варіантів, який, в тому числі, запропонований правками комісії з питань культури, туризму та інформаційної технології, тому в мене немає заперечень, і вони один одного поглинають. Тому, єдине питання, якщо ми сприймемо це як редакційно, я готовий, користуючись приписами Регламенту, сказати, що згоден і ставити на голосування в цілому цей проект разом з правкою, озвученою Олегом Макаровим, але з зауваженнями всіх протоколів усіх комісій, які дали свої зауваження.

Прокопів В.В.: Дякую, Олексій Юрійович!

Будь ласка, Олег Бондарчук! Готується Святослав Кутняк.

Бондарчук О.В.: Олег Бондарчук, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Перше за все, Олексій Юрійович, дякую за пророблену роботу, за враховані правки! І те, що ви сказали, що ви визначили терміни і будете вкладатись у терміни, юристи вже працюють, мені хотілося, щоб були враховані, я підтримую позицію Олега Макарова, щодо районних рад.

І хочу сказати, і ви про це сказали також, що є декілька варіантів функціонування з районними радами і без районних рад. Без районних рад ... районні ради мають бути, тому що це передбачено Законом "Про столицю - місто-герой Київ". 

І в одному рішенні комісією з питань культури було передбачено варіант без існування районних рад. Тому я хочу, щоб юристи, коли готували вже безпосередньо Статут, саме передбачили існування районних рад, як це передбачено Законом "Про столицю - місто-герой Київ".

Резніков О.Ю.: А воно базовим там і іде, основним...

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Святослав Кутняк! І переходимо до голосування. Колеги, прошу займати свої місця!

Кутняк С.В.: Дивіться, Олексій Юрійович! Я просто, продовжуючи виступ Бондарчука Олега, дивіться, воно є в нас у Статуті, прописано, але питання в тому, що протокол  подав усі чотири варіанти свої і дійсно в одному варіанті про районних рад ні слова не сказано.

Я просто пропоную, або взагалі тоді не брати до відома цей протокол комісії, тому що він реально дублюється в самій Концепції, плюс Олег Макаров дуже слушну правку сказав, яка просто знівельовує всі ці варіанти, які там прописуються. Тому...

Прокопів В.В.: Ми будемо голосувати з редакційною правкою Макарова, Святославе...

Кутняк С.В.: Я розумію, але давайте тоді ...(нерозбірливо) протокол культури, де пишеться, що є варіант без районних рад. Він напряму тоді суперечить самій Концепції...

Резніков О.Ю.: Ні, не так! Не так, пане Святославе! Я перепрошую, чотири варіанти, які розроблялися, в тому числі, комітетом, який готував цей проект, і ті чотири варіанти так само є, пройшли комісію з питань культури.

Це Концепція, це не Статут! Дайте нам попрацювати! Не втручайтесь...

Прокопів В.В.: Колеги, зрозуміло! Я прошу займати свої місця! Переходимо до голосування!

Резніков О.Ю.: Це концептуальні речі. Дайте нам попрацювати! Ми ще втратимо час. І ваша вимога, щоб я вам у березні
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приніс проект..., вона зараз буде втрачена. Зараз ви почнете голосувати кожну правку... 

Прокопів В.В: Колеги, я прошу займати свої місця!

Ставимо на голосування зазначений проект рішення з рекомендаціями управління правового забезпечення, з рекомендаціями до Концепції Статуту постійної комісії з питань дотримання законності, правопорядку і запобігання корупції, постійної комісії з питань культури, туризму та інформаційної політики, постійної комісії з питань регламенту та депутатської етики, постійної комісії з питань торгівлі, підприємництва та регуляторної політики, а також постійної комісії з питань власності та редакційною правкою, яку вніс Олег Макаров.

Колеги, прошу визначатися!

З зали: (нічого не чути).

Резніков О.Ю.: Назвали. Назвали другою, це точно!

Голосування:

За - 75, проти - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Дякую, колеги!

Незначне було відхилення в нас від порядку денного. Зараз маємо можливість продовжувати.

Переходимо до розгляду пункту 14-го "Про недопущення політичної діяльності та політичної агітації в загальноосвітніх навчальних закладах міста Києва".

Колеги, чи потребує доповіді і обговорення цей проект рішення? 

З зали: Там є правка!

Прокопів В.В.: Колеги! Якщо ніхто не буде наполягати, цей проект рішення багато разів обговорювався і на пленарних засіданнях, і на Погоджувальних радах. В кінці було знайдено компромісний варіант, який влаштовує всі фракції і Київського міського голову. 

Є пропозиція дати можливість внести правку, яка була погоджена, і переходити до голосування.

Макаров О.А.: Шановні колеги! Вашій увазі пропонується проект рішення "Про недопущення політичної діяльності та політичної агітації в загальноосвітніх навчальних закладах" у другому читанні.

Під час підготовки цього проекту до першого читання було знайдено повний компроміс і ми проголосували голосами майже всіх депутатських фракцій і знайшли розуміння, що в такому вигляді він може бути прийнятий в цілому. 

Під час голосування в першому читанні було пропущено слово "персонального" в першому пункті, коли ми змінювали слово, додавали слова "політичного брендінгу", слово "персональне", на жаль, випало. 

Постійна комісія з питань освіти одноголосно, присутні, підтримали це питання. Так само це питання було узгоджено з міським головою на вчорашній нараді.

Прошу підтримати зазначену правку, яка озвучена і роздана всім, і потім підтримати в цілому! Дякую!
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Прокопів В.В.: Будь ласка, Наталія Шульга!

Шульга Н.І.: Шановні депутати! У процесі обговорення і знайдення консенсусу ми все-таки змогли прийти до цього важливого рішення, яке дозволить нам продовжити розвивати нашу діяльність, але позбавить наших дітей впливу негативного, який і законом підтриманий, і ми будемо виконувати нові статті положення Закону "Про освіту".  

Дуже дякую! Прошу підтримати і правку, і це рішення в цілому!

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення з відповідною правкою. 

Колеги, прошу озвучити правку на стенограму ще раз!

Будь ласка, Сергій Артеменко!

Артеменко С.В.: Скажіть, будь ласка, а якщо на 1 вересня мене як депутата запрошують в школу на привітання дітей, батьків, нам приходити чи не приходити? Скажіть, будь ласка...

Бродський О.Я.: Шановні колеги, я розумію! Це питання мені задавали. Хочу всіх заспокоїти. Мова не йде про заборону відвідання шкіл, виступів перед дітьми, перед вчителями, перед батьками з патріотичними лекціями, з привітаннями і таке інше.

Мова йде про заборону брендування своїм обличчям і своїми геніальними висловами стін, стадіонів, вікон і парт. Брендування, розказую... це, дивіться,  політична агітація, бо там названа партія. А це не є нібито політична агітація, це персональний політичний брендінг, оскільки тут не вказана політична партія, але вказаний політик. І це на стінах шкіл таке не можна розміщувати, так само, як таке не можна розміщувати в щоденниках учнів, тому що вони ще поки що діти, вони ще не розуміють! 

І тому приховання назви політичної партії, але розміщення прізвища або фотографії відомого політика, це є персональне брендування якоїсь послуги, якоїсь... Є ще, такі, наприклад, такі приклади. Це також у школах недопустимо. 

Тому суть цієї правки, яка була закладена в саму першу редакцію, не допустити персональний брендінг! Ми досягли консенсусу, що це буде називатися "недопущення персонального політичного брендінгу". Тобто мова йде про недопущення своїм обличчям брендування будь-яких послуг, будь-яких об'єктів комунальної інфраструктури. А робота з дітьми, робота з вчителями, робота з батьками стосовно патріотичного виховання, привітання і взагалі знайомства з ними, це є не тільки
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правом, але і обов'язком депутатів.

Тому, будь ласка, заспокойтесь, ніякої заборони в цій частині немає! Дякую!

Прокопів В.В.: Сторожук, з цього приводу?

Будь ласка!

Сторожук В.П.: Прошу... працює мікрофон? 

Прошу відповісти на наступне питання. Я, на щастя, був на слуханні в перших цього питання, в порядку денному було вашою поважною комісією. І тоді так само від колег, як і члени вашої комісії, поставили питання: наскільки сьогодні це питання скоординовано вами,  урегульовано вами і так далі, на відповідність до законів, Конституції України, а саме: статті 85, 92  Конституції України.

Тому що в черговий раз, ми як Київрада за поданням відповідних політичних сил перевищуємо свої повноваження і по суті працюємо там, де не маємо працювати. Ми - господарюючий об'єкт, ми працюємо в політичній площині як політичні сили. 

Поясніть, будь ласка, чи тут не є перевищення повноважень, як це скоординовано з тими правками, які були внесені на комісії? Дякую!

Макаров  О.А.: Комісія з питань освіти одноголосно підтримала цю правку, зараз на другому читанні, а також комісія з питань освіти, та в залі. На нараді голів фракцій, зацікавлених осіб, ми внесли досить багато правок, які стосувались там, наприклад, "громадської діяльності", ми забирали. Ми додали слово, що не допускається агітація політичного характеру саме серед учнів, тобто і політична діяльність. 

Тобто вчителі мають право створювати громадську організацію, наприклад, жінок-вчителів чи бути членами політичної партії. Просто ми не дозволяємо агітувати щодо дітей. І в цьому ми досягли повного консенсусу.

Тому, я пам'ятаю, що це було за вашою участю, і при першому читанні прямо в залі через правки були внесені відповідні зміни, які зачитав голова фракції "Солідарність" Андрій Странніков.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Олег Костюшко!

Костюшко О.П.: Колеги! Знаєте, я розумію, що вашій політичній силі взагалі немає чим пишатися. І тому, це буде соромно писати свої імена, прізвища в цьому питанні. Але хотів би закликати колег по залу, будь ласка, давайте це не підтримувати! Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги...

Макаров  О.А.: Якщо дозволите, я тоді ще раз зачитаю, ще залишилося там всього два речення.

Прокопів В.В.: Правку, будь ласка, Олеже Анатолійовичу!

Макаров  О.А.: Ні, я зараз зачитую з урахуванням правки, що в нас вийшло: встановити, що розповсюдження реклами політичного характеру, здійснення політичної агітації серед учнів та просування персонального політичного брендінгу в будь-якій формі на території загальноосвітніх навчальних закладів міста Києва не допускається.

Друге, заборонити використання матеріально-технічної бази  загальноосвітніх навчальних закладів міста Києва для розміщення громадських
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  приймалень, чи для здійснення політичної агітації серед учнів. Все, що ви зробили, і все, чим ви пишаєтесь, будь ласка, проводьте агітацію, будь ласка, розказуйте, але залиште, будь ласка, у спокої учнів, неповнолітніх дітей. 

Якщо Анна Вікторівна хоче, будь ласка, скажіть своїм однопартійцям, що саме це, про цей проект рішення і, будь ласка, допоможіть мені, закличте їх до голосування. Зараз виконує обов'язки профільного заступника Олексій Резніков, а Анна Вікторівна є головою постійної комісії профільної. Я думаю, що їх точка зору буде досить важливою для визначення кожним депутатом, яким чином голосувати. Дякую!...  Персонально підтримати, я ж вам, показав вам фотографії!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Юлія Лобан!

Лобан Ю.М.: Юлія Лобан, фракція "Об'єднання "Самопоміч".

Шановні депутати! Я хочу сказати, що соромно писати на стінах про те, що ви щось робите для свої учнів, або для своїх округів. Неможливо на сьогоднішній день перейматися лише своїм округом. Ми маємо опікуватися всім містом Києвом. І зараз соромно про це говорити. Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Олександр Бродський!

Бродський О.Я.: Олег Анатолійович, з повагою відношуся до вашої позиції! Але фракція "Єдність" - це фракція сильних мажоритарників. І знаєте, під час прийомів люди в нас не питають про англійський брексіт або Каталонський референдум. Вони в нас питають саме про нормальні життєві речі і, в тому числі, щодо шкіл, яким чином будуть свій вільний час займати їхні діти.

В мене, напевно, з десяток програм, які зараз ідуть по школах: це екскурсії, це музеї. Якщо б ми з вами, виконавчий орган, перебрали на себе всі ці функції, я б взагалі їх всі віддав, але поки що ми не встигаємо за цим. І, як в тому анекдоті, коли м'ясо не встигає, тому не хватає його в магазинах.

У мене в кожній школі і в кожному садочку стоїть... я в цьому році поставив за власні кошти тенісні столи, за кошти підприємців. Мені зараз знімати, там написано: "Олександр Бродський - все в твоїх руках". Це все знімати тепер? У мене плани з батьками на наступний рік колосальні.

Тому я не хочу багато говорити про це! Але ми ходимо по землі, і поки ми з вами як представницький орган, поки наш виконавчий орган не прийме ці програми, ми будемо їх проводити, щоб ви тут не приймали. Дякую!

(Оплески).

Макаров О.А.: Пане Олександре! Я дуже дякую вам за вашу роботу, яку ви проводите в загальноміському виборчому окрузі міста Києва, бо в нас немає мажоритарних округів. І я думаю, що ви один з кращих депутатів, хто дійсно працює з виборцями. 

Але мова йде про те, що зараз при голосуванні зал розділиться на тих, хто бажає впливати на розум дітей 
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неповнолітніх, і тих, хто бажає зняти цей вплив.

Я вам скажу, крім вас, бажаючих пробрендувати столи тенісні, парти, стіни дуже багато. І ці обличчя не настільки приємні, як ваші обличчя.

Тому зараз мова йде про те, щоб не допустити брендування своїм обличчям шкіл, вішати їх з надписом, хто є цей депутат, між портретом Шевченка і портретом героя АТО.

Я хочу сказати, що вказаний персональний брендінг незалежно від наявності політичної символіки так само негативно впливає на несформовану дитячу свідомість, перешкоджає нормальному ходу навчально-виховного процесу та суперечить основним морально-етичним принципам демократичного суспільства.

З огляду на це, з метою захисту дітей саме і молоді, вбачається за необхідне встановити неприйнятність не лише політичного, а й персонального політичного брендінгу в загальноосвітніх навчальних закладах.

Я прошу пана Олександра зрозуміти це пояснення, робити далі роботу на своєму окрузі, працювати з батьками, з вчителями, але залишити в спокої дітей і особистий брендінг з тих столів і стін, де ходять діти, і ще які, що не є виборцями, прибрати. Це треба зробити не терміново, не завтра, але просто на майбутнє прибрати брендування собою шкіл і класів шкіл, стадіонів, які знаходяться в школах, оскільки це впливає негативно на свідомість несформованих дітей.

Прошу підтримати вас і зрозуміти це!

Прокопів В.В.: Дякую!

Старостенко, будь ласка!

Старостенко Г.В.: Доброго дня, шановні колеги! Я хотіла б нагадати історію цього питання. 

Дякую, пане Олеже, що ви підняли цю тему, і я особисто буду голосувати за ту правку, про яку ви сьогодні говорите, але давайте повернемося до процедури.

Минулого разу, коли ми розглядали цей проект рішення в нас тут у сесійному залі, ми внесли ті правки, які були погоджені з вашою фракцією, з нашою фракцією та з іншими депутатами, які представляють Київську міську раду. 

Потім у процесі доопрацювання в другому читанні з'явилася нова редакція, на яку ви абсолютно маєте право. І цю нову редакцію підтримала комісія з питань освіти, науки, молоді і спорту.

Отже, якщо ми бачимо, що така дискусія, я пропоную проголосувати ті правки, які не викликають ніякої дискусії...

Макаров О.А.: Вона одна тільки, правка, правка тільки одна...

Старостенко Г.В.: ...а потім ставити на голосування цю правку саме щодо слова "персонального". Слово "персонального" ...(нерозбірливо) і рухатися далі...

Прокопів В.В.: Ганна Вікторівна, тільки так і може бути. Друге читання! Ми ставимо на голосування спочатку правку, потім в цілому.

Колеги! Ставимо правку...
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Шановні колеги! Ставимо правку, озвучену...

Макаров О.А.:  Чи є позиція виконавчого органу?

Прокопів В.В.: Ставимо правку, озвучену Олегом Макаровим, на голосування.

Прошу визначатися, колеги!

Голосування:

За - 50, проти - 1, утр. - 21. Рішення не прийнято.

Будь ласка, Олег Анатолійович!

Макаров О.А.: Зараз у нас буде голосування в цілому. Я прошу тих депутатів, які з розумінням відносяться про недопустимість політичного впливу на несформовану дитячу свідомість, не підтримувати проект без цієї правки!

Я дочекаюсь завтра міського голову і хочу з'ясувати його особисту позицію! А Анні Вікторівні хочу нагадати, що ми узгодили всі питання. Я виділив їх червоним кольором, а виключення слово "персонально" з'явилося вже олівцем перед самим голосуванням. Цього в узгодженій редакції не було і воно випало в нас при голосуванні, тому я і попросив повернути!

Тому є два варіанти... (відключений мікрофон).

Ну, послухайте! Давайте зараз... є два... три шляхи: проголосувати ще раз правку, якщо правка підтримана, то підтримати в цілому. Якщо правка не підтримана, у нас є два варіанти: або голосувати в цілому, я не буду підтримувати без цієї правки проект рішення, і потім повторно повертатися, або голосувати про відкладення розгляду цього питання до з'ясування позицій фракцій і до з'ясування позиції міського голови.

Я прошу ще раз поставити на голосування правку, оскільки я вже досить докладно розказав про що цей проект! Цей проект про недопущення впливу на дитячу свідомість політичних лозунгів, політичних облич і політичних різних реплік, і інших впливів політичних.

Я прошу ще раз поставити правку на голосування і далі визначатися!

Прокопів В.В.: Зрозуміло. 

Ставимо, колеги, правку на голосування, яку озвучив Олег Макаров. Прошу визначатися!

Голосування:

За - 47, проти - 0, утр. - 20. Рішення не прийнято.

Яка пропозиція по черговості?

Макаров О.А.: Колеги! Я в цілому не буду підтримувати цей проект без відповідної правки! Тому, будь ласка, головуючий, визначайтесь, чи може вам перенести, дочекатися міського голову для того, щоб 
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з'ясувати його позицію, оскільки це принципове питання, засадниче, щодо стратегічного підходу до освіти в місті Києві.

Прокопів В.В.: Колеги, є пропозиція перенести зазначений проект рішення на наступне пленарне засідання.

Макаров О.А.: Ні, вибачте! У нас пленарне засідання ще сьогодні і завтра, тобто ми можемо...(шум у залі). Ми ще можемо в рамках цього пленарного засідання, яке буде ввечері сьогодні, завтра зранку проголосувати... Тоді повторно включимо в порядок денний.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Буділов!

Буділов М.М.: Шановне товариство! Михайло Буділов, фракція "Свобода".

Оскільки дійсно проект рішення є дуже важливий і багато пропозицій не були враховані, чи можемо ми відповідно до чинного Регламенту направити цей проект рішення на повторне друге читання для того, щоб додатково внести якісь пропозиції. Чи ми не можемо це...

Прокопів В.В.: ...(нерозбірливо) Регламентом не передбачена така процедура.

...(Шум у залі).

Прокопів В.В.: Колеги, є пропозиція... 

Бондаренко, будь ласка!

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко, "Батьківщина".

Володимире Володимировичу! Ми дуже ретельно розглядали це питання на засіданні фракції. І я вам хочу сказати, що воно не таке просте. Просто підхід такий, де деполітизувати школи, ми в цілому підтримаємо, нехай діти вчаться. Але склалася деяка практика роботи, ну, наприклад, мені колись доводилося створювати там понад два десятки дитячих клубів. Мені доводилось бувати як депутату, як кандидату в десятках шкіл. Я завжди був проти прямої агітації, але якусь роботу робити організаційну, іноді директори сприймають це як неможливість туди проникнути.

У нас є члени фракції, зокрема Ігор Галайчук, який активно працює з школами без агітації, він допомагає цим колективам. Тому давайте ми на фракціях якимось чином все-таки більш ретельно підійдемо до цього питання. Частина депутатів хотіла б спілкуватися з дітьми, з юним поколінням, підтримувати їх, не агітувати. І тому таке питання, воно викликає іноді проти цього. 

Заборонити заходити в школу не можна! Можна і потрібно, щоб ми спілкувалися з дітьми! Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги! Я хочу звернути увагу...

Макаров О.А.: ... ще раз, я дуже уважно і ретельно пояснював - немає тут заборони спілкування з дітьми, немає тут заборони проводити громадську діяльність в школі з дітьми. Але тут заборона брендувати своїм обличчям стіни шкіл, розумієте, своїм обличчям і своїми геніальними висловами. Писати, що це депутат такої-то фракції або навіть просто вішати свою фотографію, загальновідомого політичного діяча без надпису, без вказування, до якої він
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політичної сили відноситься. Це зараз впливає на дитячу свідомість. Про це йде мова. І вдавати, що ніхто, що хтось не розуміє про що мова, непотрібно. Непотрібно казати, що ви не голосуєте тільки тому, що ви хочете працювати в школах з дітьми і займатися патріотичним вихованням. 

Цей проект про недопущення політичної агітації і брендування своїм обличчям загальноосвітніх навчальних закладів. Про це мова йде. Давайте, давайте перенесемо це питання на голосування після обіду. Сподіваюсь, що буде міський голова. І в обід фракції зможуть обговорити. Можливо ми дійдемо компромісу і зваженої позиції, яка стосується саме виключення політичної персональної агітації в загальноосвітніх навчальних закладах.

Прокопів В.В.: Колеги! Дякую, Олег Анатолійович! Дякую всім, хто взяли участь у дискусії. Я дуже прошу, ми витратили дуже багато часу, а маємо ще дуже багато питань порядку денного. Я хочу звернути вашу увагу, що ми будемо засідати ще сьогодні. Завтра маємо пленарне засідання. Я пропоную, дуже прошу всіх підтримати пропозицію і відкласти це питання ... (нерозбірливо) на кінець пленарного засідання, і розглядати його виключно в присутності Київського міського голови. 

Прошу підтримати таку пропозицію!

Дякую вам за розуміння!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Маляревич, будь ласка!

Маляревич О.В.: Пане секретар, колеги-депутати, минулого разу ми розглядали проект рішення "Щодо внесення змін до рішення Київської міської ради «Про затвердження Міської цільової програми розвитку туризму в місті Києві". Нам тоді не вистачило голосів. І я прошу поставити на голосування пропозицію повернутись до розгляду цього питання.

Поставте на голосування, будь ласка!

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування пропозицію Маляревича. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 80, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Є пропозиція одразу заслухати доповідача. Немає зауважень? 

Будь ласка, запрошую вас до трибуни! Колег звертаю, колег звертаю увагу, що ми зараз розглядаємо проект рішення "Про внесення змін до рішення Київської міської ради «Про затвердження Міської цільової програми розвитку туризму в місті Києві». 
Ми її розглядали більше ніж півтори години на початку пленарного засідання,
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не вистачило, якщо я не помиляюсь, одного голосу.

Будь ласка, Маляревич!

Маляревич О.В.: Колеги! Цей проект рішення пройшов бюджетну комісію, був підтриманий маже одноголосно. Там була правка бюджетної комісії, а саме: збільшити видатки на фінансування в 18-у році на 4 млн. 540 тис. грн на реалізацію іміджевої політики в туристичній сфері, а саме: на організацію реклами туристичних можливостей міста Києва. Тобто проголосувати з правкою бюджетної комісії. 

І була ще одна правка, яку пропонував мер, це передбачити 250 тис. грн на проведення відкритого публічного конкурсу на створення міського талісмана. Ці дві правки треба проголосувати і потім в цілому.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Поживанов!

Готується Васильчук!

Поживанов О.М.: Олександр Поживанов, фракція "Батьківщина".

Я хотів би так само внести певні правки в дану програма. Я хотів би виключити деякі пункти, а по деяких зменшити суму фінансування.

Наприклад, на стенограму, пункт 1.2 - зменшити до 2 млн.

Пункт 2.2 - виключити.

Пункт 3.2 - зменшити до 500 тис.

Пункти 5.7, 5.14, 6.7, 7.2, 8.11, 8.14 - виключити.

А пункт 8.9 - зменшити до 1 млн.

У мене пропозиція, щоб ...(нерозбірливо) правкою було проголосовано. Після того, як наша профільна комісія культури та туризму розгляне звіт за рік, далі ми повернемось до решти цих правок і зможемо в подальшому їх проголосувати. Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги! Якщо не заперечує пан Маляревич і пан Поживанов, ми проголосуємо за основу, а потім будемо голосувати по черзі ваші правки.

Ставлю на голосування зазначений проект рішення за основу.

Прошу визначатися, колеги!

Голосування:

За - 74, проти - 0, утр. - 8. Рішення прийнято.

Ставлю на голосування правку, озвучену Маляревичем. 

Прошу визначатися!

Голосування:

За - 57, проти - 0, утр. - 9. Рішення не прийнято.

Ставлю на голосування правку, яку озвучив пан Поживанов. 

Прошу визначатися!

Правка є?

Голосування:

За - 54, проти - 0, утр. - 16. Рішення не прийнято.

Ясинський, будь ласка! Готується Васильчук.
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Ясинський Г.І.: Володимире Володимировичу! Ви озвучили Васильчук, це Ясинський.

Прокопів В.В.: Ясинський, будь ласка!

Ясинський Г.І.: Шановні колеги! Прохання підтримати доповнити ... Алло, прийом, прийом.

Шановні колеги! Ми вносили на минулому засіданні правку до цієї програми щодо фінансування безкоштовного дня з українськими артистами - фестивалю Atlas Weekend, який є наймасовішим заходом на сьогоднішній день у місті Києві. У минулому році він зібрав... в цьому році він зібрав 350 тис. людей, в наступному році планується зібрати півмільйона людей, з них 20 тис. туристів.

Є пропозиція підтримати перший день фестивалю, зробити його за підтримки Київської міської державної адміністрації і профінансувати цей захід у сумі 3 млн. 

У даний час ця стаття вже є в програмі розвитку туризму. Там, здається, стаття профінансована на 100 або 150 тис., прохання збільшити це фінансування до 3 млн. Дякую!

Прокопів В.В.: Прошу суб'єкта подання прокоментувати!

Не заперечуєте проти такої правки? 

Погоджується суб'єкт подання з цією правкою. Ставлю її на голосування! Прошу визначатися!

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 9. Рішення прийнято.

Будь ласка, Максим Конобас!

Готується Вадим Васильчук!

Конобас, будь ласка! ...Максим Конобас, будь ласка!

Будь ласка, Вадим Васильчук!

Васильчук В.В.: Вадим Васильчук, "Об'єднання "Самопоміч".

Ну, представник відповідно обіцяв, що виведе нам на екран свою презентацію і детально розкаже про програму!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Поживанов!

Готується Маляревич!

Поживанов О.М.: Колеги! У мене пропозиція, щоб пройшли обидві правки, поставити заново правку тоді Маляревича і Поживанова.

Знову-таки, повторюю, моя правка стосується суттєвого скорочення видатків програми, те, щоб вистачило, наприклад,  управлінню туризму працювати повноцінно, там, перші півроку.

Ми на нашій комісії туризму розглянемо звіт за увесь рік. Подивимось, як вони виконали програму за 17-й, і далі ми зможемо приймати якісь
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управлінські рішення по подальших видатках. 

Дякую!

Прокопів В.В.: Ставлю правку Поживанова повторно на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 39, проти - 0, утр. - 36. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Маляревич, будь ласка!

Маляревич О.В.: Колеги! Колеги, будь ласка, будь ласка, уваги! Колеги! Колеги всіх фракцій, будь ласка, уваги!

Прошу поставити на голосування мою правку, а саме: зміни до Міської цільової програми розвитку туризму в місті Києві на 16-18 роки з урахуванням збільшення фінансування в 2018 році на реалізацію іміджевої політики в туристичній сфері на 4 млн. 540 тис. грн. та включення додаткового заходу - проведення відкритого публічного конкурсу на створення міського талісмана на суму 250 тис. грн. 

Прошу підтримати дану правку. Дякую!

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 3. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Сторожук, будь ласка!

Сторожук В.П.: Шановні колеги! Закликаю до уваги всі фракції. Я думаю, що ви в матеріалі, особливо ті, які патріоти є України. Хто така Анна Ярославівна? 

В місті Києві чотири роки підряд проводиться фестиваль "Анна-фест". Що дало змогу нам з вами, українцям, чітко підтвердити позицію, що українка саме була королевою Франції, а не росіянка, як було озвучено одною відомою неподобною політичною особою. 

Я прошу вас, шановні колеги! Шановний колега Антон! Прошу вас передбачити в межах свого бюджету, передбачити так само ресурси на проведення цього фестивалю, який вже є міжнародним по суті фестивалем, що підтверджено присутністю всіх послів європейських.

Сьогодні місто здійснює зовнішню політику на підставі цього фестивалю. 

Так само вже подаровано безкоштовно, безоплатно подаровано містам Тулуза, планується Кракову, планується Брюсселю, пам'ятники Анни Ярославівни. 

Я дякую вам щиро за підтримку, колеги!

Прокопів В.В.: Прошу прокоментувати суб'єкта подання!

Тараненко А.П.: Дякую за пропозицію!

Насправді цей, ця подія безпосередньо для нас має значення. Це і промоція не тільки міста Києва, а всередині країни, і за кордоном. І ми цю подію внесли до календаря подій міста Києва, який затвердили. У нас на це є кошти, вони не потребують додаткових якихось 
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збільшень.

 Тому підтримаємо цю ініціативу обов'язково, врахуємо кошти на промоції проведення цього заходу. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую!

Ставлю на голосування зазначений проект рішення з усіма проголосованими правками.

Голосування:

За - 73, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Колеги! У мене на момент голосування не було записано пана Поживанова. 

Я дякую вам за доповідь!

Колеги, працюємо далі!

Пункт 15-й порядку денного "Про звернення Київської міської ради до Верховної Ради України, Кабінету Міністрів України щодо реалізації Закону України "Про державну допомогу суб’єктам господарювання", за поданням Олександра Бродського.

Колеги, чи є необхідність в доповіді і обговоренні? Ніхто не наполягає.

Ставлю на голосування! Визначаємось колеги!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Тараненко А.П.: Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, колеги!

Наступний, "Про звернення Київської міської ради до Верховної Ради України щодо заборони використання та продажу одноразових поліетиленових пакетів".

Колеги! Чи з цього приводу хтось наполягає на доповіді чи обговоренні?  Не бачу.

Ставлю на голосування! Прошу визначатися! Голосуємо з рекомендаціями...  є правки, перепрошую!

Яловий, будь ласка!

Готується Башлаков!

Яловий К.В.: Є прохання в зв'язку з цим. 

Прошу підтримати проект рішення з рекомендаціями управління правового забезпечення діяльність Київрада, а саме: у назві проекту рішення та назві додатка до проекту рішення після слова "пакетів" доповнити словами "на законодавчому рівні", як поправки до тексту проекту рішення Київради. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую!

Думаю, що це редакційна правка. Зможемо її голосувати одразу в цілому.

Башлаков, будь ласка!

Башлаков С.В.: Я думаю, що має сенс забрати з назви і з тексту проекту рішення слово "одноразових", просто заборону обігу поліетиленових пакетів.

Прокопів В.В.: Суб'єкт подання не заперечує? Не заперечує.

Колеги! Також можемо вважати таку правку редакційною. Чи немає зауважень?

Ставимо на голосування проект рішення з озвученими редакційними правками. Прошу визначатися! І рекомендаціями управління правового забезпечення.
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Голосування:

За - 86, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, колеги, наступний проект рішення, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 01.12.15 «Про перелік та склад постійних комісій Київської міської ради VIII скликання». За поданням пана Дідовця.

Пане Дідовець, перед тим, як ви будете доповідати, хотів довести до вашого відома, що мною як суб'єктом подання готується, вже підготовлений проект рішення про зміни в комісіях. Я прогнозую, що він буде винесений в лютому місяці 2018 року на розгляд, де комплексно всі депутати, які виявили бажання змінити комісії, в яких вони працюють. А також ви як депутат, а також депутат Пишняк, одним рішенням будуть прийняті побажання кожного депутата. Якщо ви будете наполягати, звичайно, дамо вам можливість доповідати. Але, можливо, ви погодитесь для того, щоб це було в одному рішенні. По термінах я вас орієнтую на лютий місяць 2018 року.

Будь ласка, пане Юрію!

Юрій Дідовець, будь ласка!

Дідовець Ю.В.: Доброго дня, шановні колеги! Дідовець Юрій, фракція "Батьківщина".

Дякую, пане Володимире, що є така ініціатива. Але я думаю, що варто розглянути це питання, оскільки включення мене в комісію жодним чином не вплине на те переформатування, яке планується на лютий місяць. 

Тому я просив би акцентувати увагу на тому, що я вже третій рік депутат, який не входить в жодну комісію, і, таким чином, порушую і Закон "Про депутатів місцевих рад", і Регламент  Київської міської ради. 

Тому прошу виключити мене з переліку порушників і дати можливість працювати на благо міста Києва саме в комісії з питань майна, куди я подав свою заяву.

Дуже дякую! Прошу поставити на голосування дане питання.

Прокопів В.В.: Дякую, пане Юрію, за коротку і змістовну доповідь! Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 44, проти - 0, утр. - 32. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, наступний проект рішення, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 21.04. «Про створення тимчасової контрольної комісії Київради з питань вивчення та врегулювання будівництва і використання земельних ділянок на вулиці  Олеся Гончара",
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за поданням пана Макарова. 

Колеги, чи є необхідність доповіді і обговорення? Ніхто не наполягає. Колеги, можемо ставити на голосування. Прошу визначатися! Голосуємо з рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Колеги! Наступний проект рішення, "Про надання інформації стосовно кінцевих бенефіціарних власників юридичних осіб, що претендують на отримання прав на землю чи майно територіальної громади міста Києва". За поданням пана Макарова та Ольги Балицької.

Будь ласка, Олег Анатолійович!

Макаров О.А.: Шановні колеги! Вашій увазі пропонується проект рішення "Про надання інформації стосовно кінцевих бенефіціарних власників юридичних осіб, що претендують на отримання прав на землю чи майно територіальної громади міста Києва". 

Мова йде про те, що даним проектом рішення пропонується доручити Департаменту земельних ресурсів і Департаменту комунальної власності Київської міської державної адміністрації при поданні на розгляд проектів рішень з питань власності чи землекористування вказувати в пояснювальній записці інформацію про кінцевого бенефіціарного власника юридичних осіб, заявників.

Підкреслюю, що ця актуальна інформація про бенефіціарних власників може бути отримана працівниками Київської міської державної адміністрації з єдиного державного реєстру безкоштовно через загальнодоступний інтернет-сервіс Міністерства юстиції. 

Окремо хочу сказати, що в 2015 році в рамках імплементації стандартів ЄС Верховна Рада України прийняла закон, яким встановила, встановлено обов'язок юридичних осіб оприлюднювати дані про своїх кінцевих бенефіціарних власників у публічному реєстрі. Зокрема це вказано в Господарському кодексі та в Законі "Про державну реєстрацію юридичних осіб, фізичних осіб-підприємців та громадянських формувань". А також вказується про це в Законі "Про запобігання та протидію легалізації (відмиванню) доходів, отриманих злочинним шляхом". 

Цими законами вказується, що всі товариства мають оприлюднювати та регулярно оновлювати інформацію про кінцевих бенефіціарних власників в загальнодоступному Єдиному державному реєстрі юридичних осіб. І неподання таких відомостей несе за собою відповідальність. 

Це питання обговорювалось у трьох комісіях, комісії з питань законності, правопорядку та запобігання злочинності, яка підтримала проект рішення з правкою. 

Цей проект рішення також розглядався на засіданні комісії 
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з питань власності. Я дуже дякую всім, всім депутатам, які долучилися до обговорення, були проголосовані дуже слушні правки, але на момент голосування, на жаль, двоє депутатів вийшли з залу засідань і не вистачило, здається, одного голосу.

І також це питання було обговорено досить докладно на комісії з питань землекористування. Дякую голові комісії Олександру Григоровичу Міщенку, який підтримав і проаргументував, чому це питання досить важливе і має бути прийнято. 

В своїх доповідях і виступах, тільки два депутати виступили, висловили сумніви щодо необхідності прийняття цього, цього проекту. Але під час голосування знову троє депутатів вийшли і знову не вистачило одного голосу, оскільки кворум був там, був там на грані.

Таким чином, кожний з депутатів, який брав участь в обговоренні цього, цього проекту, доклав, доклав свого, вніс свій вклад для покращання проекту цього рішення. І також хочу повідомити, що від трьох... є три правки, які, які надійшли. Я пропонував би прийняти за основу, проголосувати правки, які були озвучені, які були озвучені депутатами, депутатом Буділовим, депутатом Сторожуком та комісією з питань законодавства, правопорядку та запобігання злочинності.

Прокопів В.В.: Колеги!

Макаров О.А.: Хочу також, хочу також, вибачте, спростувати деякі, дати відповідь на запитання, які прозвучали. Вони досить, досить важливі, щоб ці питання не звучали зараз в залі, я зразу на них дам відповідь.

Задавалося питання, чи вносяться зміни до проекту, до Порядку набуття прав на землю із земель комунальної власності міста Києва, який ми прийняли нашим рішенням від 20 квітня 2017 року? 

Відповідь: проектом не вноситься жодних змін до Порядку. Так, згідно пунктів 2.5, 3.15, 4.8, 9.5 Порядку пояснювальна записка будь-якого підготовленого Департаментом земельних ресурсів КМДА проекту рішення має містити інформацію. Це цитата: "Має містити інформацію щодо особи заявника та іншу інформацію, що має значення для прийняття рішення Київською міською радою".

Кінець цитати: "Інформація про кінцевого бенефіціарного власника юридичної особи за своєю правовою природою є інформацією щодо особи заявника та має велике значення для прийняття рішення Київської міської ради".

Таким чином, Київрада як суб'єкт прийняття рішення щодо відведення земельних ділянок спеціально тлумачить підлеглому йому департаменту значення вказаного підрозділу пояснювальної записки та окремо конкретизує дані, що мають бути включені до цього підрозділу.

Інше питання, яке звучало. В кадастровій справі кожного заявника і так є витяг з ЄДР, навіщо вказувати цю інформацію
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в пояснювальній записці? 

Відповідаю: кадастрова справа не розповсюджується серед депутатів Київської міської ради, а є доступна тільки в комісії і то по запиту. Тому інформація, яка надається в кадастровій справі з Єдиного державного реєстру, не може бути доступна депутатам, тому інформація про кінцевого бенефіціарного власника має бути, має бути зазначена в пояснювальній записці. 

Наступне питання, яке прозвучало від декількох депутатів і голови комісії з питань землекористування. Чи є інформація про засновників і бенефіціарів персональними даними, і чи можна їх оприлюднювати?

Відповідь: інформація про засновників та бенефіціарних власників, включаючи з їх місцем проживання, подається при реєстрації юридичній особі згідно із законом і оприлюднюється в реєстрі на сайті Міністерства юстиції у відкритому доступі. Будь-який громадянин може за бажанням ознайомитися. Тому дане знаходження цієї інформації в пояснювальній записці не є порушенням Закону "Про персональні", "Про охорону персональних даних" і не є збором персональних даних.

Наступне питання, яке прозвучало, їх ще два залишилось. Чи уповноважений департамент надавати інформацію, розпорядником якої є інший орган? Це порушує основні засади державної служби, запитали мене. 

Відповідь дуже проста. Актуальна інформація про бенефіціарних власників може бути скопійована співробітником Київської міської державної адміністрації на загальнодоступному інтернет-ресурсі протягом 30 секунд. І при цьому немає значення хто є розпорядником даної інформації. І, якщо хтось вбачає в цьому порушення основних засад державної служби, як було вказано, я рекомендує детальніше ознайомитися з принципами державної служби в Законі "Про державну службу" та співставити їх з інтересами громадян, які його обрали. 

Наступне питання звучало, чи не займеться багато часу у співробітників Департаменту землекористування або власності? 

Відповідь: не займе багато часу, оскільки це одна строка. Одне речення, яке, на яке потрібно максимум 30 секунд, одна хвилина. Нічого страшного не відбудеться, якщо півдня один співробітник при підготовці проекту рішення, при подачі проекту рішення зазначить цю інформацію.

А в разі, якщо такого ресурсу немає, ми можемо при прийнятті бюджету додати цю одиницю. Або запропонувати управлінню з питань запобігання корупції, в якому, здається, 8 чоловік працюють, я не знаю, що вони роблять в цьому департаменті, періодично долучатися до роботи відповідних департаментів і по півдня в місяць допомагати зазначати бенефіціарних власників відповідного підприємства-заявника.

І останнє. Просто геніальна була правка, точніше не правка, а запитання. Я, дозвольте, озвучу. Через інформацію про бенефіціарних власників Київрада
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буде підтримувати менше земельних проектів та відведення землі в Києві буде здійснюватися не такими швидкими темпами, як здійснюється зараз.

Тобто смисл такий: депутати, отримавши інформацію, при голосуванні будуть цією інформацією користуватися і визначатися з урахуванням поданої інформації.

Люди добрі! Що мені казав голова департаменту і деякі депутати. Навіть один голова фракції про це сказав: "Давайте депутатам не додавати інформацію, щоб вони в сутінках голосували за, за проекти рішень про надання землі підприємствам, щодо яких немає інформації про бенефіціарних власників".

Цей проект не про заборону виділення комусь земельної ділянки. Цей проект не про те, як ми маємо голосувати. А цей проект - про надання інформації про кінцевого бенефіціарного власника депутатам Київради шляхом внесення цієї інформації в пояснювальну записку.

Я прошу підтримати цей проект рішення за основу. Далі я озвучу три правки: правку комісії з питань законності, правку депутата Сторожука і правку депутата Буділова. Які мене, які дозволили мені це зробити, якщо немає заперечень у інших депутатів.

Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги! Немає заперечень у депутатському корпусу, якщо ми проголосуємо спочатку за основу, а потім будемо голосувати правки? Ніхто не заперечує? 

Ніхто не заперечує. Ставлю на голосування за основу. Колеги, прошу визначатись!

З рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 67, проти - 0, утр. - 6. Рішення прийнято.

(Оплески).

Прокопів В.В.: Будь ласка, Буділов! Готується Балицька.

Буділов М.М.: Шановне товариство! Шановні кияни! Михайло Буділов, фракція "Свобода". Будь ласка, прошу від фракції!

Це ... (нерозбірливо) дійсно дуже важливий проект рішення не тільки для депутатів Київської міської ради, але і загалом для київської громади. Адже дуже багато фракцій і, я думаю, що практично всі депутати Київської міської ради і керівництво міста виступає за публічність і прозорість, відкритість процесів, які відбуваються в Київській міській раді. Адже міська рада приймає на кожному пленарному засіданні близько двохсот рішень щодо розпорядження, користування земельними ділянками та майном територіальної громади.

Цей проект рішення якраз дасть можливість громаді знати про кінцевих бенефіціарних власників, про засновників товариств, які претендують на отримання земельних ділянок, а також майна територіальної громади міста Києва.

Тому цей проект рішення є дуже важливий. І, звичайно, фракція "Свобода" буде його підтримувати.

Також мною були подані відповідні правки, які дадуть можливість дізнаватися інформацію не тільки з проектів рішень,
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а ще і з документів, листів та заяв, які надходять до постійних комісій. Адже постійна комісія, для прикладу, з питань власності має право розпоряджатися майном територіальної громади до 200 кв. м без підготовки відповідного проекту рішення. 

Тому я подав відповідну правку, яка звучить, до пункту 2 проекту, слова "на розгляд Київської міської ради проектів рішень" замінити словами "на розгляд Київської міської ради або постійних комісій Київської міської ради проектів рішень, листів, заяв чи пропозицій". А слова "вказувати в пояснювальній записці" замінити словами "вказувати відповідно в листах, заявах, пропозиціях чи в пояснювальній записці до проекту рішення Київської міської ради".

Для того, щоб, у тому числі, такі питання також приймалися із повним розкриттям публічних бенефіціарних власників.

Тому, колеги, пропоную підтримати і рухатись далі.

Дякую! 

Макаров О.А.: Колеги! Я підтримую, я підтримую цю правку. І прошу її проголосувати вас, оскільки один з пунктів роботи комісії з власності ми...

Прокопів В.В.: Колеги!

Макаров О.А.: ... як суб'єкти подання упустили. І зараз пан Буділов її, це помітив і надав свою правку. 

Дякую за це!

Прокопів В.В.: Дякую, Олег Анатолійович! 

Колеги, я прошу повернутись до зали, щоб ви могли висловити свою позицію з цього приводу. Ставлю пропозицію Буділова на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 47, проти - 0, утр. - 23. 

Макаров О.А.: Я сподіваюсь, що після голосування двох правок ми зможемо повернутися, і ще раз ...(нерозбірливо) до цієї правки, ще раз пояснимо смисл цієї правки. 

Прокопів В.В.: Будь ласка, Ольга Балицька!

Балицька О.С.: Колеги, кияни! По-перше, для мене честь бути в такій команді суб'єктом подання цього проекту рішення. Дякую вам! 

І, по-друге, взагалі честь подавати подібні рішення. 

Хочу зауважити на те, що це рішення іде абсолютно в тій же парадигмі, що нам визначає і Європейський Союз, і світовий досвід. Більш того, розкриття бенефіціарів передбачено законодавством України. Отже, його ми маємо виконувати. І так ми додатково про це нагадуємо. 

А для тих депутатів, що ще утримуються і вагаються, для киян, які будуть робити висновки відповідно до їх голосування, хочу пояснити про що йде мова. От якщо ви здаєте квартиру, наприклад, свою власну, якомусь математику свідомому і відомому. А потім виявляється, що у тій квартирі мешкає велика циганська сім'я з дванадцяти осіб та ще з медведем. 

Та оце, власне, що на сьогоднішній день відбувається з земельними ділянками - найбільшим майном киян.

Ми маємо все розуміти дуже детально з самого початку для того, щоб сім'ї з ведмедем у нас там не з'явилося.

Дуже вам дякую! І сподіваюсь, що депутати все ж таки підтримають цей проект рішення, а кияни
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зроблять відповідні висновки. 

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка, Володимир Бондаренко! Готується Олександр Харченко.

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко, "Батьківщина". Від фракції.

Шановні друзі!...

Прокопів В.В.: Від фракції виступ.

Бондаренко В.Д.: ... Останнє голосування, яке ми щойно бачили, показало про те, що є дуже велика небезпека непідтримання цього проекту. І це - абсолютно шкідлива річ для Києва. Чому? Недавно ... (нерозбірливо) розбираючись в цілому з величезною імперією "Київенерго", ми зіштовхнулися з тим, що це майно, яке належало Києву, сьогодні практично все виведено в офшорні компанії, за кордони і так далі. 

І ми, кияни, ми представляємо київську громаду, навіть не знаємо про те, що воно знаходиться вже далеко за межами України. 

Тому те, що зробив Олег Анатолійович, це абсолютно благородний крок на користь киян.

Я підтримую його. Я прошу всіх тут діяти щиро. 

Останні голосування ще раз показують, що ми не завжди щирі. Наприклад, Дідовець, який єдиний знаходиться поза межами будь-якої комісії, не отримав підтримку комісії, де він працював би повноцінно, з майна, в тому числі, слідкував би як юрист за тим, щоби ми знали, куди вимивається майно міста Києва, в який закордонний напрямок, хто є кінцевим бенефіціаром цієї ідеї.

Тому я ще раз прошу, шановні друзі, підтримати це рішення. Тому що голоси, ви бачите, знаходяться на грані можливого.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка, Олександр Харченко!

Харченко О.В.: Шановні колеги! Я думаю, що ні у кого не викликає заперечення той факт, що чим більше інформації знає суб'єкт, який ухвалює рішення, зокрема депутатський корпус, тим, безумовно, краще для вмотивованого, обгрунтованого, розумного рішення. 

Єдине питання викликає в тому, наскільки з технічної точки зору це можливо. Плюс, чи треба додаткове рішення, враховуючи, що всі реєстри відкриті. Кожна особа, сидячи вдома на дивані, зі смартфону може це подивитися. 

Я пам'ятаю цю запеклу дискусію. Там більше, питань технічних. Тому я прошу зараз дати слово директору Департаменту земельних ресурсів Поліщуку Олексію Григоровичу, який зараз уже в кулуарах, підходить буквально через півтори хвилини. Нехай він просто доповість з технічної точки зору, чи треба буде нам штат Департаменту земельних ресурсів втричі роздувати? Чи вони зможуть це робити і так.

Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Сергій Харчук!

Харчук С.В.: Помилково.

Прокопів В.В.: Помилково. 

Михайло Буділов! 

Буділов М.М.: ... (нерозбірливо).

Прокопів В.В.: Перепрошую, пане Михайло! 
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Будь ласка, Олег Макаров! Правки ще є від комісії і тоді дамо вам можливість ...(нерозбірливо).

Макаров О.А.: Колеги! У мене пропозиція проголосувати правку Сторожука. Потім правку комісії з питань законності. Потім повернутися до правки Буділова. 

Якщо дозволите, я озвучу правку Сторожука. Озвучена на ПК власності і підтримана ПК власності.

Абзац другий пункту 1 і абзац другий пункту 2 проекту рішення викласти в такій редакції: "в разі, якщо відповідна юридична особа є громадським формуванням, адвокатським об'єднанням, торгово-промисловою палатою, об'єднанням співвласників багатоквартирних будинків, релігійною організацією, державним органом, органом місцевого самоврядування, їх асоціацією, державним або комунальним підприємством, установою, організацією, вказуються відомості про засновників, керівника та інших осіб, які можуть вчиняти дії від імені даної юридичної особи, а також відомості про членів керівних органів такої юридичної особи, що містяться в Єдиному державному реєстрі, згідно з пунктами 8, 13, 14 частини другої статті 9 Закону. І вказується сайт Міністерства юстиції". 

Прошу підтримати цю правку, оскільки у нас було пропущено ці, ці юридичні особи для того, щоб усі питання, усі можливі заяви були врегульовані.

Дякую пану Вадиму Павловичу за цю правку! Прошу підтримати.

Прокопів В.В.: Дякую, Олег Анатолійович! 

Ставимо на голосування правку Сторожука. Прошу визначатись, колеги! Правку Сторожука. Потім дамо слово керівнику департаменту.

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Я прошу технічні служби...

Макаров О.А.: І ще, і ще у нас правка постійної комісії з питань законності. Яка підтримала з такою правкою.

Прокопів В.В.: Озвучити її?

Макаров О.А.: Да, я її озвучу зараз, да, якщо нема заперечень. В пункті 1 і пункту 2 після слів "... обов'язково вказувати в пояснювальній записці в розділі про особу заявника інформацію про" доповнити словами: "засновників (учасників) юридичної особи (прізвище, ім'я та по батькові, місце проживання), якщо заявник - фізична особа, та найменування, місцезнаходження та ідентифікаційний код, якщо засновник - юридична особа, а також". І далі по тексту.

Мова йде про те, що ми зазначаємо в пояснювальній записці обов'язково заявника і вказуємо бенефіціарного власника. А засновника цієї юридичної особи, яка подала заяву на земельну ділянку, ми пропустили. І слушне було зауваження. Ця інформація міститься в Єдиному державному реєстрі. І для того, щоб співробітник департаменту, який буде займатися, займатися внесенням, внесенням інформації, просто розумів, що є от пункти, які треба внести, зазначити. І, власне, не сортирував, а просто вніс з державного реєстру всі пункти, які стосуються особи заявника.

Дякую! Прошу підтримати цю правку, оскільки вона 
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доповнює... (нерозбірливо).

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 49, проти - 0, утр. - 27. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Я прошу надати. Прошу?

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Зараз виступ буде на прохання пана Харченка керівника департаменту, який є одним з профільних по виконанню цього рішення. 

Будь ласка, прошу дати слово пану Поліщуку на пульт Слончака!

Поліщук О.Г.: Добрий день, шановні депутати! Що хочу сказати по цьому проекту рішення. Він надходив дійсно на погодження в Департамент земельних ресурсів. І ми на цей проект рішення надали жорстке заперечення проти прийняття цього рішення і подальшого його розгляду.

Також ми про це доповіли на земельній комісії. Земельна комісія, наскільки я пам'ятаю, здається, не підтримала. 

Що відбувається? Що таке бенефіціар? По-перше, чинне законодавство України не визначає, що земля передається якимсь там бенефіціарам. 

Чинним законодавством України передбачено надання земельних ділянок юридичним або фізичним особам, створеним за законодавством України. 

Реєстр реєстрації юридичних, юридичних осіб, він є відкритим. І кожний громадянин, депутат може зайти на цей сайт і подивитись, хто є бенефіціаром тієї чи іншої компанії, засновником. Це по-перше.

По-друге, всі добре розуміють, що засновники будь-якої юридичної особи можуть змінюватись на протязі одного дня. Це, щоб ми всі розуміли. 

Що відбувається. Щоб Департамент земельних ресурсів моніторив кожен день, хто є засновником чи незасновником тієї чи іншої компанії. Це не відноситься до компетенції Департаменту земельних ресурсів. Є окремі підрозділи, які мають цим займатися. Є державні органи і державний ресурс, це по-друге.

По-третє, цей реєстр бенефіціарів і засновників юридичних осіб, він на сьогоднішній день ще знаходиться на стадії заповнення. Тобто він є як реєстр речових прав на сьогоднішній день, не заповнений на сто відсотків. Юридичні особи його постійно поповнюють, надають інформацію і так далі.

Таким чином, Департамент земельних ресурсів не наповнює цей сайт, не веде. І буде вводити завідомо в оману і депутатів, оскільки буде надавати інформацію, якою не володіє, це по-друге.

По-третє, в усіх кадастрових справах є інформація про засновників шляхом
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надання витягу з Реєстру юридичних та фізичних осіб. Є статутні документи. І саме головне: якщо будь-який засновник - чи то в Україні, чи то за кордоном - є засновником юридичної особи, це не дає право депутатам не приймати рішення про передачу земельної ділянки в оренду чи продаж. 

Ми побачили, що на останніх сесіях, я це кажу завжди, не даємо земельні ділянки, які, засновником виступають іноземні юридичні особи. Але, на жаль, законодавство України не забороняє їм оформлювати ці земельні ділянки. І неголосування і закликання окремих депутатів не голосувати за такі проекти рішень призводить до втрат міського бюджету. Це - колосальні кошти. Це - десятки мільйонів гривень. Тобто ви свідомо закликаєте депутатів не голосувати, якщо бенефіціаром цієї компанії є якась юридична особа, яка не є, не створена законодавством України. Чи то в Європі, Німеччині, чи де, в іншій країні. Таким чином, ви наносите збитки міському бюджету. 

Таким чином, я прошу депутатів не підтримувати таке рішення, оскільки воно є апріорі незаконним, воно не зробить прозорим виділення землі. Оскільки ми виділяємо земельну ділянку юридичній особі, а не якомусь там бенефіціару. І все відбувається прозоро під нерухоме майно, для експлуатації нерухомого майна. 

Таким чином, не треба створювати зайві перепони юридичним особам для оформлення своєї земельної ділянки, яку вони і так використовують. Вони намагаються її оформити, а ви  їм ще "ставити палки в колеса" отакими проектами рішення.

Тому прошу і закликаю депутатів не голосувати за це рішення.

Макаров О.А.: Шановні колеги! У нас, мабуть, я з повагою відношусь до роботи, яку виконує департамент. Дійсно титанічна робота, дуже багато проектів рішень подається. І земельні ділянки виділяються як громадянам, так і юридичним особам.

Але, Олексій Григорович, у нас з вами світоглядна різниця в поглядах на те, як має прозоро розвиватися суспільство і місто, зокрема.

Настільки абсурдна заява, настільки абсурдна думка, яку я вже спростовував, бо я цитував Олексія Григоровича, коли він, мабуть, був у кулуарах. Давайте не надавати депутатам інформацію про бенефіціарних власників, бо вони можуть не проголосувати за проект рішення. 

А ваш обов'язок, депутати, чули? Голосувати і тиснути кнопки, і виділяти всім, хто хоче, земельну ділянку. Тільки що це прозвучало.

А якщо ця, а якщо ця земельна ділянка належить підприємству, який приховує бенефіціарного власника, який
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зазначає, що бенефіціарним власником є офшорна компанія в Белізі або на Сейшельських островах, або адвокат, який виконує функції трастового управління, у нього ще тисячі таких підприємств є в Росії, в Україні, по всьому світі. То давайте також цю інформацію не надавати депутатам. Якщо хочете, то сто двадцять депутатів, сидячи вдома, ви сказали, на дивані, з мобільним телефоном. Перевірте 500, ...(нерозбірливо), вибачаюсь, 500, 500 питань порядку денного. Ні! Ця інформація має бути доступна всім. І це дуже абсурдний підхід, світоглядно інший підхід мій до надання інформації депутатам, і  надання інформації загальнодоступної. Це перше. І саме головне, і засадниче.

Я хотів би спростувати деякі ваші заяви, які просто не відповідають дійсності.

Перше, що Реєстр досі ще не наповнений. Доповідаю: Реєстр має бути наповнений відповідно до Закону "Про державну реєстрацію юридичних, фізичних осіб та громадський формувань". Також Закону "Про запобігання та протидію легалізації (відмиванню) доходів, отриманих злочинним шляхом" та Господарського кодексу України. 

Особа, яка не надала інформацію про бенефіціарного власника, є порушником.

І ми кажемо: "Давайте цю інформацію приховаємо, не будемо її доводити до депутатів, тому що керівник Департаменту земельних ресурсів уже розписав цю земельну ділянку і подав її нам на голосування". Ні! Не буде такого!

Прокопів В.В.: Дякую, Олег Анатолійович!

Макаров О.А.: Наступна, наступна, наступна інформація щодо можливості зміни бенефіціарного власника. Так! Він може бути змінений. Але нам давайте надамо інформацію   стосовно бенефіціарного власника на момент подачі проекту рішення. І комісія буде розглядати, і депутати будуть розглядати, хто є бенефіціарним власником, і визначатися.

Ми не забороняємо голосувати. Ми тільки просимо надавати інформацію.

І останнє, це не займе багато часу у співробітника департаменту. Ця інформація - це одне речення або два рядки на кожний проект рішення - займе одну хвилину максимум. 

Я думаю, що нічого не відбудеться, якщо одна людина півдня в місяць попрацює над наданням депутатам інформації, яка є в Єдиному державному реєстрі. 

А інформація в справі, в кадастровій справі, не надається депутатам. Тільки ви маєте до неї доступ. Я пропоную, щоб усі депутати мали доступ до цієї інформації. І далі визначалися, чи це є порушник, який не надав інформацію про бенефіціарного власника, чи це є компанія, яка має бенефіціарного власника, чи це є компанія, яка приховує бенефіціарного власника і вказує інформацію, яка не відповідає дійсності. Потім ми будемо визначатися.

І на жаль, на жаль, Олексій Григорович, ви зараз ставите в досить незручну позицію ту частину залу, яка, можливо, по якимось іншим причинам
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не хотіла підтримати проект рішення. Якщо оце політична позиція однієї політичної партії, яка не збирається підтримувати, то це - крах  ...(нерозбірливо) питання антикорупційної діяльності цієї партії. Що ви зараз наговорили такого? Як ви, як ви бажаєте суперечити протидії та боротьбі з запобігання корупції. 

Прокопів В.В.: Олег Анатолійович! Олег Анатолійович, з усією повагою, але мушу вже тепер надати і пану Поліщуку можливість прокоментувати. 

Будь ласка, включіть Олексію Григоровичу мікрофон!

Поліщук О.Г.: По-перше, давайте не перекручувати мої фрази, що я не надаю якусь інформацію і ввожу депутатів в оману, щоб вони не голосували за те чи інше рішення. 

Я сказав, що є всі документи наявні в будь-яких кадастрових справах. І те, що ви кажете, що ви не ознайомлені, ви не бачите і так далі, це - неправда. 

Всі кадастрові справи знаходяться в Київській міській раді. До будь-якої кадастрової справи можете прийти і ознайомитися з будь-якими матеріалами. Так, це є так. Це є так. Єдине, що депутати не хочуть, чи не можуть, чи, я не знаю, не виявляють бажання робити. І хочуть, щоб їм розсилали кожну кадастрову справу. Що, нам її ксерити, відскановувати і так далі. По-перше.

По-друге, якщо юридична особа приховує, приховує, кажу, свого засновника, бенефіціара, то це є порушенням закону. І я з цим погоджуюсь. І я кажу, що це інша відповідальність, і це регулюють інші нормативні документи. І ви як юрист не назвете жодного документа, який забороняє, або кажу, що не можна голосувати за те чи інше рішення, якщо невідомий бенефіціар чи засновник. Такого юридичного документа, такої норми в чинному законодавстві України немає.

Макаров О.А.: Я цього не казав!

Прокопів В.В.: Колеги! Я прошу не мати дискусії на пленарному засіданні.

Поліщук О.Г.: По-друге, да. І ще, головне. Це не так просто, як ви думаєте, взяти і подивитись, там одна хвилина чи дві хвилини на... по інформації. 

В Департаменті земельних ресурсів, я вже казав, що готується близько трьох тисяч кадастрових справ і передається в Київську міську раду. А приймається півтори тисячі. 

Таким чином зміна власників чи бенефіціарів може відбуватися щодня. Інформація у вас буде невідповідна, якщо вона буде записана там ... (нерозбірливо) і неактуальна. Да, на сьогоднішній день, коли ви розглядаєте. І це ви вже неодноразово доказували, що хтось там змінився. А я вам кажу, я вам цю кадастрову справу рік назад передав, а змінилось, наприклад, три місяці назад засновник цієї юридичної особи. І ви кажете, що я як керівник несу за це персональну відповідальність. Я не можу нести відповідальність за те, що, я не змінюю юридичну особу чи засновника цієї компанії. Ви це розумієте? І основне...

Макаров О.А.: Відповім. Я відповім.

Поліщук О.Г.: ... і основне, не треба нагружати всі виконавчі органи... 

Прокопів В.В.: Колеги! Олег Анатолійович, Олексій Григорович, з усією 
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повагою до вас, до вас, Олег Анатолійович, але ми маємо зараз дискусію між головою регламентної комісії і начальником департаменту. У нас записано ще 9 депутатів. І вже більше 40-ка хвилин ми витратили на розгляд цього питання.

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Олег Анатолійович, ви будете мати можливість заключного слова, ви зможете сказати. Чи є необхідність зараз прокоментувати? Будь ласка!

Макаров О.А.: ...(нерозбірливо) оскільки 9 депутатів записалися.

Ніхто вас не зобов'язує змінювати інформацію про бенефіціарного власника онлайн. Мова йде про те, що зазначати в пояснювальній записці інформацію про бенефіціарного власника при подачі документів на реєстрацію в управління організаційного та документального забезпечення. Все! Не треба далі відслідковувати. Далі вже депутати, так як казав пан Харченко, можуть на дивані відслідковувати, хто бажає.

І друге, нічого нема в цьому проекті як треба депутатам голосувати. Мова йде про надання інформації.

Прокопів В.В.: Дякую! Колеги! Є пропозиція підвести риску під цим питанням. Обов'язкові виступи від фракцій. І будемо переходити до голосування.

Макаров О.А.: Вибачте, будь ласка! Ще одне, дуже важливе. 

Ми вчора мали, мали зустріч з міським головою. І міський голова однозначно висловився мені принаймні за підтримку цього проекту рішення. Я знаю, що він сьогодні спілкувався з секретарем Київради, чи вчора, і висловив свою точку зору. 

Я хотів би, щоб точка зору міського голови прозвучала, чи підтримує він проект рішення "Про надання інформації про кінцевих бенефіціарних власників підприємств, що претендують на майно або земельні ділянки у місті Києві".

Прокопів В.В.: Олег Анатолійович! Зважаючи на таке ваше бажання, можливо, приймемо таке саме рішення і будемо розглядати зазначений проект рішення вже в цілому за присутності міського голови?

Макаров О.А.: У вас інформація є про позицію міського голови?

Прокопів В.В.: У мене є інформація про позицію, яку не вповноважував міський голова мене озвучувати на пленарному засіданні. Я взагалі вважаю, не коректно озвучувати чиюсь позицію самому. Якщо міський голова буде вважати за потрібне, він її доведе до відома депутатів Київської міської ради.

Макаров О.А.: А можна його запросити тоді в зал?

Прокопів В.В.: Київський міський... вас влаштовує пропозиція, якщо ми, якщо ви не будете наполягати, ми розглянемо цей проект рішення за присутності міського голови?

Макаров О.А.: Колеги! Він зараз прийнятий за основу фактично, якщо, якщо ви звернули увагу, ми проголосували за основу. І проголосували одну правку.

Давайте дві правки проголосуємо, які очевидні. Без цього рішення буде не настільки вишукане, як ми хотіли би. А потім будемо визначатися, чи голосувати в цілому, чи переносити.

Давайте ці дві правильні правки я озвучу ще раз...

Прокопів В.В.: Олег Анатолійович, ми їх ставили на голосування. Вони не пройшли. Можливо, коли...

Макаров О.А.: Коли депутати хотіли висловитись, давайте тоді хай висловляться.

Прокопів В.В.: Ви наполягаєте на подальшому розгляді?

Колеги! Тоді я ставлю пропозицію щодо підведення риски під обговоренням. Потім від фракції. Кожна фракція отримає
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можливість.

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Ваша правка вже голосувалась. Якщо від фракції будете вважати, повторно є необхідність поставити, будемо це робити.

Пропозиція щодо підведення риски. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 49, проти - 2, утр. - 16. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Будь ласка, від фракцій! Чи є наполягання на виступах?

Буділов, будь ласка, від "Свободи"!

Буділов М.М.: Шановні колеги! Михайло Буділов, фракція "Свобода".

Я зараз озвучу повторно свою правку, а потім прошу передати від фракції завершити виступ моєму колезі Володимиру Назаренку.

Моя правка стосується не розпорядження землею територіальної громади, про що говорив дуже багато пан Поліщук, а розпорядження майном  територіальної громади міста Києва. Тому що 90 % питань, які надходять до Київської міської ради з питань розпорядження майном, вони не реєструються як проекти рішень. І тому моя правка є цілком логічною, вона збільшить публічність громади і відкритість до процесів управління майном. Тому, колеги-депутати з усіх фракцій, я особисто прошу підтримати, будь ласка, мою правку!

Дякую!

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування правку пана Буділова. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 49, проти - 0, утр. - 26. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Залишив Назаренку одну хвилину пан Буділов. Будь ласка!

Назаренко В.Е.: Доброго дня, шановні колеги! 

Дійсно на земельній комісії були гарачі дискусії з приводу необхідності відкриття інформацій. 

Так чи інакше кожен депутат при обговоренні будь-якого питання має право поставити запитання доповідачу: хто є власником того підприємства? Хто є кінцевим суб'єктом господарювання? Але, на жаль, на практиці це не виконується. 

Доволі часто представник, представники департаментів не можуть доповісти на те чи інше питання. 

Хотів би нагадати колегам, що ми прийняли з вами рішення про припинення співпраці з будь-якими суб'єктами господарювання Російської Федерації. Тобто тепер ми не маємо права передавати земельні ділянки і будь-які інші господарські відносини мати з підприємствами і власниками, громадянами Російської Федерації. 

  <---   20 Декабря  12 ч 58 м 07 с  ----   Другий   --->

Відповідно до цього, дозвольте завершити, 30 секунд.

Прокопів В.В.: Дозвольте завершити!

Назаренко В.Е.: Я вважаю обов'язком департаменту надавати і відкривати інформацію. 

Дійсно наша фракція готується і перед пленарним засіданням, і перед засіданням земельної комісії. І доволі часто колеги можуть запевнити, що я виступаю і доводжу до відома: той чи інший власник є, та чи інша фірма-заявник є офшорною компанією. Чи та чи інша фірма є російською компанією. І від цього суттєво змінюється позиція по голосуванню. Адже не секрет, що всі ми є українцями. І всі ми воюємо з Росією. 

Прокопів В.В.: Дякую! Будь ласка, чи є ще наполягання від фракції? 

Гусовський, будь ласка! Готується Странніков.

Гусовський С.М.: Шановні колеги! Це дуже важливе голосування. Як вже сьогодні під час обговорення проекту про те, що ми маємо знати. Ми маємо мати в документах, які готуються для прийняття рішень, ми маємо мати інформацію повну про того, хто володіє правами на компанію, яка претендує на власність, яка претендує на землю в Києві.

Це - зобов'язання виконавчого органу допомогти депутатам прийняти виважене і коректне рішення. І тому це більше ніж навіть світоглядна різниця між тим, що каже керівник структурного підрозділу, який підпорядкований міській владі. Тобто підпорядкований громаді. 

Це про світло і темряву. Це про чорне і біле. Єдина причина для будь-кого не підтримувати цей проект рішення - це бажання щось приховати. Вся інформація дійсно є наявною. Отже, мова йде про те, що це має бути забезпечено, гарантовано для депутатів. 

Тому неголосування за цей проект дуже ярко, яскраво свідчить про позицію того, хто не голосує щодо ставлення: має бути світло або темрява.

Гроші не можна заробляти будь-якою ціною. Питання наповнення бюджету не має робити нас сліпими при прийнятті рішення. 

Це - виключно важливий документ. І виключно важливий з точки зору якраз політичної. 

Тому пропоную всім дуже уважно поставитися до цього голосування, бо реально персональне голосування буде таким, що буде закарбовано на політичній долі всіх тих, хто сьогодні каже, що Київська міська рада - це виключно господарський орган. Так от, якісний, відповідальний господар, він знає, кому він довіряє свої активи. Якщо він імітує ідіотизм, то він не може імітувати нічого більше. Він імітує ідіотизм, довіряючи своє майно тому, кого не знає. Так не може робити відповідальний господар незалежно хто б як його не називав: хазяїн, газда чи господар.

  <---   20 Декабря  13 ч 01 м 07 с  ----   Другий   --->

Я прошу підтримати цей проект рішення. Це дуже відповідальне голосування. І я вам гарантую, що ви будете здивовані, ті, хто не підтримує проект рішення, коли дізнаєтесь про позицію міського голови.

Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Странніков Андрій Миколайович!

Странніков А.М.: Дякую! Странніков, "Солідарність". 

Шановні колеги! Всім відомо насправді, що фракція "Солідарність" завжди підтримує будь-який крок, який спрямований на відкритість, на прозорість будь-яких процесів, в тому числі, і щодо передання активів міста чи то в користування, чи то у власність. І наші голосування підтверджують це. 

З приводу даного проекту рішення. На жаль, на жаль, дуже часто у нас голосування за земельні питання носять абсолютно політичний характер, і, як правило, супроводжується такими гаслами: ця фірма є, можете самі вибрати: сепаратисти, януковичі там, не знаю, коротше, негарні люди, якісь негарні люди. Тому в ніякому разі жодного квадратного сантиметра київської землі негарним людям ми не надамо. Гарно звучить? Гарно. Здавалося б, тобто хто ж хоче надавати негарним людям якісь преференції.

Що відбувається по факту. Що по факту відбувається. Ці негарні люди, маючи майно і своє право на ту чи іншу земельну ділянку, від фракції, будь ласка! Вони продовжують користуватися безкоштовно майном міста, активом міста. І, таким чином, бюджет недоотримує, негарні люди отримують преференції фактично від міста, не надавши їм цю земельну ділянку, і, таким чином, благородний намір, в якому є сумніви, ... (нерозбірливо) вас, Олег Анатолійович, перетворюється в шкоду для міста і в благо для негарних людей.

Тепер момент другий. Момент другий. Покажу іще один приклад, як благородна мета може повернутися зворотним, зворотним кінцем, як то кажуть. 

Між пояснювальною запискою, коли вона формується, і голосуванням в сесійній залі іноді може пройти два роки. За два роки може вісім разів помінятися той чи інший власник, і бенефіціар, точніше, кінцевий. 

Таким чином, ви, маючи на меті, щоб депутати мали можливість мати цю інформацію, фактично зараз агітуєте за те, що депутати можуть мати спотворену інформацію, яка буде, на підставі якої буде прийматися рішення про ті чи інші земельні ділянки. 

Момент третій. Не можна приховати те, чого, що є у відкритому доступі. І ця інформація, про яку ви говорите, вона є у відкритому доступі. І обов'язок кожного депутата перед тим як голосувати, тиснути на ту чи іншу кнопку, ознайомитися з усім, з усією інформацією, в тому числі, і з кінцевими бенефіціарами. 

Четвертий момент. Оскільки дане рішення прийняте за основу сьогодні, воно як мінімум буде прийнято уже сьогодні в першому читанні, якщо не буде підтримано в цілому. 

Тому в мене є конкретна 

  <---   20 Декабря  13 ч 04 м 07 с  ----   Другий   --->

пропозиція. Зараз його відправити на друге читання. Можливо, у фракції "Солідарність", до речі, будуть свої пропозиції до цього проекту рішення. Це рішення розповсюдити на ті випадки, коли земля справді відчужується, тобто вона переходить у власність, але, наприклад, не розповсюджується на ті випадки, коли вона потребує свого оформлення права користування. І все одно після навіть ненадання земельної ділянки той бенефіціар, він не зникне з цієї земельної ділянки. 

От якби можна було, не надавши земельну ділянку якимось негарним людям, автоматично очистити цю земельну ділянку від цих негарних людей, я думаю, всі 100 % би такий варіант підтримали. Але, іще раз повторюсь до свого першого пункту, дуже часто оця благородна мета, вона обертається для міста шкодою, а для оцих негарних людей користю. Тому давайте не поспішати. 

Є пропозиція відправити на друге читання, де, ми впевнені, що разом ми зможемо прийняти правильне, виважене рішення. 

Дякую! 

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Володимир Бондаренко! Останній виступ від фракції. Заключне слово Макарова. Переходимо до голосування.

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко, "Батьківщина".

Дійсно мої колеги щойно висловили таку думку, що це є питання, яке є світоглядним. Тобто як ми ставимося до того, щоб наші виборці, кияни, знали, куди йде земля. Іноді голосуємо ми сотні питань тут, люди не знають, ніби все нормально, а частина з них потім здогадується, потім розвідує. Це саме стосується майна.

Тому мова йде про можливість депутатам розуміти за що вони голосують. Свідомо це робити. А киянам знати, куди це все рухається. 

Я хочу сказати, що та пропозиція, яка тут звучала, вона передбачає можливість. І я нікого не лякаю. Але повного, повної публікації 120 прізвищ депутатів Київської міської ради з приводу цього питання, хто як до нього ставиться, хто як до нього відноситься. І я розумію, що тут можна розказувати казки про те, що бенефіціар, бенефіціар буде мінятися 9-10 разів.

Скажіть, будь ласка, щоб змінити кінцевого власника, для цього треба купу пройти процедур, в тому числі, юридичних і таке інше.

Тому це не так то просто робиться. А далі було ж заявлено про те, що нас цікавить на момент подачі заяви: хто там був ким. А далі все може рухатися. Таке буває.

Я не бачу тут ніяких проблем для того, щоб підтримати це рішення, зробити висвітленою діяльність по передачі майна і землі тим, хто зробив заяву. І, якщо це все в рамках права, в рамках захисту інтересу киян, то його треба підтримати. 

Тому фракція підтримає це рішення, безумовно. А ви, вибачте, голосуйте як ви хочете. Я прошу тільки в газеті київській, яка сьогодні відображає певну позицію Київради, опублікувати наші прізвища, щоб кияни 

  <---   20 Декабря  13 ч 07 м 07 с  ----   Другий   --->

знали, хто і як голосував.

Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка! Харченко вимагає слово на репліку, бо двічі його згадували.

Олександру Харченку мікрофон!

Харченко О.В.: Шановні колеги! Я би хотів зазначити дуже важливе для глядачів, слухачів.

Ми сьогодні вже перейшли в площину, що нібито зараз Київрада буде ховати, хто ж там є бенефіціаром. Це повна маніпуляція. Я по суті повністю підтримую ваш проект, тому що лікар, перед тим як ставити діагноз, повинен знати всю картину, тобто аналізи. 

Але чому ваш проект рішення мертвонароджений? Тому що ви пропонуєте аналізи робити за півроку до операції. А за півроку клієнт може вже чи вмерти, чи взагалі виздоровити.

Прокопів В.В.: Дякую!

Харченко О.В.: Тому ми нічого не приховуємо. Відкриті є реєстри.  І задача саме депутатів постійної комісії містобудування, землекористування відслідковувати в режимі якраз, безпосередньо перед комісією, а не за рік, коли нам департамент подасть цю інформацію.

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Олег Макаров! Заключне слово і голосуємо.

Макаров О.А.: Шановні колеги! В цьому проекті рішення не йдеться про надання земельних ділянок і не йдеться про надання майна заявникам.

В цьому проекті рішення мова йде про надання інформації про кінцевих бенефіціарних власників. І зараз при голосуванні в цілому зал розділиться на дві частини: на тих, хто за надання інформації про бенефіціарних власників, і тих, хто проти надання інформації про бенефіціарних власників. 

Я прошу всіх підтримати навіть без цих правок. Я думаю, що ми будемо потім вносити зміни, але має бути проголосовано сьогодні. Я прошу, прошу колег дати ці голоси. І подивимось, як ми голосуємо за надання інформації і проти надання інформації. 

А тим особам, яких я дуже поважаю і продовжую поважати, я слідкував, колеги, за вашою роботою, за вашою діяльністю, коли ви були в опозиції, коли відбувався дерибан земельних ділянок. В той час ми були би разом, а зараз ми, на жаль, не разом. 

Давайте голосувати в цілому. Подивимось на результати голосування і потім, якщо з'явиться міський голова, у нас буде можливість повернутися до розгляду цього питання вже, якщо воно не буде підтримати, підтримано зараз в цілому. 

Я прошу поставити на голосування в цілому з урахуванням правки одної, яку ми проголосували.

Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги! Ставиться на голосування проект рішення з урахуванням проголосованої правки. Прошу визначатися!

Голосування:

За - 45, проти - 0, утр. - 30. Рішення не прийнято.

Макаров О.А.: По фракціях покажіть, будь ласка!

Прокопів В.В.: Покажіть, будь ласка, по фракціях!

Я запрошую для доповіді по наступному питанню Вікторію Муху, "Про проведення конкурсу для відбору кандидатів на заміщення вакантних посад керівників засобів масової

  <---   20 Декабря  13 ч 10 м 07 с  ----   Другий   --->

інформації". Чи є необхідність в доповіді і обговоренні? Колеги!

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Ніхто не наполягає, колеги? По конкурсу. 

Будь ласка, пані Вікторія! Тоді прошу вашу доповідь. Прошу вкластися в три хвилини.

Муха В.В.: Дякую дуже! Доброго дня, шановні колеги! Вашій увазі пропонується проект рішення Київської міської ради "Про проведення конкурсу для відбору кандидатів на заміщення вакантних посад керівників комунальних засобів масової інформації". 

Мова йдеться саме про комунальне підприємство "Радіостанція "Голос Києва" та комунальне підприємство телекомпанія "Київ". 

Я хочу нагадати колегам, що на даний час у нас немає, відсутні керівники, призначені належним чином, як того вимагає законодавство та прийняті Київською міською радою рішення. 

Керівники працюють у статусі виконуючих обов'язки вже майже сім років. 

Тому мені здається, що наш з вами обов'язок нарешті врегулювати цю ситуацію. 

Я одразу, одразу поясню, що подібне рішення про проведення конкурсу приймалося Київською міською радою у 15, 2015 році. Однак, на жаль, у зв'язку із низкою факторів і чинників воно не було реалізовано. 

Можу пояснити, одразу відповісти на запитання, яке буде виникати у колег, чому не проводиться конкурсний відбір за загальною процедурою, яка передбачена для керівників комунальних, комунальних підприємств.

Пункт 8-й частини першої статті 26 Закону України "Про місцеве самоврядування" передбачає, що керівники комунальних ЗМІ призначаються і звільняються Київською міською радою, у нашому випадку, виключно на пленарному засіданні. Це є відмінність, яка не дозволяє здійснювати конкурс і призначати їх за загальною процедурою.

Я би також хотіла нагадати колегам, що у нас є чинні два рішення Київської міської ради "Про порядок призначення та звільнення керівників засобів масової інформації Київської міської ради" та "Про порядок проведення конкурсу для відбору кандидатів на заміщення вакантних посад керівників засобів масової інформації Київської міської ради". 

Отже, у нас є врегульована процедура, порядок, етапи, організаційні моменти. Організація конкурсу покладається на відмінність відповідно до нормативної бази, нормативно-правової бази, яка є діючою сьогодні. На відміну від інших комунальних підприємств покладається не на виконавчий орган Київської міської ради, а покладається, власне, на Київську міську раду. 

Порядок, строки - все врегульовано уже діючими положеннями. Нам залишається тільки прийняти рішення про проведення конкурсу і фактично призначити керівників.

Я готова відповісти на запитання, якщо такі є. Одразу також можу прокоментувати, що у нас є три комунальні засоби масової інформації. До даного проекту рішення ми не включали наш друкований засіб масової інформації. Пов'язано це з тим, що він зараз знаходиться у стадії реорганізації. 

Також у нас прийнятий так званий закон 

  <---   20 Декабря  13 ч 13 м 07 с  ----   Другий   --->

про роздержавлення друкованих комунальних ЗМІ. Називається він Закон "Про реформування державних і комунальних друкованих засобів масової інформації". І рішення по ньому пропонується приймати уже окремо, оскільки Київська міська рада до кінця наступного року має за пропозицією трудового колективу друкованого засобу масової інформації, повинна бути визначена, повинна визначитись щодо подальшої долі або виходу із складу засновників, або прийняття іншого рішення.

Я хочу наголосити, що даний проект рішення одноголосно підтриманий профільною комісією з питань культури, туризму та інформаційної політики. І без зауважень підтримано юридичним управлінням.

Прокопів В.В.: Дякую, пані Вікторія!

Будь ласка, Андрій Осадчук!

Осадчук А.П.: Андрій Осадчук, "Самопоміч". Дозвольте від фракції! 

Прокопів В.В.: Від фракції, будь ласка!

Осадчук А.П.: Пані Вікторія і Володимир Володимирович, колеги! Я хочу, щоб ви мене дуже правильно зрозуміли. 

Я дуже хочу, щоб ми провели відкритий конкурс на вакантні посади керівників комунальних ЗМІ. 

Я нагадаю, що ми вже понад рік намагаємось запровадити практики відкритих конкурсів відповідно до рішення, яке ми прийняли 21.07.2016 року. І це рішення стосується всіх комунальних підприємств.

Вікторія, ви повністю праві, що є одна особливість законодавства, яка визначає, що місцева рада має призначати керівників комунальних ЗМІ. І це правильно на це акцентувати. 

Але ми не можемо запроваджувати множинну практику. Ми з тими конкурсами і комісіями ледве розібралися, і то останні декілька місяців. 

Тому я пропоную вам трошечки видозмінити цей проект рішення, який ви зараз подали. І у мене є дуже чіткі пропозиції. Якщо ви дозволите, я вам зараз їх пропоную. А саме: пункт 1 викласти у такій редакції: "невідкладно провести конкурс по відбору кандидатів на заміщення вакантних посад керівників засобів масової інформації Київської міської ради: директора комунального підприємства "Радіостанція "Голос Києва" та директора комунального підприємства Київської міської ради "Телекомпанія "Київ" відповідно до Положення про конкурсний відбір кандидатур на посади керівників суб'єктів господарювання комунального сектора економіки в місті Києві, № 786/786 від 21.07.16 року". Таким чином викласти перший пункт.

Потім, пункти 2 і 4 проекту видалити як такі, що шкідливі і руйнують усю нашу логіку. 

Але добавити в проект рішення пунктом 2 такого змісту: "Київському міському голові подати результати конкурсу, проведеного відповідно до пункту 1 цього рішення, на затвердження Київської міської ради". Інші пункти залишити без змін. 

Саме таким чином ми повністю виконаємо вимоги закону, і ми повністю будемо діяти в тому форваторі, який ми вже намітили, коли витратили величезну кількість часу і сил на запровадження і розвиток практик конкурсних відборів керівників підприємств.

Я дуже вас прошу дослухатися до цієї пропозиції.

  <---   20 Декабря  13 ч 16 м 07 с  ----   Другий   --->

Вона повністю відповідає тому, чого хочете ви. Але насправді - це наше спільне бажання.

Дякую!

Муха В.В.: Дякую, пане Осадчук! Можу прокоментувати...

Прокопів В.В.: Будь ласка!

Муха В.В.: ... можу прокоментувати вашу пропозицію. Я вам дякую, що ви підтримуєте саму ідею проведення відкритого конкурсу. Єдине, що ваша пропозиція не є можливою, прийнятною для голосування, оскільки ваша пропозиція буде суперечити двом прийнятим уже рішенням Київської міської ради, а саме: "Про затвердження Порядку проведення конкурсу для відбору кандидатів на заміщення вакантних посад керівників засобів масової інформації Київської міської ради", а також проекту рішення про внесення змін до нього.

Я би дуже просила. Я розумію, що процедура може бути, ще більш можна удосконалювати її безкінечно. Я знаю. Ми неодноразово обговорювали це в сесійній залі, що та процедура, за  якою зараз обираються керівники інших комунальних підприємств, вона не є досконалою і вона потребує певних змін. 

Я хочу нагадати також колегам для того, що лучшее - враг хорошего.

Я все ж таки прошу підтримати в даній редакції проголосувати це сьогодні, аби вже в першому півріччі, а я сподіваюсь, щоб в першому кварталі наступного року ми отримали вже легітимних, затверджених відповідно до вимог законодавства керівників наших комунальних засобів масової інформації.

Я знов ж таки хочу нагадати, що на відміну від того положення загального, яке діє, відповідно до законодавства, до нормативно-правової бази реалізація цього рішення покладена на Київську міську раду. І, в тому числі, покладена на комісію Київської міської ради, яка є профільною, культури, туризму, інформаційної політики. 

Я все ж таки прошу голосувати... (нерозбірливо) ту пропозицію, той проект рішення в редакції, погоджений комісією, з висновками юридичного управління як такий, що відповідає вимогам нормативно-правової бази, чинної на сьогоднішній день.

Прокопів В.В.: Наполягає пан Осадчук?

Будь ласка, для репліки мікрофон!

Осадчук А.П.: Вікторія, ще раз! Я витратив рік роботи з конкурсними комісіями на виконання нашого рішення від 16-го року. Зараз працює комісія, створена в КМДА, по покращенню цього процесу, виправлення помилок. І я сподіваюсь наступного року ми подамо оновлений проект рішення. 

Якщо ми зараз підемо по схемі, яку ви пропонуєте, ми ще більш ускладнимо і так складну ситуацію. Повірте мені, я хочу допомогти вам, в тому числі. Тому зараз я пропоную, якщо ви наполягаєте, прийняти в першому читанні, зібратися, розглянути цю схему, я знаю, що Олексій Юрійович Резніков до цього долучався, юридично проаналізувати це все і зробити правильне рішення. При цьому ніщо не заважає оголосити початок конкурсу.

Дякую!

Муха В.В.: Дякую! Можу, Володимир Володимирович!

Прокопів В.В.: Прошу прокоментувати!

Муха В.В.: Пане Осадчук, я дуже дякую вам за надану пропозицію. Єдине, що я би хотіла також зазначити, що термін повноважень керівників комунальних ЗМІ спливає із повноваженнями Київської міської ради. 

  <---   20 Декабря  13 ч 19 м 07 с  ----   Другий   --->

І я боюсь просто, що поки доопрацюється положення, поки буде оголошений і проведений конкурс, у нас просто буде уже інша каденція.

Я би просила, так, включити в той порядок, на майбутнє передбачити особливості процедури  для комунальних засобів масової інформації. А зараз, щоб вони не продовжували працювати виконуючими обов'язки, провести конкурс.

Прокопів В.В.: Наполягаєте, пане Осадчук, на голосуванні правки? Не наполягає. Наполягає. Ставимо зазначений проект рішення за основу, колеги! Прошу визначатись!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Ставимо на голосування...

Муха В.В.: Можна коментар?

Прокопів В.В.: ... правку Осадчука. Прошу визначатись!

Муха В.В.: А можна коментар з приводу правки? 

Прокопів В.В.: Будь ласка! Скасуйте процедуру голосування. Коментар з приводу правки суб'єкта подання.

Муха В.В.: ... (нерозбірливо) з голосування, я би просила колег під час голосування врахувати, що дана правка суперечить Порядку проведення конкурсу для відбору кандидатів  на заміщення вакантних посад керівників комунальних засобів масової інформації, затвердженому рішенням Київської міської ради, та Порядку призначення керівників засобів масової інформації, затвердженому так само рішенням Київської міської ради.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пані Вікторія!

Колеги! Прошу визначатися по правці Осадчука!

Голосування:

За - 39, проти - 0, утр. - 48. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування зазначений проект рішення в цілому, колеги!

Голосування:

За - 64, проти - 4, утр. - 14. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую, пані Вікторія!

Колеги, наступний проект рішення, "Про затвердження Концепції збереження зелених зон у місті Києві". 

Чи цей проект рішення потребує доповіді? 

Будь ласка, Яловий! Костянтин Яловий, будь ласка!

Яловий К.В.: Дякую за можливість доповісти!

Запропонований проект рішення підготовлений з метою, в першу чергу, збереження існуючих та новостворених територій зелених насаджень. Формування, функціонування та розвиток мережі озеленених територій міста та загальне покращення стану об'єктів благоустрою

  <---   20 Декабря  13 ч 22 м 07 с  ----   Другий   --->

зеленого господарства столиці. Та якраз є продовженням чинності Програми розвитку зелених зон міста Києва. 

Єдине, що прошу вас врахувати, підтримати даний проект рішення "Про затвердження Концепції збереження зелених зон у місті Києві" з урахуванням рекомендацій управління правового забезпечення діяльності Київради. Та внести зміну у проект рішення, а саме: в пункті 2 слова "до моменту реалізації Концепції" замінити словами "до 31.12.2018 року". Це дасть можливість виконавчому органу в більш стислі терміни все ж таки виконати і дати вже більш скориговано і доцільно Програму захисту зелених зон міста Києва.

Дякую за увагу!

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю на голосування зазначений проект рішення з озвученими правками, а також з рекомендаціями управління правового забезпечення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 96, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Шановні колеги, я хочу звернути вашу увагу, що тільки 21 пункт з порядку денного ми з вами пройшли. Буде пропозиція сьогодні завершити порядок денний, бо завтра  маємо також дуже напружений день. Зараз я оголошую перерву до 15:00. 

Але звертаюсь до вас з уклінним проханням в 15:00 бути в залі. 

Смачного вам, колеги!

ПЕРЕРВА.

 <---   20 Декабря  15 ч 27 м 58 с  ----   Другий   --->
Шановні колеги! Прошу займати свої місця. 68 депутатів присутні в залі Київської міської ради, в залі пленарних засідань. 68 я бачу. 

Колеги! Нагадаю, закінчили ми на пункті

  <---   20 Декабря  15 ч 30 м 58 с  ----   Другий   --->
першому. 

Переходимо до розгляду пункту 22-го, "Про надання статусу ландшафтного заказника місцевого значення «Радунка» земельним ділянкам у Дніпровському районі міста Києва".

Колеги, чи цей проект потребує доповіді і обговорення?

Ніхто не наполягає. Ставлю на голосування, колеги!

Колеги, підтримаємо цей проект рішення з рекомендаціями, викладеними в протоколі комісії №20 від 01.11.2017.

Прошу голосувати, колеги! Голосуємо!

Голосування:

За - 54, проти - 0, утр. - 0. 

Прокопів В.В.: Суб'єкт... Колеги! Хочу звернути вашу увагу, що голосування - 54 голоси. Те, що в когось не спрацювала карточка, не вплинуло на результати голосування. Але хочу звернути увагу, що суб'єкт подання має право попросити депутатський корпус про повторний розгляд цього проекту рішення. 

Будь ласка, Вадим Васильчук!

Васильчук В.В.: Колеги, я просив би повернутися до голосування. Там, в кулуарах, сидить громада, яка чекає на наше результативне голосування. Я бачу, що у нас може дехто не встиг дійти ще до місця голосування, оскільки ми почали роботу після перерви. 

Питання є дуже важливим. Воно, вже триває два роки обговорення. Я сподіваюсь, що сьогодні ми його нарешті ухвалимо. Тому я би просив, якщо є така можливість, будь ласка, повернутись до голосування!

Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Артеменко!

Артеменко С.В.: ...(нерозбірливо), що не всі встигли повернутися до зали. Будь ласка! Це дуже важливе рішення для Дніпровського району. Парк "Радунка" є перлиною, фактично, Дніпровського району. Це одне з найкращих місць, де відпочивають тисячі киян.

Прошу підтримати цей проект рішення.

Дякую за увагу і пропоную голосувати.

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

За повернення до розгляду проекту рішення.

Голосування: 

За - 62, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Рухаємось далі. Пункт 23-й. Перепрошую. Колеги! Ми голосували за повернення. Прошу вашої уваги!

  <---   20 Декабря  15 ч 33 м 58 с  ----   Другий   --->
Ставимо на голосування. Колеги, прошу зайняти свої місця! 

Ставимо на голосування зазначений проект рішення по суті. 

Нагадую, підтримаємо його з протоколом комісії № 20. Голосуємо! Прошу брати участь у голосуванні, колеги!

Голосування:

За - 67, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, пункт 23-й. Прохання підтримати з урахуванням протоколу № 19 профільної комісії. Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 71, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, якщо ніхто не наполягає на доповіді і обговоренні, я пропоную, ставлю на голосування і пропоную підтримати пункт 24-й порядку денного, "Про створення  скверу на земельній ділянці, що розташована на вулиці Маршала Жукова, 20", з урахуванням протоколу № 19 від 18.10 профільної комісії.

Наполягає хтось на доповіді?

Ставлю на голосування. Прошу визначатися!

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Я прошу технічні служби по можливості виводити графічні матеріали щодо тих пунктів порядку денного, які ми розглядаємо. 

Пункт 25-й, "Про надання статусу скверу земельній ділянці по вулиці Анни Ахматової, 23 у Дарницькому районі". Є пропозиція підтримати з урахуванням протоколу № 19 від 18.10. 

Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 73, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, наступний пункт порядку денного 26-й, "Про надання статусу скверу земельній ділянці, що розташована між будинками 8, 10, 10-а, 12 на вулиці Щусєва у Шевченківському районі". 

Є пропозиція підтримати, враховуючи протокол 
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№ 19 від 18.10.17 року. 

Колеги! Я хочу звернути вашу увагу, що цими протоколами профільна комісія повторно підтримала ці проекти рішень для врахування при виготовленні стенограми. 

Колеги, ставлю на голосування по суті цей проект рішення з відповідним протоколом. 

Голосування:

За - 75, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Пункт 27-й, "Про надання статусу скверу земельній ділянці на провулку Татарському, 2 у Шевченківському районі".

Пропозиція підтримати даний проект рішення з урахуванням протоколу  № 21 від 15.11.2017 року.

Ставлю на голосування, колеги! 

Голосування:

За - 70, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступний, колеги, пункт 28-й, "Про надання статусу скверу земельній ділянці, що розташована біля бульвару Тараса Шевченка, 6 у Шевченківському районі міста Києва". 

Пропозиція підтримати з урахуванням протоколу № 22. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 74, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Пункт 29-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці, що розташована між будинками 4, 6-а, 6-б на вулиці Сім’ї Хохлових у Шевченківському районі".

Є пропозиція підтримати проект рішення, враховуючи протокол № 21 від 15.11. Ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую, колеги! 

Пункт 30-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці, розташованій між будинками  11-д, 15-а та 15-б на вулиці Академіка Туполєва у Святошинському районі".

Пропозиція підтримати протокол, підтримати проект рішення з протоколом № 19 від 18.10. 

Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось! Є конфлікт інтересів у когось з цього приводу?

  <---   20 Декабря  15 ч 39 м 58 с  ----   Другий   --->
Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Пункт 31-й, "Про надання статусу скверу земельній ділянці, розташованій між будинками 11 та 11-а на вулиці Академіка Туполєва у Святошинському районі". 

Прохання підтримати з урахуванням протоколу № 21 профільної комісії. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Пункт 31-й, "Про надання статусу..., 32-й, "Про надання статусу скверу земельній ділянці площею 0,9 гектара, яка розташована між будинками            63-а та 71-а на бульварі Академіка Вернадського у Святошинському районі".

Пропозиція підтримати, враховуючи протокол № 20 від 01.11. 

Прошу визначатись, колеги! Ставимо на голосування.

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, наступний пункт 33-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці площею 0,4 гектара, яка розташована між будинками 59 на бульварі Академіка Вернадського та 2 і 4 на вулиці Академіка Доброхотова у Святошинському районі".

Пропозиція підтримати, враховуючи протокол № 20 профільної комісії. 

Визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступний пункт 34-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці площею 0,6 га, яка розташована вздовж будинків 81 та 85 на бульварі Академіка Вернадського у Святошинському районі міста Києва".

Пропозиція підтримати згідно з протоколом № 20 профільної комісії. Ставимо на голосування. Визначаємось!

  <---   20 Декабря  15 ч 42 м 58 с  ----   Другий   --->
Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступний пункт 35-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці площею 0,8 гектара, яка розташована біля будинків 8-а та 10 на вулиці Семашка у Святошинському районі міста Києва".

Пропозиція підтримати, враховуючи протокол № 20 профільної комісії.

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую, пункт 36-й, "Про надання статусу скверу земельній ділянці площею 1,08 гектара, що розташована біля будинку № 3 по вулиці Чорнобильській у Святошинському районі міста Києва".

Також пропозиція підтримати, враховуючи протокол № 20 профільної комісії. Прошу визначатись! 

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято, колеги!

Наступний пункт 37-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці за адресою: вулиця Малишка, 19  у Дніпровському районі".

Пропозиція підтримати, зважаючи на протокол № 15 профільної комісії. Прошу визначатися!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Колеги, наступний пункт 38-й, "Про надання статусу скверу земельній ділянці орієнтовною площею 0,27 гектара, що розташована на вулиці Авіаконструктора Антонова, 13 у Солом’янському районі міста Києва".

Пропозиція підтримати, враховуючи протокол № 21 профільної комісії. Ставимо на голосування. 

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Пункт 39-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці орієнтовною площею 0,27 гектара, що розташована між будинками №№ 2/4 та 6 по вулиці Соціалістичній
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та будинком № 7 по вулиці Авіаконструктора Антонова у Солом’янському районі".

Колеги! Пропозиція підтримати, враховуючи протокол № 21. Визначаємось!

Голосування:

За - 86, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Пункт 40-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці орієнтовною площею 0,15 гектара між будинками №№ 2 та 4 по вулиці Олексіївській у Солом’янському районі міста Києва".

Пропозиція підтримати, враховуючи протокол № 21 профільної комісії. Ставлю на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 88, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую, колеги! 

Наступний 41-й пункт, "Про надання статусу скверу земельній ділянці, що розташована між будинками 16, 16-а, 16-б, 16-в, 16-г, 16-д, 18, 18-а, 18-б на вулиці Академіка Туполєва у Шевченківському районі".

Пропозиція підтримати, враховуючи протокол № 22 профільної комісії. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, наступний пункт 42-й порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці, що розташована між будинками №№ 49, 49-а, 49-б, 49-в, 51, 51-а на вулиці Данила Щербаківського у Шевченківському районі".

Пропозиція підтримати з протоколом № 22 профільної комісії. Визначаємось!

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: 43-й пункт порядку денного, "Про надання статусу скверу земельній ділянці на вулиці Архітектора Вербицького у Дарницькому районі".

Пропозиція підтримати з протоколом № 23 профільної комісії. Прошу визначатись, колеги!
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Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Хочу звернути вашу увагу, що пункт 44-й ми з вами виключили з порядку денного. 

Переходимо до розділу 2-го "Про питання власності". 

Я запрошую до доповіді керівника департаменту, Гудзь Андрій Анатолійович. Перепрошую, Пантелеєв Петро Олександрович, заступник голови Київської міської державної адміністрації. Будь ласка!

Пантелеєв П.О.: Дякую! Шановні колеги, до вашої уваги два питання блоку "Майно", і не тільки майно. Питання стосуються безпосередньо життєзабезпечення столиці. Вони певним чином схожі на питання, яке ми з вами дуже ретельно розбирали з компанією "Київенерго". Це - продовження угод на володіння і користування майном, а саме: надання послуг житлово-комунальних жителям міста Києва. 

Якщо ви пам'ятаєте, ми влітку прийняли рішення про неподовження взаємодії з "Київенерго", а підписання контракту додаткового лише до кінця опалювального сезону. 

І хочу повідомити вас, що вчора компанія "Київенерго" підписала угоду подовження роботи на весь опалювальний сезон, тобто до весни. 

Інформація, вважаю, важлива, треба її враховувати. Ми дуже, скажімо так, з тривогою очікували цього рішення від компанії "Київенерго". 

Що пропонується? Пропонується в першу чергу змінити підхід до підписання угод з компаніями, які використовують житлово-комунальне майно, скажімо так.

Якщо раніше договори відповідні підписував представник адміністрації, його уповноважувала рада на це, і вони, скажімо так, не були, на наш погляд, ретельно вивчені, узгоджені з власником в особі Київської міської ради. Зараз ми цей підхід міняємо. І пропонуємо угоду як з "Київгазом", так і з Водоканалом ратифікувати на сесії міської ради. Тобто вона повинна буде пройти профільні комісії і потім підтримана на сесії міста.

Що стосується саме суті. Пропонується подовжити угоди з компаніями, подовжити, але не на таких умовах, які є сьогодні. Ми вважаємо неприйнятними і застарілими ці угоди, які сьогодні укладені як з "Київводоканалом", так і з "Київгазом". 

Певні пункти потребують
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взагалі радикального доопрацювання. В першу чергу мова йде про поліпшення славнозвісні. І ми вважаємо, що це серйозна робота, яка повинна бути виконана. Але чому саме зараз ми не підписуємо угоди. Тому що буквально два тижні тому було змінено радикально законодавство у житлово-комунальній сфері. 

Президент підписав Закон "Про житлово-комунальні послуги", який не приймався вже достатньо довгий термін. І ми будемо мати достатньо серйозні зміни у взаємовідносинах на ринку надання житлово-комунальних послуг. Це стосується і водопостачання, і ...(нерозбірливо), а також газопостачання.

Дуже такі серйозні речі, наприклад, прилади обліку будинкові, тепла, зараз будуть ставитися за рахунок мешканців. Якщо раніше це була теплопостачальна компанія, зараз ситуація інша.

Будинкові прилади обліку газу взагалі заборонені. Змінені принципи продажу газу і так далі, і так далі. Тому ми прийняли рішення врахувати базове законодавство для того, щоб угоди, які будуть укладені з компаніями, були вже досконально ...(нерозбірливо) і відповідали діючому законодавству, і відповідно ратифікувати їх пізніше, а саме: весною цього року.

Тому перше рішення у нас стосується "Київгазу". Пропонується подовжити рішення, подовжити договір з компанією "Київгаз", до 30 квітня 18-го року подати новий договір фактично на ратифікацію Київської міської ради. І таким чином діяти по відношенню до обох  компаній: як "Київгаз", так і Водоканал. 

Тому, мабуть, рішення все одно будуть голосуватися одне за одним. 

Прошу підтримати рішення, яке стосується компанії "Київгаз".

Прокопів В.В.: Ви завершили, Петро Олександрович?

Пантелеєв П.О.: Так. ... (нерозбірливо).

Прокопів В.В.: Будь ласка, Новіков записаний до виступу!

Новіков О.О.: Шановні колеги! У мене запитання не до доповідача, а питання щодо створення тимчасової комісії по вивченню питання заводу "Радикал". 

Як я зрозумів на минулому засіданні сесії, сьогодні у нас уже продовження, ми перенесли їх у "Загальні питання", у кінець. То, можливо, ми пропустили і треба проголосувати? Як правильно за Регламентом, будь ласка, скажіть?

Прокопів В.В.: Я прошу секретаріат з'ясувати, чи в кінець розділу "Загальні"? Підказують, що ви праві, пане Новіков! Якщо не заперечуєте, одразу після розгляду цього питання порядку денного перейдемо до, вірніше, після першого
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і другого в розділі "Власність" перейдемо до розгляду питання, в якому ви є суб'єктом подання.

Колеги! Ставлю на голосування по суті проект рішення, який щойно презентував нам Пантелеєв Петро Олександрович. Прошу визначатись, колеги!

Були рекомендації управління правового забезпечення. Тому є пропозиція підтримати, разом враховуючи ці рекомендації. Голосуємо, колеги!

Голосування:

За - 56, проти - 0, утр. - 22. 

Прокопів В.В.: Петро Олександрович, прошу доповіді по пункту 2-му.

Пантелеєв П.О.: Значить, пункт 2-й по суті є аналогічним, але мова йде про компанію "Київводоканал". І також пропонується подовжити угоду з компанією "Київводоканал". В той же час до 30 квітня 2018 року подати на розгляд Київській міській раді проект додаткової угоди з "Київводоканалом". Напрацювати її спільно з депутатським корпусом, затвердити на сесії міської ради і працювати відповідно до укладеної угоди.

Прошу підтримати це рішення, оскільки від цих рішень, колеги, залежить стабільне життєзабезпечення міста. Не приймати ці рішення взагалі-то якби неприйнятно.

Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги, ніхто не записався до виступу. Ставлю на голосування по суті. Прошу! 

Будь ласка, Артеменко!

Артеменко С.В.: Депутати, дивіться! Артеменко, "Солідарність".

Цей проект рішення проходив нашу профкомісію. Да? Він фактично дуже важливий для міста Києва і для мешканців Києва, яких ми інтереси представляємо.

Зараз усі говорять, ходять, не голосують. 

Володимир Володимирович! Петро Олександрович! Прошу голосувати і підтримати цей проект рішення. Він реально дуже, дуже важливий для киян і для міста Києва. 

Дякую за увагу!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Володимир Бондаренко!

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко, "Батьківщина".

Шановні друзі! Ми дуже ретельно розглядали ці документи на комісії житлово-комунальних проблем. Я вам хочу сказати, що це - технічні документи. Фактично ми продовжуємо дію угод до квітня місяця. Тоді буде підписано Президентом документи, задіяний буде новий Закон "Про житлово-комунальні послуги" і тоді буде переглядатись.

А на цей період треба заповнити оцей шматок продовженням дії цих документів.

Прошу підтримати і той, і повернутись до попереднього, він випадково не набрав там парочку голосів. 

Дякую!

  <---   20 Декабря  15 ч 57 м 58 с  ----   Другий   --->
Прокопів В.В.: Будь ласка, Кутняк!

Кутняк С.В.: Дивіться, я хотів би пояснити позицію нашої фракції щодо утримання по даному питанню і загалом.

От, ви говорите, що детальне було обговорення. Дійсно було детальне обговорення на комісії ЖКГ. Я не знаю як на власності проходило, а на комісії ЖКГ ми порушили питання.  І заступник, і голова департаменту якраз по комісії власності, голова Гудзь, підтвердив в плані того, що давайте бути реалістами.

Товариство, у нас на сьогоднішній день немає повного контролю над монополістами - "Київводоканал" і "Київгаз". 

Те, що у нас є структурне, в структурі, в структурі є таке приватне акціонерне товариство "Компанія "Київенергохолдинг", яка займає там 60 %. І в цій компанії "Київенергохолдинг" у нас 61 % має, від фракції, будь ласка, має територіальна громада міста Києва.

Прокопів В.В.: Від фракції, будь ласка!

Кутняк С.В.: Але я про це скажу. Ця компанія "Київенергохолдинг", яка була створена, я назву вам акціонерів, які там знаходяться. На 39 % - це кіпрські компанії, а також є там компанії з Великобританії. 

Давайте бути реалістами. Ми не підтримали проект рішення про бенефіціарів, а у нас головні наші природні монополії - "Київводоканал" і "Київгаз". Немає повного контрольного пакету і повної влади над нашими монополістами. Як по "Київводоканалу" і по "Київгазу" ідентична ситуація.

При всій повазі. Чи є зараз співпраця? Є. Чи можна її вдосконалити? Можна вдосконалити. Треба її вдосконалювати. Але в таким, в таким, в такій структурі ми не зможемо це вдосконалити. Тому я вважаю, що навіть пан Гудзь підтвердив, що, якщо у нас було би 100 % комунальних підприємств, то, вибачте, ми б вирішували питання не в наглядових радах, де ми просто, я вибачаюсь, фікція, а не наглядові ради, де ми нічого не вирішуємо, а просто там знаходимося. А б реально мали би повний контроль і над "Київводоканалом", і "Київгазом". І при всій повазі, наприклад, "Київгаз" би частіше заходив би на нашу комісію житлово-комунального господарства. "Київгаз" би більш ретельніше розбирався в проблемах міста Києва.

Зараз, на сьогоднішній день, реального впливу на "Київводоканал" і реального впливу на "Київгаз" ми не маємо. Через наглядові ради, на жаль, стратегічні питання не вирішуються. Тому по даному питанню ми будемо утримуватись. 

А взагалі я вважаю, що це неприпустимо, коли у нас в статутному капіталі є частка громади міста Києва. І  є частка, вибачте, якихось офшорів з Кіпру. Я вважаю, що це трішки неповага до киян. 

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую за ваш виступ. Колеги! Ставлю на голосування зазначений проект рішення з рекомендаціями управління правового забезпечення. 

Колеги! Прошу займати місця, брати участь у голосуванні. Визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 56, проти - 0. Рішення не прийнято. Утримались 26. 

Прокопів В.В.: Які будуть пропозиції, колеги, з цього приводу?

Пантелеєв П.О.: Колеги, дивіться! Рішення стосується виключно забезпечення міста і холодною водою, каналізуванням і газопостачанням,

  <---   20 Декабря  16 ч 00 м 58 с  ----   Другий   --->
в тому числі. 

Рішення не має в собі якихось принципових речей, які повинні, скажімо, стати перепоною для його підтримання. Якщо вони є, будь ласка, тоді повідомте.

Мова йде про те, щоб взяти зараз певний час на доопрацювання договорів, і вже там, де буде принципове голосування по проекту договорів, можливі якісь абсолютно нормальні, конструктивні доопрацювання. 

Зараз для того, щоб не ставити взагалі в незрозумілу ситуацію постачальників комунальних послуг, прошу все ж таки повернутися до голосування цього питання і підтримати ці рішення, оскільки вони пройшли обидві комісії: і житлово-комунальну, і власності, де є представники всіх фракцій. І взагалі ніяких особливих проблем і перепон не було. 

Прокопів В.В.: Будь ласка, Манойленко!

Манойленко Н.В.: Шановні колеги! Я хотіла би зазначити, що комісія ЖКГ розглядала це питання, на жаль, не в повному складі, оскільки воно було винесене минулого тижня в позачерговому порядку, екстерном.

В даному випадку і щодо першого, і щодо другого рішення мова йде про довготермінове продовження співпраці щодо певного комунального майна. Такі рішення не виносяться в такому режимі. Необхідно якось організувати нормальну дискусію депутатів навколо того, які здобутки, як воно використовувалось, що ми будемо робити надалі.

За один тиждень такі рішення не обговорюються, не виносяться і не приймаються в такому екстреному порядку. Тому ми будемо утримуватись.

Пантелеєв П.О.: Шановна пані Наталя! Які екстерни, якщо три місяці вже це рішення розглядається. І те, що ви не були на комісії, ми ж не можемо ставити тепер під загрозу певні процеси, які в місті відбуваються, від того, що хтось не прийшов на комісію. Вибачте! Це теж неправильна постановка питання.

Прокопів В.В.: Дякую, колеги! Я прошу не робити дискусію. 

Я ставлю, була першою пропозиція пана Бондаренка щодо повернення до пункту першого 2-го розділу, "Про деякі питання використання майна, яке належить до комунальної власності територіальної громади міста Києва та перебуває у володінні та користуванні публічного акціонерного товариства "Київгаз".
Колеги! За повернення голосуємо. Після повернення дам слово... По суті я надам вам слово при розгляді. ...(нерозбірливо). Зараз за повернення голосуємо. Колеги, прошу підтримати! За повернення до розгляду.

Голосування:

За - 56, проти - 0, утр. - 18. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Немає сенсу

  <---   20 Декабря  16 ч 03 м 58 с  ----   Другий   --->
обговорювати питання по суті, якщо немає голосів за його, за повернення до його розгляду. 

Колеги! Пункт 3-й порядку денного в другому розділі, "Про майнові питання, пов’язані з будівництвом багатофункціонального житлового комплексу на вулиці Краснова, 25 у Святошинському районі міста Києва". Доповідає... Перепрошую. Дякую!

Пані Світлано, одну хвилиночку, обіцяв пану Новікову, ще в кінці загального розділу одне питання ми маємо розглянути.

Будь ласка, пану Новікову включіть мікрофон!

Олексій Новіков, будь ласка!

Новіков О.О.: Шановні депутати! Прошу підтримати рішення "Про створення тимчасової комісії щодо вивчення питання навколо заводу "Радикал". 

Більш розширено будемо вже доповідати на перших засіданнях. 

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатися!

З правками комісії і рекомендаціями управління правового забезпечення голосуємо, колеги!

Голосування:

За - 71, проти - 0, утр. - 3. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Запрошую Світлану Принаду для доповіді по пункту       3-у порядку денного "Про майнові питання, пов’язані з будівництвом багатофункціонального житлового комплексу на вулиці Краснова, 25 у Святошинському районі".

Світлана Ігорівна, будь ласка!

Світлану Принаду запросіть, будь ласка, в зал!

Будь ласка, маєте можливість доповідати!

Принада С.І.: Шановні депутати! На ваш розгляд пропонується наступний проект рішення "Про майнові питання, пов’язані з будівництвом багатофункціонального житлового комплексу на вулиці Краснова, 25 у Святошинському районі", який розроблений відповідно до Положення про порядок проведення інвестиційних конкурсів і рішення постійно діючої конкурсної комісії по залученню інвесторів, яким визначено цей проект як інвестиційно привабливий.

На сьогодні відповідно до розпорядження КМДА від 18 серпня 16 року проведено технічну інвентаризацію об'єктів по вулиці Краснова, 25 та сформовано перелік з 30 будівель та споруд, закріплених за КП "Київпастранс", які підлягають знесенню.

  <---   20 Декабря  16 ч 06 м 58 с  ----   Другий   --->
Цей перелік наведено у додатку до проекту рішення. 

КП "Київпастранс" вже провів незалежну оцінку об'єктів. І також цей звіт прорецензовано у Київському інституті судових експертиз. Приблизно оцінка складає 84 млн. як компенсація за знесення споруди.

Реалізація інвестиційного проекту за попередніми орієнтовними розрахунками складає, що це може бути інвестиція в сумі понад 870 млн. грн. Це можливе будівництво житла близько 50 тис. кв. м, також приміщень громадського приміщення близько 4 тис. кв. м, паркінг звичайно ...(нерозбірливо) тисяч кв. м.

Громада міста Києва від реалізації такого інвестиційного проекту, крім ... (нерозбірливо) компенсація цих об'єктів - будівель і споруд, що складає 84 млн. грн. Також попередньо ми розраховуємо отримати, крім стандартних 1 %, біля 7 млн. грн як конкурсний внесок, 1 млн. грн, ... (нерозбірливо) отримає як 1 %, ...(нерозбірливо) отримають як компенсацію їх роботи  проведеної, передпроектних робіт, і додатково ще 3 % від орієнтованого обсягу інвестицій, що складає десь 24,5 млн. Це очікувані на сьогодні цифри за можливу реалізацію проекту. 

Тобто в цілому ми очікуємо, що місто отримає близько 124 млн. грн за цим об'єктом.

Отже, власне, сам проект і умови цього конкурсу будуть визначатися інвестиційною комісією після прийняття вами цього рішення. Тому що без цього базового рішення неможливо проводити конкурс. І умовою знесення буде - це проведення цього конкурсу, визначення переможця. І тільки після цього і повної сплати компенсації інвестором всіх цих, оціночної вартості цих об'єктів, тільки після цього інвестор отримає можливість реалізовувати свій інвестиційних проект.

Тож прошу підтримати даний проект рішення "Про майнові питання, пов’язані з будівництвом багатофункціонального житлового комплексу на вулиці Краснова, 25 у Святошинському районі".

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Ясинський!

Ясинський Г.І.: Шановні колеги! Я, це - мій округ. Я дуже прошу зараз зняти це питання 
  <---   20 Декабря  16 ч 09 м 58 с  ----   Другий   --->
з розгляду і винести його на наступну сесію. Ми за цей час його доопрацюємо і проголосуємо на наступній сесії.

Дуже дякую! Прохання підтримати.

Прокопів В.В.: Колеги, оскільки суб'єкт подання не заперечує з цього... Суб'єкт подання не заперечує. Я зобов'язаний ставити на голосування. Якщо не набере, тоді будемо обговорювати далі. Пропозиція... 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: ... зняти з розгляду. Ви ним дуже часто користуєтесь, таким правом.

Є ініціатива від депутатів. І суб'єкт подання не заперечує проти такої, зняти на доопрацювання і розглянути на наступній сесії.

Ставлю на голосування. Колеги, прошу підтримати!

Зняти з розгляду і доопрацювати, і розглянути на наступній сесії.

Голосування:

За - 48, проти - 0, утр. - 23. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Бондаренко записаний!

Бондаренко В.Д.: Дякую! Володимир Бондаренко. Можливо, від фракції. 

Прокопів В.В.: Від фракції.

Бондаренко В.Д.: Шановні друзі! Мова йде про місце, де завжди був парк, автобусний парк. Це був основний парк, який обслуговував Святошинський район. Поряд знаходиться КУ 36 "Київське управління механізації". Поряд знаходився завод лабораторного обладнання, який забудований одним відомим забудовником без будь-яких на те підготовчих документів.  Це - зона, де немає шкіл, де немає дитсадків. Це - зона, яка знаходиться між залізницею і проїжджою частиною проспекту Вернадського. 

На мій погляд, абсолютно неприпустимо будувати житло у відриві від соціальних об'єктів і створювати умови для людей, які там потім отримають або куплять житлові квартири.

Тому я прошу це питання не просто зняти, а відхилити як таке, яке не повинно бути підтримано в залі Київської міської ради.

Дякую!

Прокопів В.В.: Будемо ставити на голосування цю пропозицію. 

Будь ласка, Прохор Антоненко!

Антоненко П.Д.: Прохор Антоненко, "Свобода". Просив би дати час від фракції. 

Шановні депутати, сьогодні нам пропонують першим же пунктом надати дозвіл комунальному підприємству "Київпастранс" на знесення будівлі і споруд на Краснова, 25.

Як вже зазначалось, це є автотранспортне підприємство, яке зараз пропонують зруйнувати, знищити для того, щоб побудувати там черговий житловий комплекс. 

Так, там є детальний план території, який був прийнятий минулою каденцією, але цей детальний план території був без жодного зауваження, тому що громада не могла подати

  <---   20 Декабря  16 ч 12 м 58 с  ----   Другий   --->
зауважень, бо це є промзона і там не проживають мешканці. Тому просто ...(нерозбірливо) забудовникам незаконно прийнятий детальний план території. 

І сьогодні у нас в порядку денному є два таких, для транспортної інфраструктури міста Києва жахливих проекти рішень. Це про знищення одного з автопарків Святошинського району і четвертого. І восьмий автопарк, який підпадає теж під забудову на Якіра. 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Дозвольте завершити, будь ласка!

Антоненко П.Д.: Зараз ці два, два автопарки пропонується пустити під забудову. 

Для Святошинського району - це дуже важливий автопарк. Тому що, знаєте, приведу один такий приклад. Вже п'ятнадцять місяців, з вересня 2016 року курсує такий маршрут 1Т. Це з Михайлівської, Михайлівська Борщагівка та станція швидкісного трамваю Ромена Роллана.

Цей автобусний маршрут, на ньому курсують три автобуси. З них два базуються на шостому автопарку. Шостий автопарк - це кінець Троєщини. Це на вулиці Пухівській. 

Щоб ви розуміли, кожен день ці автобуси, нульовий пробіг у них 50 км: 25 в одну сторону, 25 в іншу. Якщо порахувати по, скільки вони за цей час, за ці 15 місяців вже витратили коштів, та порахувати кожен день. От було на расход цих МАЗів, які працюють, то це близько 460 тис. грн тільки на паливо за 15 місяців, два автобуси. Це не рахуючи вже зарплату водіям, ремонт цих, цих автобусів і тому подібне. 

Тобто зараз, коли кажуть, що нам не потрібні автотранспортні АТП, які вже є, існують, які пропонують знищити, то це просто "Київпастранс" займається не розвитком транспорту громадського і взагалі транспорту в Києві, а це займається знищенням транспорту. 

І тому - це взагалі злочинне рішення, яке треба відхиляти і не можна ні в якому разі приймати.

Тому прошу поставити на голосування відхилення даного проекту рішення, бо сьогодні саме вирішується доля цієї земельної ділянки. Чи буде тут автопарк, залишиться, чи тут побудується черговий житловий комплекс.

Дякую!

Принада С.І.: Можна коментувати?

Прокопів В.В.: Будь ласка!

Принада С.І.: Ця проблематика обговорювалась на транспортній комісії. Цей автопарк вже три роки не функціонує як автопарк. І Департамент транспорту приходив на засідання комісії і пояснював, що він йому
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там не потрібен. І про ці два маршрути також він коментував, що це тимчасове явище, що це буде...

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Колеги! Не може бути дискусія. На комісіях прошу брати в них участь. Я розумію, судячи з риторики, була пропозиція, суб'єкт подання погоджується зняти, доопрацьовувати цей проект рішення, і там можете мати риторику. 

І була пропозиція щодо відхилення. Просто витрачаємо час, обговорюючи проект, який апріорі, розуміємо, що не може бути...

Будь ласка, Буділов!

Буділов М.М.: Михайло Буділов, фракція "Свобода".

У мене лише одне коротке запитання. На відповідній території знаходяться об'єкти, які належать комунальному підприємству "Київпастранс". Це - об'єкти територіальної громади міста Києва. Тобто це є майно комунальної форми власності. Нам пропонують ці об'єкти знести. Але це об'єкти, які є матеріальними активами територіальної громади. Чому забудовник, який хоче забудувати цей мікрорайон, не хоче ці об'єкти викупити у міста? Чому ми маємо ці об'єкти просто списувати як такі, які не використовуються, а для того, щоб ...(нерозбірливо) потім збудувати. А забудовник не хоче вкладати кошти в те, щоб повернути їх територіальній громаді, оскільки активи будуть втрачені. 

Поясність мені, будь ласка, відповідь на це запитання!

Принада С.І.: Ви неуважно слухали. Але це не безкоштовно дається згода на знесення, а за це буде грошова компенсація. І оцінка, яка вже зроблена, складає 84 млн. грн. Це та сума, яка буде компенсована інвестором за ці будівлі, які знаходяться в стані, який зараз не можна використовувати. 

Прокопів В.В.: Дякую, Світлана Ігорівна!

Чи наполягає ще хтось на обговоренні обов'язково цього питання? Наполягає Манойленко?

Будь ласка, Манойленко!

Манойленко Н.В.: Шановна пані Принада! У мене є дуже коротке запитання. А який зиск місту від цього інвестиційного проекту? І яким чином працює Київське інвестиційне агентство, коли суть проекту полягає в тому, щоб віддати землю під забудову і мати за це мізерний пайовий внесок. 

От скажіть, будь ласка, що це за інвестиція з боку міста? І який наш буде прибуток як інвестора, на який ми можемо розраховувати?

Принада С.І.: Я ж називала цифри ті, які ми очікуємо, що в результаті конкурсу будуть отримані містом. Це, по-перше, 84 млн. Це - компенсація за знесені будівлі. 

Ця компенсація розрахована з місцезнаходження і потенційної вартості землі. На неї є експертиза Київського інституту судових експертиз.

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю на голосування пропозицію Володимира Бондаренка
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щодо відхилення цього проекту рішення. Прошу визначатись, колеги!

Голосування:

За - 39, проти - 0, утр. - 32. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Я повторно ставлю на голосування за згодою суб'єкта подання пропозицію зняти це питання на доопрацювання і розглянути на наступній сесії.

Прошу визначатись, колеги!

Голосування:

За - 54, проти - 2, утр. - 23. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, чи ще хтось наполягає на обговоренні цього питання? 

Ставлю на голосування по суті, якщо ніхто не наполягає, з правками профільної комісії. 

Ставимо на голосування по суті з правками профільної комісії. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 50, проти - 18, утр. - 5. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Пункт 4-й порядку денного також за поданням пані Принади, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради "Про майнові питання, пов'язані з будівництвом житлового кварталу з повним комплексом обслуговування на вулиці Бакинській, 37-41".

Будь ласка, Світлана Ігорівна!

Принада С.І.: Різниця тільки в тому, що це рішення було вже прийнято 31 березня 16-го року. Але в цьому рішенні, на жаль, були визначені некоректні дані щодо параметрів об'єкта. 

Після того, як була зроблена оцінка цього об'єкта і була проведена інвентаризація, виявилось неспівпадіння цифр.

Тому зараз вноситься на ваш, на ваш розгляд рішення про зміну, власне, цифр, а саме: фактичні параметри цього об'єкта: вагова, літера А - 194,8 кв. м; трансформаторна, літера Б - 47,6 кв. м; сміттєнавантажувальна станція, літера В - 353, 6 кв. м. 

Тому просимо підтримати дане коригування і затвердити. Рішення вже було прийнято рік тому.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Кутняк!
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Кутняк С.В.: Кутняк, "Свобода". 

Я просив би, пані Світлана, нагадаю вам, як це рішення тоді приймалося, в минулому році, який був супротив на рівні комісії і на рівні сесії в Київраді. І дуже шкода, що воно було прийнято. А дуже добре, що воно було прийнято з помилками. Я зараз маю надію, що якщо сесійна зала не підтримає, не виправить ці помилки, то жодних рухів по будівництву чергового житлового комплексу не буде.

Тепер два питання. По-перше, ретранслюючи питання, яке було задане буквально п'ять хвилин тому назад. Яка користь від цього міста? По-друге, що місто звідси отримає максимально? 

Найлегша позиція міста - це просто ті будівлі, які ми не використовуємо з такого негосподарського підходу, просто давайте зносити, все роздавати. А аргументація, що ми там заробимо 85 млн., так це компенсація за те майно, від фракції, будь ласка, за те майно, яке ми і так маємо...

Прокопів В.В.: Від фракції виступ.

Кутняк С.В.: ... яка тут компенсація, скажіть, будь ласка? Якщо ви скажете, що це - сума, що за це отримає місто, це копійки порівняно з того. 

Вибачте, ми сьогодні списували в Програмі 120 млн., бо не встигли реалізувати. А ви кажете про якісь ще 80 млн., що місто отримає.

Наступний момент. Кому там потрібен цей житловий комплекс, крім чергового забудовника, який хоче... (нерозбірливо). Мешканцям сусідніх будинків там потрібен?

Знову чергове ущільнення без детального плану території. Все це робити без дитячих садочків, без шкіл. Послухайте, кого вводимо в оману?

Житловий комплекс вигідний, тільки не місту. Він вигідний забудовнику, який побудує, плюне на все і піде будувати далі. А людям у сусідніх будинках далі там жити. 

Зараз ці, навіть помилки, які виправляються, дуже добре і фахово написано управлінням правового забезпечення. Вони чітко записали: "Дайте, будь ласка, відповідь!". До проекту рішення додано ксерокопію частини звіту про оцінку... Дуже добре, що воно додано, тому що в матеріалах справи у нас немає цього, оцінки майна, на жаль. Може у вас є в матеріалах, але депутатському корпусу воно не роздавалося. Це також, до речі, недолік, щоб ми розуміли. 

Нежитлових будівель загальною площею 596, 00 кв. м, розташованих по вулиці Бакинській станом на 01.11.16 року. За результатами аналізу звіту про оцінку майна можна дійти висновку про те, що останній дійсний протягом 12 місяців від дати оцінки (тобто до 01.11.17 року). Крім того, метою оцінки є визначення ринкової вартості об'єкта оцінки, а не технічних характеристик об'єкта оцінки.

І повертає цей проект рішення без погодження. Вибачте, будь ласка, наскільки тоді актуальна у нас технічна оцінка? 

А, по-друге, прошу, дайте конкретні відповіді, що буде мати місто з цієї так званої інвестиційної програми, які хочуть там забудувати зараз. 

І, по-друге, що воно отримає?

І, по-третє, ваша суб'єктивна думка. Вибачте, це господарська позиція міста? Якщо ми кажемо, що б'ємо себе у груди, що ви такі господарники, сьогоднішня влада. То легше всього продати не комплекс, який не використовується. Навпаки, подумайте що там можна зробити. Альтернатива. Причому це у власності вже міста є. Як земля, так і цей майновий комплекс. Вибачте, може просто сісти, зняти, не тільки зняти, по-перше, у мене ...(нерозбірливо) пропозиція відхилити даний проект рішення. 

По-друге, взагалі може треба якусь стратегію взяти, а не в ДПТ 
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лупити. Промзона. Все, її не буде. Буде житловий комплекс. Є де, ще якийсь шматочок, де можна забудувати. Давайте забудуємо. Це неправильно, це не розвиток... (відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Дякую, пане Кутняк. Будь ласка, Світлана Ігорівна!

Принада С.І.: На яке, на яке питання відповідати? 

Прокопів В.В.: Що з цього отримає місто?

Принада С.І.: З цього отримає місто...

Прокопів В.В.: Цифри, будь ласка!

Принада С.І.: Про, про оцінку. Окей! По тому, що отримає місто. По-перше, оскільки це квартальна забудова, то, крім житла, очікуємо також середню школу на ... (нерозбірливо) місць і дитячий садочок на 107 місць. Який можна поставити умовою - передачу у власність міста. 

Прокопів В.В.: Дякую, Світлана Ігорівна! 

Колеги, наполягає ще хтось на обговоренні? 

Назаренко!

Назаренко В.Е.: Шановні колеги! Ми знову натикаємося на ту ситуацію, коли буквально нещодавно було засідання так само інвестиційної комісії. Коли я висловлював заперечення, що є заперечення від депутатів, і натомість інвестиційна комісія, яка керує у нас інвестиційними конкурсами і інвестиційними проектами, за рахунок того, що більшість, або як мінімум половина складу, є не депутатами, є державними службовцями - керівниками департаменту, проштовхують ті чи інші рішення.

Натомість я пропонував і просив вас все ж таки слухати депутатський корпус, слухати профільні комісії, які в першу чергу керують тим, як має розвиватися місто. 

Я послідовно бачу, що інвестиційна комісія, яка заключає подібні договори інвестиційні, що попереднє питання, що це питання, не дослухається до депутатського корпусу. Це є перший негатив.

Те, що ви кажете, що вони побудують приватні школи, внесемо їх в зобов'язання. Так як ми можемо змінювати інвестиційний конкурс без їхньої згоди? Тоді треба зараз розривати. То тоді я зараз, Володимир Володимирович, прошу дати протокольне доручення доручити інвестиційній комісії виконавчого органу (КМДА) почати процедуру розірвання цього інвестиційного договору. 

Принада С.І.: Слухали, про що мова? Ніякого договору ще нема. І це можливо бути в умовах конкурсу...

Прокопів В.В.: Ясно, Світлана Ігорівна! Прошу чути депутатський корпус, як сказав пан Назаренко!

Ставлю на голосування цей проект рішення по суті. 

Колеги! Прошу займати свої місця, приймати рішення. Будь ласка, беремо участь у голосуванні!

Голосування:

За - 52, проти - 11, утр. - 15. Рішення
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не прийнято.

Прокопів В.В.: Була пропозиція щодо відхилення цього проекту рішення. Ставлю її на голосування. Прошу визначатися колег!

Голосування:

За - 29, проти - 1, утр. - 45. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Шановні колеги! Хочу вас поінформувати, що на, щодо пунктів 5-го, 6-го і 7-го були зауваження під час Президії у Олександра Омельченка щодо доцільності прийняття таких рішень. Чи наполягає Олександр Олександрович на знятті їх? Чи можемо дати можливість суб'єкту подання доповісти?

Не наполягає Олександр Олександрович. 

Я запрошую пана Мондриївського до доповіді по пункту 5-у, будь ласка!

Прокопів В.В.: Будь ласка, пане Мондриївський, можете доповідати!

З місця, включіть мікрофон, будь ласка!

Валентину Мондриївському, будь ласка, мікрофон включіть!

Мондриївський В.М.: Шановний Володимир Володимирович! Шановні колеги! Я не знаю, які були зауваження у Олександра Олександровича. Мені здається, що він як людина з великим досвідом управління містом не повинен заперечувати проти інвентаризації, яку ми проводили в Подільській районній адміністрації з точки зору виконання бюджету і витрачання бюджетних коштів. 

У цих трьох пунктах мова йде саме про інвентаризацію старих проектів, які мали виконуватися за кошти міського бюджету. Зокрема, 5-й пункт має, передбачає списання тих проектів, які були нереалізовані, в даному випадку, в 2008 році. Зараз мова йде в 5-у пункті цього питання про будівництво житлового будинку на вулиці Наталії Ужвій, 6-б. 

Тоді, коли ще існували районні ради, було прийнято рішення про визначення Подільської районної в місті Києві державної адміністрації замовником цього будівництва. Але після проектування процедурного було виявлено ряд порушень і зауважень від міських служб і інститутів. Тому було, проект був нереалізований, а
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тільки запроектований. Мова йде зараз про списання цього проекту для того, щоб він не висів на балансі районної адміністрації. 

Прошу підтримати! Тут немає ніяких підвохів...

Прокопів В.В.: Дякую, Валентин Миколайович! 

Мондриївський В.М.: ... пройшли всі комісії, всі комісії підтримали, в тому числі, Департамент комунальної власності. Прошу підтримати!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Олександр Омельченко!

Омельченко О.О.: ...(нерозбірливо) Володимировичу! Доброго дня, колеги шановні!

Будь ласка, візьміть це рішення, і цей, і послідуючі два по подільським питанням і почитайте. Почитайте пояснення, почитайте причини. Не тільки першу сторінку, я ж вас прошу! І подивіться правовий висновок Слончака Володимира Вікторовича, правовий висновок Верес, головний юрист департаменту КМДА. І ви зрозумієте, неправомірне, ми не маємо права списувати незавершонку в тому вигляді, що є. Це - бухгалтерський звіт. 

Почитайте, будь ласка! Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, будь ласка, Тетяна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Меліхова, "Батьківщина".

Шановні колеги! У мене теж саме запитання, якщо юристи пишуть, що аудиту не було проведено і згідно Бюджетного кодексу України не можна це робити, то на підставі чого профільна комісія відхиляє правовий висновок і виносить це на розгляд Київради?

Прокопів В.В.: Будь ласка, Валентин Миколайович, вам як суб'єкту подання можливість переконати колег. І чи вам це вдалося, ми побачимо по результатах голосування.

Будь ласка!

Мондриївський В.М.: Дякую, Володимир Володимирович! Ще раз хочу наголосити і закликати колег до того, що мова не йде про незавершене будівництво. 

Я закликаю якраз ознайомитися з усіма матеріалами справи і запевняю всіх, що ...(нерозбірливо) пройдений. Просто інакшого механізму зняти з балансу, з хвостів попередніх років і, в тому числі, Олександр Олександрович, із бухгалтерської звітності, іншого механізму немає. З цим стикаються не тільки в Подільській адміністрації. Просто ми почали це робити першими.

Я прошу, фінансовий аудит проведений, зауважень немає, всі комісії пройдені. 

Я прошу підтримати це рішення для того, щоб дати можливість вести нормальну фінансову політику в майбутньому.

Прокопів В.В.: Дякую і вам, Валентин Миколайович! Дякую всім виступаючим!

Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!
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Голосування:

За - 45, проти -1, утр. - 27. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Валентин Миколайович, до вас як до доповідача звертаюсь з проханням, такі самі зауваження по пунктах 6-у і 7-у для того, щоб ми не мали цю дискусію в залі, а ви мали можливість провести дискусію з колегами. Їм глибше пояснити специфіку цих рішень. 

Я, якщо ви не заперечуєте, поставлю на голосування питання щодо перенесення пункту 6 і 7 на наступну сесію.

Колеги! Є пропозиція пункти 6-й і 7-й розділу 2 зняти з розгляду, відправити на доопрацювання і розглянути на наступній сесії.

Прошу підтримати таку пропозицію, колеги!

Голосування:

За - 68, проти - 0, утр. - 20. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, пункт 8-й порядку денного, "Про внесення змін до додатка до рішення Київської міської ради від 24 вересня 15-го року «Про укладання договорів міни квартир з фізичними особами».
Доповідає Володимир Шарій! Пане Володимире, я прошу вас до трибуни!

Да, будь ласка, якщо зручніше з місця! Включіть, будь ласка, пану Володимиру на місці мікрофон!

Шарій В.В.: Доброго дня, шановні колеги! Хотів би вас попросити підтримати цей проект рішення. Про що йде мова. Це внесення змін до, до акта від 15-го року, за яким було відселено мешканців будинку занедбаного старого за адресою: Гоголівська. 

На сьогоднішній день воно непридатне для життя, воно аварійне, але в 15-му році сталася юридична колізія в зв'язку з тим, що один з мешканців не вступив у право спадщини, і він втратив таке право на, на відселення з цього будинку.

На сьогоднішній день вже він вирішив ці юридичні свої питання. І має повне право. І я вважаю, що місто має його підтримати для того, щоб виправити цю прикру помилку.

Прокопів В.В.: Дякую, пане Володимире! 

Ставлю на голосування. Колег прошу визначатись!

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, ми розглянули розділ 2 повністю!

Переходимо.

Будь ласка, Яловий!
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Помилково Яловий. 

Переходимо до розділу 3, колеги! 

Олександр Григорович, я прошу вашої!

Запрошую в президію керівників профільних департаментів. А від голови профільної комісії прошу доповіді по пункту 1-у підрозділу 3.1 3-го розділу "Приватизація". 

Регламент дозволяє нам мати доповідь по підрозділу 3.1. Одразу сім пунктів. 

Я прошу прізвище і номер кадастрової справи. Колег прошу бути уважними. Будемо окремо розглядати будь-яку справу, до якої будуть зауваження.

Олександр Григорович, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! Шановний Володимир Володимирович! До вашої уваги розділ 3.1, а саме: приватизація.

Перший пунктом, це справа П-9594, громадянці Дзюбенко Тетяні Пилипівні.

Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві і по тексту проекту рішення виключити з цільового призначення земельної ділянки слова "будівництва і".

2-й пункт, це Богомолу Віктору Володимировичу, справа П-9693.

3-й пункт, це Чернявському Віктору Васильовичу, справа П-9470.

4-й пункт, це приватизація земельної ділянки громадянам Мельник Ользі Євгенівні, Єрмоленку Віктору Євгеновичу, Гришко Валентині Володимирівні, Єрмоленку Сергію Володимировичу, справа П-9422.

5-й пункт, про приватизацію земельної ділянки громадянці Марченко Світлані Василівні, справа П-9740.

Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві і по тексту проекту рішення виключити з цільового призначення земельної ділянки слова "будівництва та".

6-й пункт, це Степаненко Євгенії Петрівні, справа П-9757.

7-й пункт, це приватизація земельної ділянки громадянці Коваль Вікторії Володимирівні, справа П-9747.

Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві і по тексту рішення виключити з цільового призначення земельної ділянки слова "будівництва і".

Прокопів В.В.: Колеги, чи є зауваження до будь-якого з пунктів, які озвучував Олександр Григорович? Я не бачу. 

Ставимо на голосування підрозділ 3.1 в цілому з усіма озвученими правками та рекомендаціями управління правового забезпечення. Прошу визначатись, колеги!

Озвучили правки комісії і рекомендації управління правового забезпечення. 

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Олександр Григорович, прошу вашої доповіді по підрозділу 3.2. Також цілим розділом. 
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Колег прошу бути уважними, будемо розглядати окремо ті справи, до яких будуть  в будь-кого з депутатів зауваження. 

Будь ласка, Олександр Григорович!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги, це розділ 3.2, а саме: "Громадяни". 

В цьому розділі питання з 1 по 7 стосуються передачі земельної ділянки в селі Биківня Деснянського району міста Києва членам сімей загиблих, померлих киян - учасників антитерористичної операції на сході України. Друга черга. Для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарчих будівель і споруд.

Шановні колеги! Я дуже прошу підтримати ці проекти рішень. 

І 1-м пунктом, це громадянці Чабан Юлії Олексіївні, А-23815. 

2-й пункт, це Вовненко Аллі Олегівні, справа А-23881.

3-й пункт, це громадянину Чопу Роману Сергійовичу, справа А-23816.

4-й пункт, це Малашок Дарині Віталіївні, справа А-23879.

5-й пункт, це Янчіцькій Людмилі Федорівні, справа А-23894.

6-й пункт, колеги, це Яценко Наталії Володимирівні, справа А-23888.

7-й пункт, це Гриценко Марії Степанівні, справа А-23870.

Нагадую, що це сім'ї загиблих, померлих киян - учасників антитерористичної операції на сході України. Друга черга.

8-й пункт розділу, колеги, 3.2. "Громадяни", це громадянка Місячна Наталія Михайлівна, справа А-23000. 

9-й пункт, громадянці Кий Галині Петрівні, справа А-16177.

10-й пункт, це громадянин Мартиненко Олександр Анатолійович, справа А-22671.

11-й пункт, це громадянка Одарич Наталія Олександрівна, справа              А-21324.

12-й пункт, це громадянин, громадянину Шкреду Володимиру Миколайовичу, члену кооперативного дачного товариства «Чорнобилець», справа А-22971.

Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві і по тексту проекту рішення викласти цільове призначення земельної ділянки у такій редакції: "для експлуатації та обслуговування дачного будинку". 

13-й пункт, колеги, це громадянин Кузьменко Валерій Павлович. 
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Колеги, це громадянин Кузьменко Валерій Павлович, справа А-22838.

14-й пункт, це громадянин Гончаров Павло Григорович, справа             А-16602, (повторно).

15-й пункт, це громадянину Кустову Сергію Володимировичу, члену садівничого товариства «Дніпро-1», для ведення колективного садівництва, справа А-5397.

16-й пункт, колеги, в розділі 3.2, це громадянці Демяненко Катерині Анатоліївні, справа А-21825. 

17-й пункт, це громадянці Саноян Любові Іванівні, справа А-21198.

І 18-й пункт в цьому розділі, Фаршіді Вар Олені Олегівні, справа                А-23268.

Прокопів В.В.: Дякую, Олександр Григорович! Зауваження є у колег.

Будь ласка, Андрій Задерейко!

Задерейко А.І.: Дякую, шановний Володимир Володимирович! Я б просив пункт 14-й, А-16602, розглядати окремо.

Прокопів В.В.: Прийнято. 

Будь ласка, наступні зауваження є у Ольги Балицької! Будь ласка!

Балицька О.С.: Колеги! Будь ласка, окремо просимо розглядати пункт 3.2.8, справа А-23000; 3.2.16, справа А-21825; 3.2.17, справа А-21198, та 3.2.18, справа А-23268.

Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, і Володимир Назаренко має зауваження!

Назаренко В.Е.: Так само доповнити пропозицію, окремо, 11-й і 12-й теж розглядати окремо.

Прокопів В.В.: Прийнято, колеги! 

Ставимо на голосування всі пункти згаданого розділу. Колеги, будьте уважні. 

Окрім пунктів 8, 11, 12, 14, 16, 17 і 18.

Нічиї пропозиції не пропустили?

Ставимо на голосування, колеги, з пропозиціями комісії і правками, рекомендаціями управління правового забезпечення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 66, проти - 0, утр. - 9. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, пункт 8-й! 

Міщенку мікрофон!

Міщенко О.Г.: Колеги, пункт 8-й. Це передача громадянці Місячній (у порядку денному Месячній) Наталії Михайлівні у приватну власність земельної ділянки для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарчих будівель і споруд
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на вулиці Курортній, 13-в, справа А-23000. 

На ділянці розташований гараж, який, згідно листа заявниці, був збудований ...(нерозбірливо) без третіх осіб ...(нерозбірливо) документи відсутні. Ділянка обліковується за громадянином Місячним Станіславом Феодосійовичем, чоловіком заявниці, який надав нотаріальну згоду на відведення ділянки заявниці від 16-го року. 

Суміжна ділянка перебуває у власності громадянина Місячного, відповідно до ДПТ Пуща-Водиця садибна житлова забудова.

Прокопів В.В.: Дякую! Колеги, у кого було зауваження до цього пункту? Немає? 

Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 63, проти - 0, утр. - 9. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Пункт 11-й, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 11-й пункт, колеги! Це громадянці Одарич Наталії Олександрівні для будівництва і обслуговування житлового будинку, господарчих будівель і споруд на вулиці Залежній, 12-в у Голосіївському районі міста Києва, справа А-21324.

Вільна ділянка... (нерозбірливо) надання, городи. Земельна ділянка оформлюється з 14-го року. Частково облагороджена та благоустроєна. Відповідно до ДПТ Чапаєвка територія житлової і садибної забудови.

Прокопів В.В.: Гуманенко, будь ласка! Не з цього приводу. 

Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось! З правками комісії і рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 58, проти - 0, утр. - 10. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, пункт 12-й!

Міщенко О.Г.: 12-й пункт, колеги! Це передача громадянину Шкреду Володимиру Миколайовичу, члену кооперативного дачного товариства «Чорнобилець», у приватну власність земельної ділянки для колективного дачного будівництва на вулиці 8-ма Лінія, ділянка 69-в в Оболонському районі міста Києва, справа А-22971.

У матеріалах справи на ділянці дачний будинок загальною площею 233 кв. м, який перебуває у власності заявника. Ділянка розташована у межах кооперативного дачного товариства "Чорнобилець", яке надало нотаріальну згоду на відведення ділянки заявнику у 17-му році. 

Прокопів В.В.: Зрозуміло.

Міщенко О.Г.: Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві і по тексту проекту рішення викласти цільове призначення земельної ділянки у такій редакції: "для експлуатації та обслуговування дачного будинку".

Прокопів В.В.: Дякую! 

Ставимо на голосування з рекомендаціями управління правового забезпечення і правками профільної комісії. Визначаємось!
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Голосування:

За - 58, проти - 0, утр. - 13. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: 14-й пункт, будь ласка!

14-й пункт, це передача громадянину Гончарову Павлу Григоровичу, справа А-16602, для ведення індивідуального садівництва на вулиці Промисловій, 17-а, (повторно).

Прокопів В.В.: Задерейко, будь ласка!

Задерейко А.І.: Шановні колеги! Я нагадаю, дану ділянку відводять рядом з тим будинком, який уже є у власності у Гончарова. Крім цього, є колективне звернення від мешканців даного мікрорайону про те, що він загородив прохід. Там була тротуарна доріжка від зупинки громадського транспорту. І, крім цього, там теж є, на цій же ділянці сформована ділянка, яку оформляла сімейна пара і під іншим номером яка була передана там ще при совхозі "Бортничі" у власність, але під іншим номером. 

Тому прохання зняти дане питання і відправити на доопрацювання на комісію, щоб визначити, ці всі недоліки прибрати.

Дякую!

Прокопів В.В.: Не заперечує суб'єкт подання? Не заперечує. 

Колеги, ставимо на голосування питання щодо зняття на доопрацювання цього проекту рішення. Прошу визначатись! За зняття голосуємо.

Голосування:

За - 72, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступний пункт!

Міщенко О.Г.: 16-й пункт з розділу 3.2. "Громадяни", це громадянка Дем'яненко (у порядку денному Демяненко) Катерина Анатоліївна, справа А-21825.

Вільна ділянка межує з ділянкою, яка перебуває у власності заявниці на підставі договору купівлі-продажу. Та огороджена з основною ділянкою спільним парканом. Площа ділянки - 0,01 га. 

Підтриманий постійною комісією з питань транспорту.

Прокопів В.В.: Зрозуміло, Олександр Григорович!

Ставлю на голосування.

Голосування:

За - 78, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 17-й пункт розділу 3.2, це громадянка Саноян Любов Іванівна, справа А-21198,
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0,01 га, вільна ділянка від капітальної забудови межує з ділянкою, яка є у власності заявниці та на якій розташований житловий будинок.

Прокопів В.В.: Колеги, ставимо на голосування! Прошу визначатись!

Голосування: 

За - 78, проти - 0, утр. - 3. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступний пункт.

Міщенко О.Г.: 18-й пункт, шановні колеги, розділу 3.2, це громадянка Фаршіді Вар Олена Олегівна, справа А-23268.

На ділянці ...(нерозбірливо) житловий будинок. 

Згідно гарантійного листа заявниці від 25.10.16 року нею розпочато будівництво будинку за власні кошти. Заявниця зобов'язується добудувати будинок, здати в експлуатацію та отримати майнові документи.

Відповідно до ДПТ - садибна забудова.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування! Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 15. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, перед доповіддю наступного підрозділу хочу поінформувати колег, що пункти 23-й, 24-й, 25-й та 76-й нами було знято рішенням Київської міської ради при формуванні порядку денного, а пункт 87-й проголосовано в першій частині пленарного засідання.

Прошу вашої доповіді по всіх пунктах, крім озвучених мною.

Будь ласка, записані Кочур і Грушко! Випадково.

Грушко, будь ласка!

Грушко В.В.: Дякую, Володимир Володимирович! Прошу повернути у зв'язку з тим, що є Петро Олександрович у нас у залі. У нас там не пройшли питання власності, перше і друге, стосовно майна по "Київгазу" і по "Київводоканалу".

Є доповідач, то прохання, враховуючи те, що є вже певна кількість депутатів у залі, повернутися до зазначених питань і поставити їх знову на голосування.

Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги! Я ставлю пропозицію. 

Будь ласка, пан Кутняк з цього приводу? 

Будь ласка, Кутняк з цього приводу!

Кутняк С.В.: Кутняк. Два моменти. Перше, хотів би уточнити, що така певна кількість депутатів. Що значить з'явилася? У нас було голосування, навіть два повернення
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по першому і другому питанню. І депутати висловили свою позицію. Давайте діяти згідно із Регламентом.

І, по-третє, при всій повазі до Грушка, він не є суб'єктом подання даного проекту і це повинен робити або Пантелеєв, або Гудзь клопотати за повернення, але точно не депутати.

Давайте зупиняти таку вже практику, яка у нас, на жаль, існує чомусь.

Прокопів В.В.: Колеги! І дякую, пане Кутняк, за те, що турбуєтесь за дотримання Регламенту. 

І пан Гудзь, і пан Пантелеєв присутні зараз в залі. І просять це зробити. Єдине - вони не мають робочого місця так, як має кожен з депутатів. І член профільної комісії нам озвучив бажання суб'єктів подання, які у випадку підтримки цієї пропозиції знову будуть мати можливість доповідати перед депутатським корпусом.

Я ставлю на голосування пропозицію пана Грушка. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 67, проти - 12, утр. - 2. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Я нагадаю, ми голосували з вами пропозицію суб'єктів подання, яку озвучив депутат профільної комісії пан Грушко на стенограму.

Ми повернулися до пункту 1 в розділі 2, "Про деякі питання використання майна, яке належить до комунальної власності територіальної громади міста Києва та перебуває у володінні чи користуванні публічного акціонерного товариства «Київгаз».
Петро Олександрович Пантелеєв присутній в залі. Має можливість у мікрофон підтвердити, що це була пропозиція саме суб'єкта подання. 

Пантелеєв П.О.: Так, я підтверджую, що це була пропозиція суб'єкта подання.

Колеги! Ще раз хочу наголосити, що це рішення має технічний характер. Ніякої політики тут немає. Дуже прошу уважно віднестися до цього рішення. Від нього залежить якість житлово-комунальних послуг, безперебійність їх надання. Тому дуже прошу підтримати пункт 1-й і пункт 2-й рішення про комунальну власність. Саме перше рішення стосується "Київгазу".

Прошу підтримати!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Михайло Буділов! Готується Вадим Сторожук.

Буділов М.М.: Пане Володимире! Я хочу повернутися до самого питання, як воно стоїть у порядку денному. І щоб ви ще раз роз'яснили, якщо є наполягання члена комісії на повторному розгляді цього питання, але не наполягання суб'єкта подання, хто має озвучувати це наполягання? Або співдоповідач - голова комісії, або безпосередньо сам суб'єкт подання цього проекту рішення - заступник голови Київської міської адміністрації.

Якщо можливо, так само надати мікрофон пану Макарову, якщо він присутній, голова регламентної комісії, щоб він прокоментував
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і роз'яснив статті цього Регламенту нашого.

Прокопів В.В.: На жаль, не бачу пана Макарова!

Я поясню своє розуміння цієї статті. Ми при написанні Регламенту убезпечували суб'єкта подання нормою, що вносити пропозиції по рішенню може голова, заступник чи секретар профільної комісії, або безпосередньо суб'єкт подання для того, щоб не було маніпуляцій, наприклад, з вашим рішенням, ніхто інший його не вносив. Але якщо ви як суб'єкт подання даєте згоду, на моє переконання, його озвучити може будь-хто з депутатів Київської міської ради за згодою суб'єкта подання.

Будь ласка, по суті рішення, Вадим Сторожук!

Сторожук В.П.: Шановні колеги! Акцентую увагу, що зараз виступаю якраз з першого питання, тому що по іншому в мене є конфлікт інтересів. Закликаю вас, от сьогодні є порядок денний. Усі питання, які ми сьогодні розглядали, вони вартують нуля, якщо ми зараз не проголосуємо ці питання два.

Чому? Тому що в одному з питань є міжурядова угода. Ми з вами ризикуємо поставити місто на грань колапсу. Вам було запропоновано і роз'яснено шановним заступником мера паном Пантелеєвим, що всі угоди носять терміновий характер з точки зору того терміну, де вони підлягають доопрацюванню. 

Прохання до вас свідомо поставитись до цього рішення. Чому? Тому що під загрозою стоїть постачання різних послуг, акцентую увагу, для містян, у тому числі, дозвільна система України. Вона якраз базується на цих угодах.

Тому будьте свідомі, не грайтесь зараз у політику, це господарське питання! Усі питання протягом нашої каденції, вони базуються на системі постачання послуг. Дякую за увагу!

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Святослав Кутняк! Готується Тетяна Меліхова.

Кутняк С.В.: Знаєте, шановні кияни, я спробую дуже коротко. Ми цю риторику - не гратися в політику, це питання безмежно важливе для життєдіяльності міста Києва, якщо ми не проголосуємо, місто замерзне, не буде гарячої води, котельні стануть, все пропаде, холодної води, газу не буде - ми це проходимо кожного разу, коли виконавчому органу треба проголосувати проект рішення, який не зовсім підтримують інші фракції, які...також находять. Причому ви кажете, Петро Олександрович, що не було дискусії на комісії цій, я нагадаю, в нас була дискусія на комісії житлово-комунального господарства. Я як депутат не підтримував дану пропозицію.

Просто
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дуже добре, я впевнений, що якщо ми спитаємо у киян, у них буде своя позиція як по "Київгазу", як і по Водоканалу. Чи виконують зобов'язання перше і друге комунальні підприємства? Ні, не виконують! Плюс, по-третє, коли я кажу комунальне підприємство, ну, воно тільки, напевно, за формою є комунальне підприємство. За змістом там комунальним, я вибачаюсь, навіть і не пахне, тому що Київ немає прямого контролю на ці два комунальні підприємства. 

А наостанок, ну, вибачте, коли в нас головний акціонер в часті головного акціонера разом з громадою, є ще якісь різні офшори і кіпри, я вважаю, що це, якщо господарська позиція, це треба виправляти, створювати нові комунальні підприємства, ставити, якщо треба, подовжити цю угоду на якісь короткострокові терміни. Але ми повинні зробити так, щоб у нас будь-які монополії по "Київгазу", по "Київводоканалу", по енергопостачальному комплексу повинні бути виключно в повному контролі громади міста Києва в комунальній власності. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Дякую за ваш виступ від фракції!

Будь ласка, Тетяна Меліхова! Готується Валерій Гуманенко.

Меліхова Т.І.: Дякую! Меліхова, "Батьківщина".

Шановний доповідачу! Скажіть, будь ласка, чітко, в разі, якщо депутатський корпус голосує і є позитивне рішення, до якого терміну угода поновлюється? Перше.

І що станеться в квітні 18-го року, про які додаткові угоди ведеться розмова?

Особливо по "Київгазу" мене турбує те, що дуже великі кошти беруться цим підприємством за приєднання мереж. Люди скаржаться, що довго вирішуються питання щодо надання технічних умов, я маю на увазі, бізнес. То яким-то чином керівництво КМДА впливає на "Київгаз" в разі того, що тут, знаєте, є вивіска комунального підприємства, але ж дійсно, як співпрацює КМДА з цією структурою для того, щоб це було на полегшення і бізнесу, і конкретно фізичним особам для прокладання газу? Дякую!

Пантелеєв П.О.: ...запитання. Дійсно зараз ми живемо трішки в іншому світі в порівнянні, скажімо, з терміном - три роки. Тому сьогодні технічні умови відносно компанії "Київгаз" видаються за принципом єдиного вікна. Ті підходи, які були раніше, вони ліквідовані. 

Відносно впливу громади, він тут абсолютний, тому що підприємством, головним акціонером є київська міська територіальна громада. І контроль, якісь завдання з боку міста, вони є абсолютними, тобто тут немає якихось сумнівів у тому, що компаніями не виконуються ті чи інші завдання.

Відносно вартості, на сьогоднішній день вартість послуг з транспортування газу, яку надає компанія "Київгаз", є однією з найнижчих в Україні. Це факт, ми можемо...
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Це публічна інформація, ми можемо це підтвердити.

Ще раз хочу закцентувати вашу увагу. Цими проектам рішень доручається до квітня місяця подати угоди, які за змістом будуть, ну, фактично новими з цими двома компаніями, і розглянути їх спочатку на профільних комісіях Київської міської ради, а потім затвердити ці угоди на засіданні Київської міської ради.

Тому кожний знову-таки депутат зможе як в процесі підготовки угод, так і при прийнятті кінцевого рішення мати участь в цих рішення, знову-таки, вибачаюсь за тавтологію.

Тому вбачаю необхідним сьогодні ці рішення підтримати і прошу вас до цього віднестися відповідально, і якщо маєте бажання, долучитися до роботи по саме створенню нових угод з "Київенерго" і з "Київгазом".

Дуже дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Гуманенко! Готується Васильчук і переходимо до голосування.

Гуманенко В.Л.: Гуманенко, фракція "Батьківщина".

Хочу підтримати доповідача Петра Олександровича і закликати не політизувати в залі, а просто прочитати уважно рішення. Воно доволі просте і доволі технічно викладено і прозоро.

Пункт 2.4. Подовжується угода до 30 квітня 18-го року. Хіба за цей час зміниться... може змінитись власник або щось інше, угоди поміняються? Ні. Це доволі просте рішення.

І пункт 2.3. До цього періоду надати на розгляд Київської міської ради додаткові угоди, які ми зможемо обговорити, внести зміни і висунути всі вимоги і до "Київгазу", і до департаменту, і до всіх.

Тому прошу всіх підтримати, закликаю всіх підтримати цей проект рішення і рухатись далі! Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Вадим Васильчук!

Васильчук В.В.: Вадим Васильчук, "Об'єднання "Самопоміч".

Хотів би уточнити таку річ, оскільки ми розглядаємо, є нагода в вас саме зараз поцікавитись. Неодноразово до мене звертаються мешканці, що в нас вартість, ну, вартість, я не буду казати, краща, гірша, а якість стала набагато гірше, і це зафіксував не один раз уже, коли користуються відповідною послугою, зокрема, і газ став іншого кольору, і набагато довше потребує використання газу, чи могли б ви це прокоментувати, взагалі наскільки в нас ви цю частину контролюєте, частину процесу? Дякую!

Пантелеєв П.О.: Дякую вам за запитання! Воно дійсно піднімається, особливо в зимовий період.

Хочу лише тут пояснити розмежування відповідальності. 

Компанія "Київгаз" сьогодні фактично є посередником між киянами і компаніями, в яких закуповується газ безпосередньо це
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НАК "Нафтогаз" і його дочірні структури. 

Тому саме питання, які стосуються якості газу, можливо, правильно задавати саме в тому ж...(нерозбірливо) газу, який зараз обладнав новітню лабораторію по контролю за якістю газу і от, до речі, нещодавно запрошував на саме лабораторні дослідження якості газу. Тому ми тут, на жаль, не маємо прямого впливу на якість газу, оскільки це лише труби...

Прокопів В.В.: Дякую, Петро Олександрович!

Пане Кутняк! Я хочу звернути вашу увагу, що виступ від фракції ви вже використали. Маєте одну хвилину як депутат! Будь ласка!

Кутняк С.В.: Я просто підсумувати, щоб всі просто кияни почули, що тут йде маленька маніпуляція по проекту рішення, бо цитують не ті частини, які б хотілося всім киянам почути.

Ви зараз цитуєте частину 2.1, укласти з публічним акціонерним товариством "Київгаз" додаткову угоду до договору на виконання пункту першого цього рішення. 

І там дійсно пишеться: 2.4 пункт - до 30 квітня 18 року подати на розгляд Київської міської ради проект додаткової угоди договору. Але чомусь ніхто не читає першу частину! 

А я прочитаю: продовжити дію договору на володіння та користуванням майном територіальної громади міста Києва від 2006 року, укладеного між "Київгазом" і головним комунальним управлінням міста Києва, тобто КМДА, до 31 грудня 27 року.

По Водоканалу така ж сама ситуація. Пункт 1-й - тільки до 33 року.

Тому давайте читати, якщо не тільки другу частину цього проекту рішення, а й і першу, бо додаткова угода вже буде посилатись, і тут посилається згідно пункту 1-го даного проекту рішення. 

Прокопів В.В.: Дякую за ваш виступ!

Є необхідність коментувати, Петре Олександровичу?

Пантелеєв П.О.: ... колега-депутат відносно того, що є запозичення, є контракти з японським урядом, відповідно до яких ми взагалі ... і вже проголосували і підтримали це рішення...

Прокопів В.В.: Дякую за пояснення!

Колеги, ставимо на голосування зазначений проект рішення з правками комісії і рекомендаціями управління правового забезпечення.

Колеги, прошу брати участь в голосуванні! Визначаємось!

Голосування:

За - 78, проти  - 0, утр. - 12. Рішення прийнято.

Колеги, також була пропозиція щодо повернення до голосування по пункту 2-му розділу 2-го. Ставлю її на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 79, проти  - 0, утр. - 11. Рішення прийнято.

Колеги, чи є необхідність ...Петро Олександрович, не тікайте, можливо до вас ще будуть запитання!

Чи є необхідність повторної доповіді? Немає. 

Ставимо на голосування пункт 2-й по суті. Прошу визначатись з правками комісії
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і рекомендаціями управління правового забезпечення. Визначаємось!

Голосування:

За - 79, проти  - 0, утр. - 12. Рішення прийнято.

Дякую, Петро Олександрович!

Олександр Григорович, прошу продовжувати вашу доповідь!

Міщенко О.Г.: Ось, колеги, до вашого розгляду розділ 3.3. "Надання дозволу на розроблення проекту землеустрою".

1-й пункт, це КП УЗН Оболонського району міста Києва, справа                   К-28537.

2-й розділ, КП УЗН Оболонського району, справа К-28538.

3-й пункт, це знову ж Оболонський КП УЗН, справа К-28539.

4-й пункт, КП УЗН Оболонського району,  справа К-28540.

5-й пункт,  КП УЗН Оболонського району,  справа К-28541.

6-й пункт, це комунальне підприємство по утриманню зелених насаджень Оболонського району, К-28542.

7-й пункт, КП УЗН Оболонського району, К-28544.

8-й пункт, КП УЗН Оболонського району, К-28543.

9-й пункт, КП УЗН Оболонського району, справа К-28545.

10-й пункт, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки ДЕРЖАВНОМУ ПІДПРИЄМСТВУ «ГЕНЕРАЛЬНА ДИРЕКЦІЯ З ОБСЛУГОВУВАННЯ ІНОЗЕМНИХ ПРЕДСТАВНИЦТВ», справа К-28792.

11-й пункт, ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ВИРОБНИЧЕ ПІДПРИЄМСТВО «СТАРКАД», справа К-26248.

12-й пункт, це  надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки комунальному підприємству по утриманню зелених насаджень Шевченківського району міста Києва, справа К-28244.

13-й пункт, знову КП УЗН Шевченківського району, справа К-29272.

14-й пункт, знову КП УЗН Шевченківського району, справа К-29274.

15-й пункт, це автогаражний кооператив «Обгарбуд» Шевченківського району міста Києва, справа К-26672.

Проект рішення підтриманий постійною комісією Київської міської ради з питань екологічної політики та постійної комісії з питань транспорту, зв'язку та реклами. 

16-й пункт, це 
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КП УЗН Святошинського району міста Києва, справа К-29013.

17-й пункт, КП УЗН Святошинського району, справа К-29014.

18-й пункт, КП УЗН Святошинського району, справа К-29015.

19-й пункт, КП УЗН Святошинського району, К-29129.

20-й пункт, КП УЗН Святошинського району, К-31145.

21-й пункт, КП УЗН Святошинського району, К-29727.

22-й пункт, КП УЗН, пробачте! 22-й пункт, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки громадянці Коваль Валентині Петрівні, справа К-27233 (повторно).

23-й ми зняли. 

24-й знято. 

25-й знято. 

І 26-й пункт, колеги, розділу 3.3, це КП УЗН Деснянського району, справа К-28241.

27-й пункт, це КП УЗН Деснянського району, справа К-29419.

28-й пункт, це КП УЗН Деснянського району, справа К-29018.

29-й пункт, КП УЗН Голосіївського району, справа К-28141.

30-й пункт, знову ж КП УЗН Голосіївського району міста Києва, для облаштування, експлуатації, обслуговування зелених насаджень (скверу), К-29466.

31-й пункт, КП УЗН Голосіївського району, справа К-28588.

32-й пункт,  КП УЗН Дніпровського району, К-29127.

33-й пункт, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою ПРИВАТНОМУ АКЦІОНЕРНОМУ ТОВАРИСТВУ «ДНІПРЯНКА», справа К-29754 (повторно).

34-й пункт, КП УЗН Дніпровського району, справа К-29165.

35-й пункт, КП УЗН Дарницького району, справа К-28462. Парк, колеги!

36-й пункт, це приватне акціонерне товариство «СІЛЬПО РІТЕЙЛ», справа К-25840.

37-й пункт, КП УЗН Солом’янського району, справа К-29326.

38-й пункт, КОМУНАЛЬНЕ ПІДПРИЄМСТВО «КИЇВСЬКЕ ІНВЕСТИЦІЙНЕ АГЕНТСТВО», справа К-29629,
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для будівництва дошкільного навчального закладу в Голосіївському районі міста Києва.

39-й пункт, КП УЗН Дніпровського району, справа К-29551. Сквер.

40-й пункт, КП УЗН Дніпровського району, К-27949.

41-й пункт, КП УЗН Оболонського району, справа К-27829.

42-й пункт, КП УЗН Шевченківського району, обслуговування скверу, справа К-27614.

43-й пункт, КП УЗН Оболонського району міста Києва, справа                   К-27823.

44-й пункт, колеги, КП УЗН Оболонського району міста Києва, справа К-27826.

45-й пункт, колеги, КП УЗН Оболонського району міста Києва, справа К-27822.

46-й пункт, КП УЗН Оболонського району, справа К-27811.

47-й пункт, КП УЗН Оболонського району міста Києва, справа                       К-27817.

48-й пункт, КП УЗН Дарницького району міста Києва. Сквер. К-27180.

49-й пункт, КП УЗН Дарницького району міста Києва, знову ж сквер, справа К-27875.

50-й пункт, колеги, справа К-27828. І це КП УЗН Оболонського району міста Києва.

51-й пункт, ПУБЛІЧНЕ АКЦІОНЕРНЕ ТОВАРИСТВО «УКРТЕЛЕКОМ», справа К-26115.

52-й пункт, КП УЗН Оболонського району, справа К-27824.

53-й пункт, КП УЗН Оболонського району міста Києва, справа                      К-27813.

54-й пункт, КП УЗН Голосіївського району міста Києва, справа                     К-26643.

55-й пункт, КП УЗН Голосіївського району міста Києва, сквер,                      К-28295.

56-й пункт, КП УЗН Деснянського району міста Києва, К-26724.

57-й пункт, КП УЗН Дніпровського району міста Києва, справа                      К-26966.

58-й пункт, КП УЗН Дніпровського району міста Києва, справа                     К-26925.

59-й пункт, КП УЗН Дніпровського району міста Києва, справа                     К-27948, сквер.

60-й пункт, КП УЗН Подільського району міста Києва, справа К-27073.

61-й пункт, КП УЗН Солом'янського району міста Києва, справа                   К-22511.
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62-й пункт, КП УЗН Солом'янського району, парк, К-22528.

63-й пункт,  КП УЗН Солом'янського району міста Києва, К-22525.

64-й пункт, це комунальне підприємство «Київський метрополітен», справа К-29479.

65-й пункт, комунальне підприємство «Київський метрополітен», справа К-29544.

66-й пункт, колеги, це комунальне підприємство «Київський метрополітен», справа К-28446.

67-й пункт, знову ж Київський метрополітен, справа К-29376.

68-й пункт, Київський метрополітен, справа К-29410.

69-й пункт, Київський метрополітен, справа К-29265.

70-й пункт, знову ж комунальне підприємство «Київський метрополітен», справа К-29411.

71-й пункт, комунальне підприємство «Київський метрополітен»,                 К-29463.

72-й пункт, комунальне підприємство «Київський метрополітен», справа К-29462.

73-й пункт, КП УЗН Солом’янського району міста Києва, К-22529.

74-й пункт, КП УЗН Оболонського району, справа К-27830.

75-й пункт, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки об’єднанню співвласників багатоквартирного будинку «Круглоуніверситетська 18/2» для експлуатації, обслуговування багатоквартирного житлового будинку, справа К-27386.

76-й пункт було знято.

77-й пункт, колеги, це товариство з обмеженою відповідальністю «Українське торговельно-будівельне підприємство «ВОЮМ», справа          К-29136.

78-й пункт, КООПЕРАТИВУ «ЖИТЛОВО-БУДІВЕЛЬНИЙ КООПЕРАТИВ «МОЛОДІЖНИЙ-2», справа К-27674.

79-й пункт, Державне підприємству «Еко», К-26406.

80-й пункт, Міжнародний аеропорт "Жуляни", справа К-27997.

81-й пункт, ДЕРЖАВНЕ ПІДПРИЄМСТВО «НАЦІОНАЛЬНИЙ СПОРТИВНИЙ КОМПЛЕКС «ОЛІМПІЙСЬКИЙ», справа К-25246.

82-й пункт, Київський метрополітен, К-29362.

83-й пункт, Київський метрополітен, К-29545.

84-й пункт, акціонерне товариство «Київ-Дніпровське міжгалузеве підприємство промислового залізничного транспорту»,  
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справа К-26963.

85-й пункт, це Київський національний торговельно-економічний університет, справа К-28555. 

86-й пункт, Київська міська клінічна лікарні № 4, справа К-27513.

87-й вже розглядали ми, колеги!

88-й пункт, ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ГОЛДЕН СТРІТ», справа К-27928.

Комісія зазначений проект рішення відхилила. Пропонується відхилити проект рішення.

89-й пункт, Київське інвестиційне агентство, справа К-28048. 

Комісія проект рішення... 28046, комісія зазначений проект рішення відхилила.

90-й пункт, це «АТБ-Інвест», товариство з обмеженою відповідальністю, К-23626 (повторно).

Комісія зазначений проект рішення відхилила.

91-й пункт, ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «УНІВЕРСАЛ КОМПЛЕКС», К-26496.

Комісія проект рішення відхилила.

92-й пункт, ТОВ «Б.В.К.», справа К-26802, 872, (у порядку денному            К-26872).

Комісія зазначений проект рішення відхилила.

93-й пункт, приватне підприємство «Борей», справа К-26752.

94-й пункт, УПРАВЛІННЯ ПОЛІЦІЇ ОХОРОНИ В КИЇВСЬКІЙ ОБЛАСТІ, К-27700 (повторно).

95-й пункт, публічне акціонерне товариство «ПЕРЕХІДНИЙ БАНК «РВС БАНК», К-28039.

Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві і по тексту проекту рішення слова "публічне акціонерне товариство "ПЕРЕХІДНИЙ БАНК "РВС БАНК" замінити словами "публічне акціонерне товариство "РВС БАНК".

96-й пункт, це НАЦІОНАЛЬНА БІБЛІОТЕКА УКРАЇНИ ДЛЯ ДІТЕЙ, справа К-30303.

97-й пункт, товариство з обмеженою відповідальністю «ТЕРМІКС СЕРВІС», справа К-28278.

98-й пункт, житлово-будівельний кооператив «50 років Жовтня», справа К-28783.

99-й пункт, Державній службі України з надзвичайних ситуацій, справа К-29263.

100-й пункт, ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ІСТРЕЙТ», справа К-29581.

101-й пункт, ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «НИВКИ СІТІ ГРУП», справа К-28276. 

102-й пункт, об’єднання співвласників багатоквартирного будинку «Волоська», справа К-27279.

103-й пункт, Державний ощадний банк України, справа К-28089.
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104-й пункт, ПУБЛІЧНЕ АКЦІОНЕРНЕ ТОВАРИСТВО «ВСЕУКРАЇНСЬКИЙ АКЦІОНЕРНИЙ БАНК», справа К-26191.

105-й пункт, товариство з обмеженою відповідальністю «БУДІВЕЛЬНО-ВИРОБНИЧА ФІРМА «АІС МЕДЕСАН», справа К-28330.

106-й пункт, громадянка Шевцова Наталія Павлівна, Швецова Наталія Павлівна, справа К-30089. 

107-й пункт, Джарагяну Артаку Размиковичу, справа К-28954.

108-й пункт, Гавчуку Віталію Анатолійовичу, справа К-27484.

109-й пункт, фізична особа-підприємець, Аввакумовій Валентині Вадимівні, справа К-28022. 

110-й пункт і останній, це ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ЛЕГІОН 2015», справа К-28877. 

Враховуючи рекомендації комісії, пропонується підтримати проект рішення та заявнику при розробці проекту погодити межі земельної ділянки з мешканцями прилеглого будинку.

Прокопів В.В.: Колеги! Будь ласка, є зауваження до ряду проектів рішень!

Ольга Балицька! Готується Володимир Назаренко.

Балицька О.С.: Будь ласка, колеги! Попросимо розглядати окремо пункти № 10, 3.3.10, 3.3.88, 3.3.90, 3.3.92, 3.3.94 та 3.3.100.

Прокопів В.В.: Дякую! Будь ласка, Володимир Назаренко!

Назаренко В.Е.: Я прошу окремо розглядати наступні пункти. Увага! Товариство! 

10, 38, 51, 76, 81, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 97, 100, 101, 104, 106, 107, 109, 110.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка, Михайло Іщенко! Випадково.

Олександр Григорович, я прошу, давайте спочатку відголосуємо ті, де комісія відхилила, потім ті, де підтримала, а потім будемо розглядати кожен пункт окремо там, де є зауваження депутатів.

Немає зауважень до процедури? Є відхилення серед цих. 

Тоді 92-й і 94-й розглянемо першочергово, а потім по тій процедурі, яку я запропонував.
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Будь ласка, 92-й і 94-й, там, де є зауваження до відхилених. А потім відхилені, потім підтримані, а потім ті, до яких є зауваження.

Міщенку, будь ласка, мікрофон!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! Прошу вас підтримати відхилення проекту рішення К-23626 (повторно). Це 90-й пункт. 

Прокопів В.В.: По 90-у пункту пропозиція підтримати відхилення комісії.

Є зауваження?

Колеги! Для того, щоб підтримати рішення комісії відхилити, ми ставимо на голосування його в оригіналі. У випадку, якщо воно не набирає голосів, ставимо пропозицію комісії відхилити. І таким чином зможемо дійти того результату, який нам рекомендує зробити комісія. 

Ставлю щойно зачитаний проект рішення на голосування в оригіналі, колеги! Нагадаю, комісія рекомендувала відхилити. 

В оригіналі. 

Голосування:

За - 1, проти - 22, утр. - 50. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування пропозицію профільної комісії щодо відхилення зазначеного проекту рішення. Прошу визначатись!

90-й пункт порядку денного, нагадаю, розглядаємо.

Голосування:

За - 83, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступний!

Міщенко О.Г.: Пропонується відхилити проект рішення під № 88 порядку денного. Це справа К-27925. Це товариство з обмеженою відповідальн... К-27928. Це товариство з обмеженою відповідальністю «ГОЛДЕН СТРІТ».
Комісія зазначений проект відхилила. Прошу підтримати і відхилити проект рішення.

Прокопів В.В.: Який пункт? Ще раз!

Міщенко О.Г.: 88-й.

Прокопів В.В.: 88-й, колеги! Така сама процедура. Ставимо в оригіналі проект рішення. У випадку, якщо він не набере голосів, будемо ставити пропозицію комісії.

Колеги! Прошу визначатися, в оригіналі.

Голосування:

За - 0, проти - 19, утр. - 60. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування пропозицію комісії щодо відхилення. Прошу визначатись, колеги!

  <---   20 Декабря  17 ч 30 м 58 с  ----   Другий   --->

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Юлія Лобан записана! Помилково.

Будь ласка, Олександр Григорович! Ті, які була пропозиція відхилити, по одному.

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! До вашої уваги 89-й пункт. І це Київське інвестиційне агентство, справа К-28046. 

Комісія пропонує відхилити проект рішення.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування в оригіналі. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 1, проти - 22, утр. - 56. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування пропозицію комісії щодо відхилення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 88, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: До вашої уваги проект рішення на розробку проекту землеустрою ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «УНІВЕРСАЛ КОМПЛЕКС», справа К-26496.

Пункт 91-й. Комісія пропонує відхилити проект рішення. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування проект рішення в оригіналі. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 0, проти - 24, утр. - 59. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування пропозицію комісії щодо відхилення. Визначаємось!

Голосування:

За - 86, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Це 92-й пункт в цьому розділі. Це товариство з обмеженою відповідальністю «Б.В.К.», справа К-26872.

Комісія також пропонує відхилити зазначений проект рішення.

Прокопів В.В.: Колеги! Ставимо на голосування проект рішення в оригіналі. Прошу визначатися!
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Голосування:

За - 6, проти - 26, утр. - 53. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування пропозицію комісії щодо відхилення.

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Тепер маємо можливість проголосувати всі пункти, за виключенням тих пунктів, до яких були зауваження у колег. Я прошу озвучити їх на стенограму. Олександр Григорович, щоб колеги могли проконтролювати, чи не пропустили якогось пункту.

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! Пропозиція підтримати розділ, окрім пунктів 10, 94, 100, 38, 51, 76 і 71, 93, 97, 101, 104, 106, 107, 109, 110.

Прокопів В.В.: Колеги! Чи не пропустили нічиєї пропозиції!

Колеги! Ще раз я зачитаю. Будь ласка, будьте уважні! 10, 94, 38, 51, 76, 81, 93, 97, 100, 101, 104, 106, 107, 109 і 110.

Всі враховані?

З зали: 109.

Прокопів В.В.: 109 я назвав.

Будь ласка, за виключенням цих пунктів, маємо можливість проголосувати увесь підрозділ в цілому. Прошу визначатись, колеги!

З правками комісії голосуємо і рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка! Перепрошую. Ігор Галайчук записаний. Помилково.

Будь ласка, Олександр Григорович, продовжуйте!

Міщенко О.Г.: Колеги, будь ласка, до вашої уваги пункт 10-й, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки ДЕРЖАВНОМУ ПІДПРИЄМСТВУ «ГЕНЕРАЛЬНА ДИРЕКЦІЯ З ОБСЛУГОВУВАННЯ ІНОЗЕМНИХ ПРЕДСТАВНИЦТВ» на вулиці Коперніка, 27-а у Шевченківському районі міста Києва,
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для експлуатації та обслуговування дошкільного навчально-оздоровчого закладу (дитячий садок 418), справа К-28792. 

На ділянці дитячий садок № 418 загальною площею 1710 кв. м, які закріплені за заявником  на праві господарського відання. Відповідно...

Прокопів В.В.: Дякую, Олександр Григорович!

Міщенко О.Г.: Будь ласка!

Прокопів В.В.: Кутняк, будь ласка!

Кутняк С.В.: Дивіться, я просто пам'ятаю, у нас були дискусії по даному проекту рішення. Зараз він знову виходить. Якщо я не помиляюсь, тоді навіть Ганна Старостенко виступала по цьому питанню, що профільна комісія освіти, яка розглядала дане це питання, рекомендувала відхилити.

Я зараз просто повторю цю думку, що я вважаю, що дуже недоречно, коли у нас Генеральна дирекція з обслуговування іноземних представництв займається не тим, чим вона мала займатися.

Нам треба зробити все можливе, щоб даний дитячий навчальний заклад був в управлінні і під контролем міста Києва. 

В нашому випадку, під контролем Шевченківської РДА. Я зараз не бачу взагалі сенсу. Тому я пропонував би зробити той алгоритм дій, як ми робили попередньо по деяким проектам рішень. Не підтримувати його. Бо, нагадаю, що за нього тоді також проголосувало депутатів двадцять, не більше. І так само його відхиляти, і продовжувати перемовини, і зобов'язати. Ми вже давали тоді протокольне доручення. Але ще раз протокольне доручення, вести перемовини, домовлятися, але щоб цей садочок був у комунальній власності, в управлінні міста Києва.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, будь ласка, Васильчук!

Васильчук В.В.: Саме хотів підтвердити слова ...(нерозбірливо) з приводу того, що ми зверталися, коли у нас розглядалося це питання на комісії, щоб ...(нерозбірливо) передало на баланс для громади Києва. Оскільки це непритаманна йому функція - займатися дитячими, дошкільними навчальними закладами, чи позашкільними, чи шкільними. 

А є відповідний орган в Київській міській раді і Київській міській держадміністрації, нехай він цим займається. Тому саме комісія так ...(нерозбірливо).

Прокопів В.В.: Дякую, колеги! Хочу звернутись до всього депутатського корпусу, підтримуючи колег, що кожен повинен займатись своєю роботою. 

Звертаюсь до вас з проханням підтримати цей проект рішення. Я на гіркому досвіді знаю, що буває, коли під навчальними закладами неоформлені земельні ділянки. На тих земельних ділянках починають з'являтись, в кращому випадку, гаражі, в іншому - якісь наливайки. 

Хочу звернути вашу увагу, в жодному випадку ці два питання: використання дитячого садка і оформлення земельної ділянки, не пов'язані між собою. 

Я впевнений в тому, що ми маємо прийняти рішення - оформити цю земельну ділянку з цільовим призначенням для експлуатації і обслуговування навчального закладу. А тоді вже навіть, якщо місту утримувати цей навчальний заклад, то вже разом з земельною
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ділянкою, оформленою, зареєстрованою. Коли підприємство вже зробить проект землеустрою, зареєструє його в державному земельному кадастрі і місто отримає вже готовий продукт, а не потім ми будемо ще витрачати кошти на оформлення цих земельних ділянок. 

(Оплески).

Колеги, ставлю на голосування цей проект рішення. Прошу підтримати!

Голосування:

За - 60, проти - 7, утр. - 24. Рішення не прийнято.

Будь ласка, Васильчук!

Васильчук В.В.: Хотів би ще раз зазначити, ніхто не виступає проти дошкільного навчального закладу, який перепрофільований. Але питання в тому, що це приблизно так само, як "Антонов" намагається, так само до нас звертається завод з приводу того, щоб він управляв далі таким... Ну, це, як знаєте, так давайте ми будемо займатися, я не знаю, державними органами або фіскальними органами. Ну навіщо тоді ми виконуємо свої повноваження? 

Те саме стосується дипломатичного... Тому профільна комісія в складі всіх депутатів підтримала, що потрібно відхиляти, отримувати до громади, а тільки тоді надавати земельну ділянку. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Ігор Мірошниченко!

Мірошниченко І.М.: Шановні колеги! Ігор Мірошниченко, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Я хотів нагадати, хто не пам'ятає, чим займалася в нас Генеральна дирекція з обслуговування іноземних представництв. У нас уже було дуже багато конфліктних земельних ділянок, коли вони займалися не за призначенням, зокрема, якщо я не помиляюся, на вулиці Тарасівській, коли тільки зусиллями депутатського корпусу вдалося унеможливити забудову земельної ділянки, яка була в розпорядженні Генеральної дирекції. Тобто, якщо вони займаються непритаманними собі функціями, то починаються якісь конфлікти. Тому дійсно мають займатися земельними ділянками, будівництвом дитсадків ті, хто цим має займатися, а не інші підприємства і, зокрема, Генеральна дирекція з обслуговування іноземних представництв.

Прокопів В.В.: Дякую всім виступаючим! Ще раз хочу зауважити, я підтримую кожен виступ, який тут був. Це кардинально різні питання, які лежать в різних площинах.

Будь ласка, пан Пилипенко! Сергій Пилипенко!

Пилипенко С.О.: Шановні колеги, прошу повернутися до голосування по даному пункту, бо в мене не спрацювала картка. Дякую!

Прокопів В.В.: Прошу перевірити, чи було голосування пана Пилипенка по останньому!
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Колеги! Дійсно не було пана Пилипенка. Не було його участі в цьому голосуванні. Заяву пан Пилипенко озвучив. Його неголосування могло вплинути на результати голосування. Тому... (відключений мікрофон). 

Ставлю на голосування повернення до розгляду цього питання порядку денного.

Прошу визначатись, колеги! За повернення голосуємо.

Голосування:

За - 62, проти - 9, утр. - 16. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення по суті.

Скасуйте результати голосування. Ми повернулись до розгляду.

Пан Кутняк, будь ласка!

Кутняк С.В.: По-перше, якщо не помиляюся, у пана Пилипенка не карточка не спрацювала, а взагалі її не було, цієї карточки, якщо подивитися по тій програмі, яка у кожного депутата є.

Карточка не спрацьовує, коли...

Прокопів В.В.: Ми розберемося, пане Кутняк!

Кутняк С.В.: ...не голосував точно. Треба розбиратися, а не повертатися.

По-друге, щодо певних застережень, те, що говорять, може там з'явитися ...(нерозбірливо).

Зараз в пояснювальній записці навіть пишеться, вона, забудовник по факту там є. Ніхто її зносити не збирається. Просто питання в тому, що треба пришвидшувати процеси повернення його в управління, під контроль міста Києва, а не сприяти Генеральній дирекції. Тому що, повторюся, давайте робити висновки. 

У нас Генеральна дирекція займається всім, крім тим, що вона повинна робити. В неї якісь гольф-поля знаходяться, незаконні забудови. Тепер дитячі садочки. Давайте зупинятися. Чому ми цьому сприяємо? Земельну ділянку ми і так встигнемо оформити. Просто питання в тому, що якщо ми зараз це зробимо, то потім набагато складніше буде вести перемовини з Генеральною дирекцією. От побачите!

Прокопів В.В.: Колеги! Я сподіваюсь, що наша робота в подальшому буде конструктивною, і ми будемо і слухати один одного, і чути.

Будь ласка, Васильчук! Готується Назаренко.

Васильчук В.В.: Ми неодноразово обговорюємо питання, що в Шевченківському районі не вистачає дошкільних навчальних закладів. Ми неодноразово про це підкреслюємо. І, зокрема, постійно на комісії освіти з колегами із "Солідарності", з колегами з "Батьківщини", з тими, які присутні у нас в комісії. Постійно обговорюємо, що ми потребуємо дошкільних навчальних закладів, зокрема, особливо в Шевченківському районі. 

Тому мене дивує позиція колег, що ми не хочемо прийняти, звернутися до відповідного представництва і отримати цей садочок, щоб у нас було більше і достатньо садочків, зокрема  в Шевченківському районі. Я би наполягав на цьому і привертав увагу. 

Колеги! Ви ж самі потім так само чуєте постійне прохання, що у нас не вистачає дошкільних навчальних закладів. А своїми руками ми зараз хочемо їх зарізати.
  <---   20 Декабря  17 ч 45 м 58 с  ----   Седьмой   --->
Прокопів В.В.: Пане Васильчук, відповідаючи на ваше питання, не звертаюсь до вас, а відповідаю. Я наголосив на тому, що не звертаюся до вас, а відповідаю на ваше запитання. Ми не розглядаємо зараз проект рішення про повернення. Коли... можете його зареєструвати, будемо його розглядати і будемо дискутувати на цю тему. Ту дискусію, яку ви ведете, не стосується проекту рішення, який ми розглядаємо. У випадку, якщо ми навіть повернемо, у нас все одно буде стояти питання оформлення цієї земельної ділянки з цільовим призначенням для експлуатації та обслуговування дитячого садочка.

Будь ласка, Назаренко Володимир!

Назаренко В.Е.: У мене такі до суб'єкта подання наступні запитання.

Перше, чи цей дитячий садочок діючий, чи хто там навчається. Тобто, якщо це Генеральна дирекція по обслуговуванню іноземних представництв, то відповідно цей садочок має обслуговувати і навчати дітей послів, правильно. Але зазначено, що в Шевченківському районі не вистачає дитячих садочків. Відповідно, можливо, все ж таки створити там комунальний дитячий садочок і зменшити чергу. Якщо ж суб'єкт подання нам надасть зараз відповідь, що там навчаються не діти іноземних представництв, тобто, то відповідно в мене питання, тоді чому цим займається Генеральна дирекція? Цим має займатися профільна установа, якщо я не помиляюся, Департамент освіти.

І тоді виникає питання, можливо все ж таки треба привести все в порядок, прийняти в комунальну власність. Вам як головуючому зараз надати протокольне доручення Департаменту власності почати перемовини щодо прийняття цього об'єкта в комунальну власність. Там навчаються діти киян, не послів чи іноземних представників, і все буде правильно, справедливо і прозоро.

Прокопів В.В.: Дякую, пане Володимире! Я даю відповідне протокольне доручення і даю можливість суб'єкту подання відповісти.

Поліщуку мікрофон, будь ласка!

Поліщук О.Г.: Що хочу роз'яснити депутатам? Щоб перевести в комунальну власність державне майно, необхідно щоб земельній ділянці був присвоєний кадастровий номер. Без цього атрибуту неможливо буде передати з державної власності в комунальну. Тому це необхідно зробити, щоб оформити цю земельну ділянку і паралельно вести переговори з державним підприємством, і кому воно підпорядковується, щодо передачі в комунальну власність дитячого садка. 

Тому я прошу підтримувати такі проекти рішень, щоб у майбутньому спростити процедуру передачі  в комунальну власність цього дитячого закладу.

Прокопів В.В.: Колеги, будь ласка, не брав участь в обговоренні тільки Харченко, з  записаних.

Олександр Харченко! І переходимо до голосування.

  <---   20 Декабря  17 ч 48 м 58 с  ----   Другий   --->
Харченко О.В.: Шановні колеги! Я нагадаю, що ми розглядаємо питання землекористування. І в даному випадку профільною комісією є постійна комісія містобудування, архітектури та землекористування.

Ми не розглядаємо питання, хто повинен навчатися. Ми говоримо лише про те, що будь-яка земельна ділянка, в тому числі, і в першу чергу під об'єктом - учбовим закладом повинна бути належним чином оформлена. А далі нехай комісія з питань освіти, якщо ви хочете і вважаєте необхідним забирати, тоді треба у держави забирати разом з земельною ділянкою.

Тому зараз питання однозначне - треба підтримати це, і зробити все можливе від нас, що залежить, для того, щоб цей об'єкт передати в комунальну власність. Ми готові його прийняти.

А зараз прошу підтримати це питання. Дякую!

Прокопів В.В.: Васильчук, будь ласка!

Васильчук В.В.: Від фракції, будь ласка! Я ще раз наголошу, комісія освіти є профільною як освітня, да, якщо це ...(нерозбірливо) заклад. Про земельне питання я почув. І земельне питання ...(нерозбірливо). 

Але, колеги! Ще раз, на комісії освіти всі депутати одностайно підтримали, чи не можна зараз виділяти цю земельну ділянку. І ми від себе відхилили це рішення. Всі разом ...(нерозбірливо). Так само від. Це вже наступний крок. Зараз ми перебуваємо в цій точці. Якщо ми вам як освітяни кажемо, що до нас постійно приходить громада. Нам не вистачає дошкільних навчальних закладів. Просимо вас, ...(нерозбірливо) відповідно звернутися, те, що вже сказав пан Назаренко. 

Тому і зараз. Я ще раз це підкреслюю, просив би відхилити надання земельної ділянки, і, як вже казав пан Назаренко, дати відповідне доручення, щоб ми звернулися по отриманню цього закладу та земельної ділянки у власність громади міста Києва.

Дякую!

Прокопів В.В.: Я вже дав відповідне протокольне доручення. Єдине - не те, що стосується земельної ділянки, те, що стосується взагалі цілісного майнового комплексу. 

Колег хочу звернути увагу, що без оформлення земельної ділянки це буде неможливо виконати. Тому прошу підтримати цей проект рішення. 

Колеги! Ставлю на голосування. Визначаємось! Прошу брати участь у голосуванні, колеги!

Голосування:

За - 59, проти - 7, утр. - 21. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка, Олександр Григорович!

Міщенко О.Г.: До вашої уваги окремо, це 38-й пункт, про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою, справа К-29629.

Комунальне підприємство «КИЇВСЬКЕ ІНВЕСТИЦІЙНЕ АГЕНТСТВО».

  <---   20 Декабря  17 ч 51 м 58 с  ----   Седьмой   --->
Проект рішення підтриманий постійною комісією Київської міської ради з питань освіти, науки, сім'ї, молоді та спорту.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 39, проти  - 5, утр. - 27. Рішення не прийнято.

Наступний пункт, колеги, це публічне акціонерне товариство "Укртелеком", справа К-26115, АТС-550.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 31, проти  - 0, утр. - 36. Рішення не прийнято.

Будь ласка, наступний проект рішення. Прошу доповіді!

Міщенко О.Г.: ...76-й пункт, колеги, було знято з порядку денного і ми за це голосували.

81-й пункт, ДЕРЖАВНОМУ ПІДПРИЄМСТВУ «НАЦІОНАЛЬНИЙ СПОРТИВНИЙ КОМПЛЕКС «ОЛІМПІЙСЬКИЙ» на вулиці Шота Руставелі в Печерському районі міста Києва, для експлуатації та обслуговування спортивного комплексу, К-25246.

Проект рішення розглядався постійною комісією Київської міської ради з питань транспорту, зв'язку та реклами, але жодного рішення не було прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, Зубко, будь ласка, з цього приводу!

Зубко Ю.Г.: Шановні колеги, я прошу уваги! "Олімпійський", комплекс, - це наш футбольний стадіон. Там збирається дуже багато людей на футбольні матчі, а також на культурні заходи, які проводяться на Олімпійському стадіоні. Ці три сотки, які просить дирекція, це є облаштування еваковиходів і більше нічого. Це центральний вхід на стадіон "Олімпійський", це та відкрита площадка, яка є. Це еваковиходи. Я прошу підтримати проект цього рішення.

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Ігор Баленко! Ігор Баленко з цього приводу?

Колеги, ставлю на голосування цей проект рішення! Прошу визначатись!
  <---   20 Декабря  17 ч 54 м 58 с  ----   Другий   --->
Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 8. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Осадчук записаний до виступу.

Будь ласка, Міщенко продовжує!

Міщенко О.Г.: 93-й пункт, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою приватному підприємству «Борей», справа К-26752. Підтриманий торгівлею.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 34, проти - 0, утр. - 30. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В. Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Колеги, 94-й пункт, надання дозволу на розробку проекту землеустрою УПРАВЛІННЮ ПОЛІЦІЇ ОХОРОНИ В КИЇВСЬКІЙ ОБЛАСТІ, справа К-27700,  (повторно).

Прокопів В.В.: Назаренко, будь ласка!

Назаренко В.Е.: От добре, що показали ...(нерозбірливо) фотозйомки. Я прошу, щоб їх іще раз вивели на екран, будь ласка, ...(нерозбірливо) фотозйомки, де видно межі земельної ділянки і де видно саму земельну ділянку.

Відповідно до растрів, технічні служби, Володимир Володимирович, попросіть, щоб показали ще раз земельну ділянку. 

Прокопів В.В.: Виведіть, будь ласка, графічні матеріали на екран!

Назаренко В.Е.: Наближте, будь ласка, до самої земельної ділянки!

Ми бачимо, що там або нема нічого, або ведеться якесь будівництво. 

Відповідно в нас питання, на яких підставах, перше, поліція охорони Київської області, не міста Києва, а Київської області, веде зараз якісь будівельні роботи? Зараз просить дозвіл на розробку проекту землеустрою. Тобто навіть не те, що у них немає земельної ділянки, кадастрового номера цієї земельної ділянки немає. 

Я вважаю, що це питання як мінімум недоречне. Прошу відхилити дане клопотання.

Прокопів В.В.: Я думаю, що варто отримати інформацію з цього приводу. Я прошу секретаріат підготувати протокольне доручення на керівника поліції охорони в Київській області щодо надання інформації щодо робіт, які відбуваються на цій земельній ділянці. 

Будь ласка, Володимир Бондаренко!

Бондаренко В.Д.: Володимир Бондаренко, "Батьківщина".

Шановні друзі! Я з цього приводу минулого разу також звертав увагу. Немаленька Київська область. Береться великий шмат київської землі, яка може бути використана з користю для міста Києва, і робляться склади.

Вибачте, я просив би не підтримувати. І я думаю, що це питання

  <---   20 Декабря  17 ч 57 м 58 с  ----   Другий   --->
хай вирішують наші сусіди. У них землі трошки більше ніж у Києва і є можливість це вирішити. 

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Колеги, ставлю на голосування цей проект рішення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 48, проти - 2, утр. - 30. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 97-й пункт, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки товариству з обмеженою відповідальністю «ТЕРМІКС СЕРВІС», справа К-28278. 

Прокопів В.В.: Колеги, перед тим як переходити до голосування по цьому проекту рішення, звертаю вашу увагу, що зараз без двох хвилин шоста. Я на правах головуючого вношу пропозицію продовжити нашу роботу до 21:00. 

Ставлю її на голосування. Прошу визначатися!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування цю пропозицію. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 66, проти - 0, утр. - 4. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, якщо є необхідність в перерві, будь ласка, поінформуйте голів фракцій! Якщо голови фракцій поінформують, що є така необхідність, будемо робити.

Назаренко, будь ласка!

Назаренко В.Е.: Шановне товариство! По суті справи 97, К-28278. 

Знову ж таки, Володимир Володимирович, прошу, щоб ви включили аерофотозйомки.

Прокопів В.В.: Я не вмію, але технічні служби прошу включити.

Назаренко В.Е.: З растрів не видно, чи є там майно?

Прокопів В.В.: Виведіть, будь ласка, технічні матеріали на екран!

Назаренко В.Е.: Просто, коли я прошу, то не включають. 

Ми всі бачимо на екрані, що там зелена зона, чи газон, чи щось іще. Але аж точно не бачимо майна. 

Відповідно, якщо вони кажуть, що купили якесь майно у 2016 році, як випливає з пояснювальної записки, то його зараз там немає. Це є вільні земельні ділянки. Чому тоді надається їм право розробляти проект землеустрою?

 Можливо, як каже Олексій Григорович,  ми маємо виступати за наповнення бюджету і все ж таки виставити на аукціон право оренди  даної земельної ділянки. І на прозорому аукціоні вже хто більше буде платити в київську міську,
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в київський міський бюджет за оренду цієї земельної ділянки, визначати переможця. 

Прокопів В.В.: Будь ласка, Міщенко!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! Шановний Володимир Едуардович! На ділянці є будівлі, а саме: це резервуари для води загальною площею 215, 212 кв. м та блок-кімната загальною площею 16 кв. м у власності заявника на підставі договору купівлі-продажу від 16-го року.

Якщо ви візьмете план-схему, де показано, тобто ці ємкості знаходяться під землею, під землею. Три ємкості і маленька будівля.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатися!

Голосування:

За - 27, проти - 9, утр. - 31. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги, якщо ви будете на місці сидіти і не бігати по залу, то будете і чути все, і будете голосувати.

Прокопів В.В.: Будь ласка, я прошу доповіді, Олександр Григорович!

Міщенко О.Г.: До вашої уваги 100-й пункт. І це, про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ІСТРЕЙТ», справа К-29581. 

На ділянці нежитловий будинок, магазин загальною площею                 1284,6 кв. м у власності заявника.

Прокопів В.В.: Це який пункт?

Міщенко О.Г.: Проект рішення підтриманий постійною комісією Київської міської ради з питань торгівлі, підприємництва та регуляторної політики. Для експлуатації та обслуговування  магазину продовольчих та непродовольчих товарів, К-29581.

Прокопів В.В.: Зрозуміло. Ставимо на голосування. Визначаємося!

Голосування:

За - 70, проти - 9, утр. - 7. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 101-й пункт, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «НИВКИ СІТІ ГРУП» для обслуговування та експлуатації закладу громадського харчування, справа
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К-28276.

На ділянці будівля, нежитлове приміщення загальною площею 151,5 кв. м. 

Проект рішення підтриманий постійною комісією Київської міської ради з питань торгівлі, підприємництва та регуляторної політики.

Прокопів В.В.: Колеги, ставимо на голосування!

Голосування:

За - 62, проти  - 0, утр. - 17. Рішення прийнято.

Наступний!

Міщенко О.Г.: ...товариства "Всеукраїнський акціонерний банк",             К-26191.

На ділянці нежитлове приміщення (заготівельно-зварювальний корпус №3), механізований склад заготівок площею 12 тис. 363 кв. м.

Прокопів В.В.: Немає зауважень. Ставимо на голосування. Визначаємось!

Перепрошую, скасуйте процедуру голосування!

Назаренку включіть мікрофон замість цього!

Назаренко В.Е.: За моєю інформацією "Всеукраїнський акціонерний банк" з 2014 року перебуває в стані ліквідації. Відповідно, якщо банк ліквідовується, навіщо зараз їм надавати дозвіл на розробку проекту землеустрою? М'яко кажучи, нелогічно!

Суб'єкт подання, можете надати роз'яснення?

Прокопів В.В.: Будь ласка, зараз надам слово!

Будь ласка, Роман Ярошенко! Готується Поліщук.

Ярошенко Р.В.: Я тут підтримую шановного колегу Володю Назаренка з приводу того, що банк дійсно є вже в ліквідації і є, працює орган - Фонд гарантування вкладів населення. Якщо там є майно, хай вони продають майно! Навіщо нам відводити земельну ділянку на юридичну особу, яка вже не існує, яка в ліквідації,призначений ліквідатор.

Прокопів В.В.: Колеги, можливо, тоді не буде заперечувати суб'єкт подання і ми знімемо на доопрацювання! Хай вже подають на того, хто буде новим власником майна!

Не заперечує ніхто? Ставимо на голосування зняття цього проекту рішення на доопрацювання! Прошу визначатись!

Голосування:

За - 80, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Це громадянці Шевцовій Наталії Павлівні, справа              К-30089, Оболонський район, для реконструкції, експлуатації та обслуговування нежитлових та складських будівель.

На ділянці нежитлова будівля
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та склади загальною площею 1250 м. кв. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

106-й пункт, колеги! Прошу брати участь у голосуванні.

Голосування:

За - 62, проти - 0, утр. - 16. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Дякую!

Міщенко О.Г.: 107-й пункт, це Джарагяну Артаку Размиковичу, справа К-28954. Автозаводська, 83.

На ділянці цілісний майновий комплекс загальною площею 984,9 кв. м у власності заявника. Підтриманий колегами з торгівлі.

Прокопів В.В.: Не бачу зауважень. Колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 63, проти - 0, утр. - 10. Рішення прийнято. 

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: Колеги, це фізична особа-підприємець, Аввакумовій Валентині Вадимівні для експлуатації та обслуговування закладу громадського харчування, справа К-28022.

На ділянці нежитловий будинок загальною площею 107,7 кв. м у власності заявниці.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування, колеги! Перепрошую.

Назаренко!

Назаренко В.Е.: З матеріалу справи є висновок, лист благоустрою, де кажуть, що це спочатку був звичайний кіоск, ларьок, МАФ. І дозвіл на встановлення якого давала Деснянська райдержадміністрація.

Після цього ми бачимо вже клопотання, як встановлений був МАФ, тимчасова споруда. А тепер уже як нерухоме майно, і відводиться під це земельна ділянка.

Зовсім неправильна практика, коли ставлять малу архітектурну форму, потім невідомо на яких підставах з'являється фундамент. Тобто це фактично виникає незаконне будівництво. І на підставі цього незаконного будівництва введено в експлуатацію непрозоро через суд, вже відводять собі земельну ділянку, по факту вільну. 

Якщо підприємець хоче відвести собі вільну земельну 
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ділянку для обслуговування торгівлі, то набагато простіше і правильніше виходити на земельні торги, про які постійно нам каже Департамент земельних ресурсів.

То я закликаю, будь ласка, від фракції, я закликаю Департамент земельних ресурсів бути послідовним у підготовці матеріалів і справ. Якщо нас як "Всеукраїнське об'єднання "Свобода" критикують в тому, що ми проти наповнення бюджету, а самі думають, як наповнювати бюджет шляхом продажу землі, то я тут якраз прошу не маніпулювати і казати, що насправді от в таких справах і є наповнення бюджету, коли непрозоро введено в експлуатацію майно, відводять земельну ділянку, а прозоро виходять на земельний аукціон, право оренди, підкреслюю, право оренди, і після того, будь ласка! Якщо підприємець є один, є другий, є третій, хтось більше буде платити оренду в київський бюджет, і, будь ласка! А це є непрозора схема, тому прошу відхилити дане клопотання!

Прокопів В.В.: Дякую, Володимире!

Будь ласка, пане Олександре... Ставимо на голосування. Прошу визначатись, колеги!

Голосування:

За - 30, проти  - 13, утр. - 30. Рішення не прийнято.

Попов записаний. Будь ласка!

Попов  Д.В.: Шановні колеги, Денис Попов, фракція "Свобода". 

У продовження якраз відхиленого попереднього проекту рішення, не підтриманого проекту рішення, пропоную його відхилити та дати доручення відповідним службам подаватися до суду і ініціювати процес демонтажу зазначеної нерухомої споруди в зв'язку з тим, що вона має ознаки самобуду. Бо є вже позитивна практика, скажімо так, знесення схожих тимчасових споруд, які згодом ставали нерухомими спорудами, і це можна робити в судовому порядку.

Прокопів В.В.: Дякую, пане Денисе, за високу оцінку тих практик, які ми втілюємо в життя! А таку пропозицію в будь-якому випадку би ставив, бо була вона від Володимира Назаренка, щодо відхилення відповідного доручення. 

Ставлю на голосування пропозицію щодо відхилення зазначеного проекту рішення, колеги!

Голосування:

За - 51, проти  - 0, утр. - 21. Рішення не прийнято.

Будь ласка, наступний!

Міщенко О.Г.: 110-й пункт,
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товариство з обмеженою відповідальністю "ЛЕГІОН 2015", справа               К-28877.

На ділянці нежитлове приміщення загальною площею тисячу 0,33... 0,3 кв. м, на підставі договору купівлі-продажу.

Прокопів В.В.: Буділов, будь ласка!

Буділов М.М.: Шановне товариство, Михайло Буділов, фракція "Свобода".

Я знаю чудово цю земельну ділянку, адже це знаходиться на Лісовому масиві, на окрузі мого колеги-депутата Картавого. На цій земельній ділянці вже декілька місяців проводили реконструкцію, тобто її використовували для того, щоб прокладати комунікації, для того, щоб здійснювати там різного роду, капітальний ремонт, у тому числі, майна, яке знаходиться на вказаній земельній ділянці. 

Тому в мене запитання - на якій підставі взагалі використовували цю земельну ділянку протягом цього періоду часу і чи взагалі доцільно давати зараз дозвіл на розробку проекту землеустрою, якщо ця земельна ділянка по факту використовується заявником.

До речі, хочу зазначити також, що мешканці сусіднього житлового будинку були категорично проти, адже перерили увесь дитячий майданчик і по суті його зруйнували, і зараз там ситуація не покращилась.

Прокопів В.В.: Міщенко, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Наскільки мені відомо, там були, також було доручення благоустрою, щоб вони виїхали, подивилися. Там були великі побиті плити, які зараз міняють, і поміняли вже на бруківку. І це, наскільки мені відомо, був лист до райдержадміністрації, де райдержадміністрація погодилася про те, щоб зняти ці побиті плити і мешканці не ламали там ноги. Зараз там нормально, укладається чи вже покладена бруківка.

Щодо мешканців, до комісії ніяких заяв щодо супротиву не надходило.

Прокопів В.В.: Сиротюк, будь ласка!

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, фракція "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Я розумію, що в Україні проблема з війною і частина донецьких мусила втікати від війни в Київ, але частина з них живе і почувається дуже комфортно в Києві -  Ахметов і так само цей пан, який там забудовується, Гельдзен Владислав Григорович. Це не просто людина, це президент ..."Олімпік", депутат від Партії регіонів, тобто людина, яка приїхала ...Донецьк, який приїхала в Київ, і тут наводить безлад, і наводить свої порядки.

Тому я вважаю, що неприйнятним проголосувати за це рішення, його треба відхилити, тим паче, мешканці це аж ніяк не підтримують! Це я кажу як мешканець Лісового. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка, Назаренко!
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Назаренко В.Е.: Хотів би ще зазначити один аспект. Дійсно надходили протести мешканців, і дійсно занадто маленьке майно, і занадто велика земельна ділянка. Це є одна із чергових схем узаконення крадіжки земельної ділянки. 

Вкотре підкреслюю про непрозорість роботи департаменту. Якщо ви кажете про наповнення бюджету, то логічно голосувати і підтримувати виключно під майно, а не захоплювати надзначні земельні ділянки, які захоплюють подвір'я сусідів, подвір'я мешканців. Які протестують проти цього ...(нерозбірливо). 

І такими, грубо кажучи, маленьке майно...

Прокопів В.В.: Виведіть ще раз графіку, будь ласка!

Назаренко В.Е.: ...відводити дуже багато, дуже велику земельну ділянку, це є недоречним.

Тому пропозиція у мене відхилити. 

Ми бачимо шляхи комунікацій, через які люди захотіли ходити. Маленький магазин можна відвести, чи магазин чи споруда. Можна відвести виключно під споруду. Не зачіпати те, що використовують люди: стежки, стоянки, зелені зони, які так само можна перетворити на мальовничі місця загального користування. Це є фактично крадіжка землі.

Прокопів В.В.: Попов і переходимо до голосування. 

Чи є необхідність коментувати?

Попов Д.В.: Денис Попов, фракція "Свобода".

Шановні колеги! Я чудово пам'ятаю це питання, бо ділянка знаходиться якраз біля мого виборчого округу. На комісії на нашій під час засідання від мене була рекомендація для суб'єкта подання узгодити межі земельної ділянки, яку він зазначив на схемі під проект землеустрою, із мешканцями.

Якщо ви звернете увагу, то оце величезний трипід'їздний житловий будинок. І ділянка, яку хоче відвести собі суб'єкт підприємництва, вона займає близько третини всієї прибудинкової території. 

Я хочу звернутися до мешканців з рекомендацією почати створювати ОСББ в цьому будинку. І зауважити, шановні колеги, враховуючи, що магазин цей є вбудовано-прибудованим приміщенням до житлового будинку, а правом на користування прибудинковою територією пропорційно до займаних площ мають всі співвласники багатоквартирних будинків. Так що цей суб'єкт підприємництва має однакові з усіма мешканцями права, відповідно максимум пропорційну земельну ділянку до займаної площі відносно площі будинку.

Так що не можна підтримувати проект рішення в такому вигляді.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Міщенко, прошу прокоментувати.

Міщенко О.Г.: Колеги, дійсно на комісії була підтримана пропозиція

  <---   20 Декабря  18 ч 18 м 58 с  ----   Седьмой   --->
комісії з питань торгівлі і саме пана Попова, але ми зараз, нагадую, ми підтримуємо клопотання, клопотання щодо початку розроблення проекту землеустрою. І згідно з рекомендаціями і нашої комісії, і комісії з питань торгівлі при розробці проекту, це сказано в протоколах, при розробці проекту вони повинні будуть узгодити і межі, і все інше з мешканцями прилеглих будинків. Це сказано в протоколі і торгівлі, і в протоколі комісії містобудування, архітектури та землекористування. 

А зараз прошу підтримати клопотання для того, щоб підприємці почали працювати над своїм проектом землеустрою.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги,  прошу визначатись!

Голосування:

За - 58, проти  - 12, утр. - 17. Рішення не прийнято.

Наступний, будь ласка! 

3.4 підрозділ, надання дозволу громадянам, будь ласка, увесь розділ!

Будь ласка, Олександр Григорович, маєте можливість доповідати!

Міщенко О.Г.: Колеги! До вашої уваги розділ 3.4, це надання дозволу громадянам на розроблення проекту землеустрою.

1-й пункт, це надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки громадянці Тарасюк Ірині Володимирівні, справа К-29460.

Комісія зазначений проект рішення відхилила, оскільки на зазначену земельну ділянку немає затвердженого детального плану території.

Пропонується відхилити проект рішення!

Наступний, колеги, 2-й пункт, про надання дозволу на розроблення проекту землеустрою щодо відведення земельної ділянки громадянину Тернавському Михайлу Григоровичу, К-29475, повторно.

3-й пункт, Калайді Віктору Миколайовичу, К-26757.

4-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27357. Пропонується відхилити.

5-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27360. Пропонується відхилити.

6-й пункт, К-27367 (у порядку денному справа К-27362), Мазурчук. Пропонується відхилити.

7-й пункт, Мазурчук, справа К-27363. Пропонується відхилити.
  <---   20 Декабря  18 ч 21 м 58 с  ----   Другий   --->
8-й пункт, Мазурчак (в порядку денному Мазурчук) Сергій Олександрович, К-27366.

Пропонується відхилити. 

9-й пункт, Мазурчак Сергій Олександрович (в порядку денному Мазурчук), К-27367. 

Пропонується відхилити.

10-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27371.

Пропонується відхилити.

11-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27424.

Пропонується відхилити.

Колеги! Пропонується також Мазурчуку, справа К-27425, відхилити.

Пропонується К-27473, Мазурчуку, відхилити.

14-й пункт, Мазурчак (в порядку денному Мазурчук) Сергій Олександрович, К-27474.

Пропонується відхилити.

15-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27475.

Пропонується відхилити.

16-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27476.

Пропонується відхилити.

17-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27477.

Пропонується відхилити.

18-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27478.

Пропонується відхилити.

19-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27480.

Пропонується відхилити.

20-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27481.

Пропонується відхилити.

21-й пункт, К-27482. Знову Мазурчак, пропонується відхилити.

22-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, справа К-27486.

Пропонується відхилити.

23-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, К-27492.

Пропонується відхилити.

24-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, К-27498.

Пропонується відхилити.

25-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, К-27500.

Пропонується відхилити.

26-й пункт, Мазурчуку Сергію Олександровичу, К-27502.

Пропонується відхилити.

27-й пункт, К-27503, Мазурчак.

Пропонується відхилити.

28-й, Мазурчак, К-27314.

Пропонується відхилити.

29-й, Погорілко Надії Миколаївні, К-27684.

Пропонується відхилити.

30-й пункт, Слободюку, К-29447. 

Пропонується відхилити.

31-й, Пампусі Ігорю Володимировичу, К-29421.

Пропонується відхилити.

32-й пункт, Мірошниченку, К-29379. 

Пропонується відхилити.

33-й пункт, Паніну, справа К-29253.

Пропонується відхилити.

34-й пункт, Цегульській, пропонується відхилити, справа К-28231.

35-й пункт, Стовбецькій Віталіні Віталіївні, справа К-2813 (в порядку денному К-28013).

Пропонується відхилити.
  <---   20 Декабря  18 ч 24 м 58 с  ----   Седьмой   --->
36-й пункт, Іващенку Костянтину Борисовичу, справа К-24218. Пропонується підтримати.

37-й, Чехівському Дмитру Івановичу, справа К-29009. Пропонується підтримати.

38-й, Гахович Ользі Петрівні, К-27941. Пропонується підтримати.

39-й пункт, Громницькій Тамарі Василівні, справа К-29350. Пропонується підтримати.

40-й пункт, громадянину Власкову Андрію Анатолійовичу, члену ОБСЛУГОВУЮЧОГО КООПЕРАТИВУ «САДОВО-ДАЧНЕ ТОВАРИСТВО «ЗЕЛЕНИЙ БІР», справа К-29070. Пропонується підтримати.

41-й пункт, Патлаченко Ірині Андріївні, справа К-28671. Пропонується підтримати.

42-й пункт, Литвиненку Станіславу Миколайовичу, справа К-29163. Пропонується підтримати.

43-й пункт, громадянину Волохіну Валерію Анатолійовичу, справа                  К-28944. Пропонується підтримати.

Все!

Прокопів В.В.: Колеги, чи є зауваження в когось до будь-якого з пунктів, які озвучив голова профільної комісії? 

Міщенку мікрофон, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Шановний Володимире Володимировичу! Якщо буде ваша ласка, я спочатку зачитаю справи, які треба відхилити, їх комісія відхилила, ми проголосуємо, а потім інші я вже зачитаю.

Прокопів В.В.: Так і зробимо, Олександре Григоровичу, але є якісь зауваження в депутатів.

Будь ласка, Назаренко!

Назаренко В.Е.: Щодо інших справ, які, ну, пропозиція комісії підтримати, я все ж таки просив би розглядати окремо пункт 2-й порядку денного, К-29475. 

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Олександре Григоровичу, просто номери кадастрових... номери пунктів порядку денного, які, є пропозиція комісії відхилити. Ми їх проголосуємо в оригіналі, потім за відхилення в разі, якщо не наберуть голосів, потім окремо, потім голосуємо всі, до яких немає зауважень і потім окремо пункт 2-й.

Будь ласка, всі номери пунктів порядку денного, які комісія пропонує відхилити!

Міщенко О.Г.: Отже, до вашої уваги розділ 3.4, перший пункт, К-29460. Пропонується відхилити.

4-й пункт, К-27357. Пропонується відхилити.

5-й, К-27360.

6-й, К-27362.

7-й, К-27363.

8-й, К-27366.

9-й, К-27367.

10-й, К-27371.

11-й, К-27424.
  <---   20 Декабря  18 ч 27 м 58 с  ----   Седьмой   --->
12-й, К-27425.

13-й, К-27473.

14-й, К-27474.

15-й, К-27475.

16-й, К-27476.

17-й, К-27477.

18-й, К-27478.

19-й, К-27480.

20-й, К-27481.

21-й, К-27484.

22-й, К-27486.

23-й, К-27492.

24-й, К-27498.

25-й, К-27500.

26-й, К-27502.

27-й, К-27503.

28-й, К-27314.

29-й, К-27684.

30-й, К-29447.

31-й, К-29421.

32-й, К-29379.

33-й, К-29252 (у порядку денному К-29253).

34-й, К-28231.

35-й, К-28013.

Ці проекти рішень комісія пропонує відхилити, шановний Володимире Володимировичу, шановні колеги!

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю ті, які зачитав Олександр Григорович. Є пропозиція щодо відхилення. Ставлю їх в оригіналі спочатку. У випадку, якщо не наберуть, буду ставити пропозицію комісії. Голосуємо! Прошу визначатись, колеги!

Голосування:

За - 3, проти  - 21, утр. - 48. Рішення не прийнято.

Колеги, тепер ставлю на голосування пропозицію комісії щодо відхилення зазначених проектів рішень. Визначаємось!

Голосування:

За - 83, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, я ставлю на голосування всі решта пунктів згаданого підрозділу за виключенням пункту 2-го. Прошу голосувати, колеги!

Голосування:

За - 86, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прошу окремої доповіді по пункту 2-у!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! До вашої уваги пункт №2

  <---   20 Декабря  18 ч 30 м 58 с  ----   Другий   --->
і це повторно Тернавський Михайло Григорович, справа К-29475.

На ділянці садовий будинок загальною площею 122,1 кв. м. 

Прокопів В.В.: Назаренко, будь ласка!

Назаренко В.Е.: У мене є заперечення. Запитання, по-перше, чи не потрапляє ця земельна ділянка в межі охоронної прибережної смуги? 

По-друге, зовсім незрозуміло як в 2015 році на цій земельній ділянці з доволі дивними межами з'явився будинок. На жаль, я його не побачив. Можливо, все ж таки, якщо наблизити  аерофотозйомку, можна буде побачити. Але все одно...

Прокопів В.В.: Виведіть, будь ласка, графічні матеріали!

Назаренко В.Е.: ... невідомо на яких підставах з 2015 року саме на цих межах цієї земельної ділянки з'явився садовий будиночок, і ми бачимо, що явно це довідведення до одного великого маєтку, і з непрозорими, скажімо так, намірами.

Тому що майно незрозуміло на яких підставах з'явилося. Ця земельна ділянка, і інші, невідомо чи відведені, чи не відведені, припадають на захисну прибережну смугу. 

Підтримувати такий дозвіл на розробку проекту землеустрою не можна.

Прокопів В.В.: Дякую за виступ!

Колеги, ставлю на голосування. Прошу займати свої місця, брати участь у голосуванні.

Пункт 2-й, по суті голосуємо! По суті.

Голосування:

За - 67, проти - 0, утр. - 22. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступний підрозділ, Олександр Григорович, у нас носить назву "Про відмову у наданні дозволу на розробку проекту землеустрою".

Я прошу вашої доповіді у форматі номер пункту порядку денного і кадастрова справа. 

Колеги, чи є зауваження у когось щодо такого формату доповіді?

Я не бачу. Будь ласка, номер порядку денного і кадастрова справа!

Міщенко О.Г.: Отже, колеги, 3.5 "Про відмову у наданні дозволу на розробку проекту землеустрою".

1-й пункт, К-28126.

2-й пункт, К-29399.

3-й пункт, К-28756.

4-й пункт, К-29408.

5-й пункт, К-29343.

6-й пункт, К-30177.

7-й пункт, К-29142.

8-й пункт, К-29143.

9-й пункт, К-29081.

10-й пункт, К-28880.

11-й пункт, К-29082.

12-й пункт, К-29084.

<---   20 Декабря  18 ч 33 м 58 с  ----   Другий   --->
13-й пункт, К-29622.

14-й пункт, К-29063.

15-й пункт, К-23230.

16-й пункт, К-28871.

17-й пункт, К-29623.

18-й пункт, К-26305.

19-й пункт, К-28775.

20-й пункт, К-22474.

21-й пункт, К-29297.

22-й пункт, К-29298.

23-й пункт, К-28490.

24-й пункт, К-29083.

25-й пункт, К-29171.

26-й пункт, К-29161.

27-й пункт, К-29073.

28-й пункт, К-28795.

29-й пункт, К-28964.

30-й пункт, К-28850.

31-й пункт, К-28794.

32-й пункт, К-28931.

33-й пункт, К-28975.

34-й пункт, К-29003.

35-й пункт, К-29736.

36-й пункт, К-29294.

37-й пункт, К-29141.

38-й пункт, К-29146.

39-й пункт, К-24486.

40-й пункт, К-28912.

41-й пункт, К-28985.

42-й пункт, К-29224.

43-й пункт, К-28338.

44-й пункт, К-29231.

45-й пункт, К-28960.

46-й пункт, К-28967.

47-й пункт, К-28940.

48-й пункт, К-25877.

49-й пункт, К-28378. Комісія зазначений проект рішення відхилила. Це КП УЗН Оболонського району міста Києва.

50-й пункт, А-23690.

51-й пункт. Проект рішення колеги Банаса щодо відхилення... про відмову товариству з обмеженою відповідальністю «УКРТОРГСЕРВІС».

52-й пункт, про відмову товариству з обмеженою відповідальністю «УКРТОРГСЕРВІС».

53-й пункт, справа Д-1980.

Прокопів В.В.: Колеги, чи є в  будь-кого з депутатського корпусу зауваження до будь-якого пункту, який озвучив голова профільної комісії? 

Міщенко О.Г.: Окрім 49-го. Прошу 49-й голосувати окремо.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування всі проекти рішень, окрім           49-го.

 <---   20 Декабря  18 ч 36 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Прошу визначатись!

Голосування:

За - 80, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Колеги, по 49-у комісія пропонувала відхилити проект рішення. Ставлю його  зараз в оригіналі. У випадку, якщо не набере, поставлю пропозиції комісії. 

Лобан з цього приводу?

Колеги, ставлю проект рішення в оригіналі. Визначаємось!

Голосування:

За - 1, проти  - 7, утр. - 57. Рішення не прийнято.

Ставлю на голосування пропозицію комісії щодо відхилення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 84, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, записаний Новіков. Новіков з цього приводу? Шарій? Випадково. 

Наступний розділ! 

Міщенко О.Г.: Колеги, до вашої уваги розділ 3.6, а саме: продаж/надання дозволу на проведення експертної грошової оцінки.

Прокопів В.В.: Будь ласка, кожен пункт - окремо доповідь!

Міщенко О.Г.: Шановний Володимире Володимировичу, якщо можна, Юрій Петрович Кулаковський! Юрій Петрович, чи можете ви, якщо буде ваша ласка?

Прокопів В.В.: Включіть, будь ласка, пульт Поліщука! 

Будь ласка, Юрій Петрович!

Кулаковський Ю.П.: Розділ 3.6, перше питання, "Про продаж права оренди земельної ділянки на земельних торгах", кадастрова справа Є-1307, проспект Петра Григоренка, 1-г. Площа ділянки - 0,3176. Стартовий розмір річної орендної плати - 171 тис. 871 грн 90 коп.

Проектом рішення передбачається продаж права оренди терміном на 20 років.

Прокопів В.В.: Назаренко, будь ласка!

Назаренко В.Е.: ...(відключений мікрофон).

  <---   20 Декабря  18 ч 39 м 58 с  ----   Перший   --->

Правку... Я хотів би дійсно, моє питання стосувалося правки, щоб ви зачитали правку. В залежності від того, як її зачитають...

Прокопів В.В.: Будь ласка, Юрій Петрович!

Кулаковський Ю.П.:  Враховуючи рекомендації комісії, пропонується підтримати проект рішення та в назві і по тексту проекту рішення та в додатку до нього виключити з цільового призначення земельної ділянки слова "з об'єктами соціально-побутового обслуговування населення".

Прокопів В.В.: Колеги, чи є зауваження? Я не бачу.

Ставлю на голосування зазначений проект рішення! Прошу визначатись!

З правками комісії голосуємо!

Голосування: 

За - 63, проти - 0, утр. - 13. Рішення прийнято.

Пункт 2-й був знятий при формуванні порядку денного.

Прошу доповіді по пункту 3-у!

До технічних служб запитання: чи є можливість технічно не виключати мікрофон у Юрія Петровича? 

Будь ласка, Юрій Петрович, пункт 3-й підрозділу 3.6!

Кулаковський Ю.П.: Пункт 3-й, продаж земельної ділянки фізичній особі - підприємцю Чабаку Геннадію Григоровичу, кадастрова справа              Є-1436, для експлуатації та обслуговування магазину з офісними приміщеннями на вулиці Сосюри, 2-а в Дніпровському районі, площа ділянки - 447 кв. м.

Прокопів В.В.: Колеги, Кутняк!

Готується Назаренко!

Кутняк С.В.: Кутняк, "Свобода".

Ну, от дивіться, просто, шановні кияни! Першим пунктом даного проекту рішення пишеться: "Внести зміни до Програми розвитку зеленої зони міста Києва", виключити з ...дану цю земельну ділянку. У мене одразу постає тоді два питання.

Перше, як тоді дозволили...

Прокопів В.В.: Виведіть на екран, будь ласка графічні матеріали...

Кутняк С.В.: ...офісне приміщення на зеленій зоні, і з'явитися, якщо ми виключаємо.

По-друге, скажіть мені, будь ласка, колеги, навіщо ми тоді приймали Концепцію три години тому назад? А я процитую вам слово "Концепція", хай екологічна комісія розбирається. 

Концепція, 4-й, результати Концепції  - недопущення випадків вилучення території зелених зон, далі, збільшення площ земельних ділянок, збереження ...(нерозбірливо) скверів тощо.

Навіщо ми тоді приймаємо такі концепції? І тоді постає питання, ну що, не знав Департамент земельних ресурсів, що це входить зелена зона в Програму розвитку зеленої зони? Як дозволяли там будувати?

Другий пункт зняли і, слава Богу, тому що в другому пункті першим пунктом так само: "Внести зміни до Програми розвитку зелених зон".

Навіщо ми тоді приймаємо Концепцію? Кого ми обманюємо, самі себе? Ну як такий проект рішення взагалі можна готувати? 

А наповнювати бюджет, ну давайте тоді всі парки забудуємо і буде вам наповнення в бюджет. Поясніть!

Прокопів В.В.: Я хочу прокоментувати ситуацію

  <---   20 Декабря  18 ч 42 м 58 с  ----   Другий   --->

щодо Концепції розвитку зелених зон, за яку ми з вами голосували. Дійсно ми не можемо дозволити вилучення ділянок зелених зон. Це - перше, з чим я погоджуюсь. І друге, з чим я погоджуюсь, що ми не можемо дозволити дурити самі себе. Якщо там збудовано вже, збудована офісна будівля, скільки б ми зараз тут не мали дискусій про те, що дуже би хотіли, щоб там знову стала зелена зона, на жаль, вона такою не стане.

Дуже багато рішень було прийнято в свій час, які, на погляд багатьох депутатів, суперечать здоровому глузду. Але не враховувати містобудівну ситуацію, що сталась, мені здається, ми також не можемо собі дозволити. 

Будь ласка, Назаренко!

Назаренко В.Е.: ...(нерозбірливо) дякую за згадку про містобудівну ситуацію і врахування. Доповнюючи виступ мого колеги-побратима Святослава Кутняка, хотів би зазначити, що чисто з містобудівної точки зору продавати земельну ділянку, тобто віддавати у власність, відчужити яку вже ми не зможемо без судових рішень і без надзусиль, є хибним і даремним. Так чи інакше місто розвивається. Так чи інакше Дарницька площа перевантажена. Так чи інакше там потребується будівництво того чи іншого рівня. Можливо в двох рівнях, можливо в трьох рівнях. Ми не можемо собі уявити, що там буде через десять, п'ятнадцять, тридцять і п'ятдесят років. А земельна ділянка вже буде продана. 

Якщо ви кажете про наповнення бюджету, то виключно під майном, виключно на шість місяців, на рік і потім кожен раз, якщо нам не потрібно будувати там розв'язку, якщо нам не потрібно там змінювати містобудівну ситуацію, то, да! Хай платять земельний податок, хай платять орендну плату і місто постійно отримає вигоду. 

Але, натомість, ми що бачимо? Назавжди частину парку, частину скверу віддати, продати і роздерибанити. Це не можна допускати.

Товариство! Прошу відхилити даний проект рішення. 

Прокопів В.В.: Дякую! 

Гуманенко, будь ласка! Будемо ставити на голосування таку пропозицію.

Гуманенко В.Л.: Гуманенко, "Батьківщина".

Я хотів би звернути увагу. Да, це - Дарницька площа. І хотів би звернути увагу колег-депутатів, що за останні пару місяців там увесь ряд вздовж Сосюри зноситься зараз, саме зараз зноситься. І ми уткнулися, виявляється, в одну будівлю капітальну, яку не можна знести, і їй треба робити землевідвід.  

Давайте будемо послідовні. Якщо сусідні капітальні споруди були знесені, то чому ця залишається і їй відводиться. Чим ця будівля краща

  <---   20 Декабря  18 ч 45 м 58 с  ----   Седьмой   --->

за сусідню? Тому я пропоную відхилити цей проект рішення. Дякую!

Прокопів В.В.: Харченко, будь ласка!

Харченко О.В.: Шановні колеги! Депутат Харченко, депутат від Соцміста.

В чому різниця між різними об'єктами, які знаходяться на Дарницькій площі, в тому числі, і по Сосюри, і проспект Гагаріна, і Миру? У тому, що деякі, які виглядають як капітальні споруди, такими являються на підставі рішень суду без вказівки про землю. Землі в яких ніколи не було і не відводилась, і ті підлягають демонтажу і знесені. 

Я взагалі за те, щоб Дарницьку площу повністю звільнити від МАФів і від, так званих, капітальних споруд без землі. Більше того, міський голова два місяці тому був там і дав доручення провести комплексну реконструкцію Дарницької площі, і на це повинні передбачатись кошти на наступний рік. Більше того, саме в цьому сквері в 15-у році було знесено самобуд і відновлена зелена зона. 

Тому нехай кожен сам визначається, але ті капітальні споруди, які були знесені, вони взагалі не мали навіть назви договору оренди чи чогось. Ця споруда все-таки її має, наскільки я розумію. 

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 46, проти  - 12, утр. - 22. Рішення не прийнято.

Наступний, будь ласка, Юрій Петрович!

Кулаковський Ю.П.: Про продаж...

Прокопів В.В.: Перепрошую, Юрій Петрович! Дійсно дякую за підказку, була пропозиція відхилити зазначений проект рішення. Ставлю її на голосування. Прошу визначатись.

Голосування:

За - 32, проти  - 1, утр. - 46. Рішення не прийнято.

Наталія Приходько! Помилково.

Юрій Петрович, будь ласка, продовжуйте!

Кулаковський Ю.П.: Наступний пункт, "Про продаж земельних ділянок товариству з обмеженою відповідальністю «АРС-ЕН» для експлуатації та обслуговування магазину",  Є-1438.

494 кв. м, дві ділянки, аванс сплачений в розмірі 357 тис. грн. 

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатись!

  <---   20 Декабря  18 ч 48 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Голосування:

За - 63, проти  - 11, утр. - 11. Рішення прийнято.

Наступний, будь ласка!

Кулаковський Ю.П.: Наступний, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 30.01.2003 № 252/412", кадастрова справа                 Є-1430.

Змінити в цільовому призначенні слово "адмінбудинок" замінити словами "для будівництва, експлуатації та обслуговування житлового комплексу з об'єктами соціально-побутового призначення". І площу 0,2 замінити цифрами "0,38". Також...

Прокопів В.В.: Назаренко, будь ласка!

Кулаковський Ю.П.: Також, враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та пункт 1-й проекту рішення викласти в такій редакції: "Внести зміни в позицію 7 додатка "Перелік земельних ділянок, призначених для продажу на земельних торгах (аукціонах) суб'єктам підприємницької діяльності під забудову" до рішення Київської міської ради від 30.01.2003 №252/412 "Про затвердження переліку земельних ділянок, призначених для продажу на земельних торгах (аукціонах) суб'єктам підприємницької діяльності під забудову", виклавши її в такій редакції: 

Пункт 7-й, вулиця Лебедєва, 17-а, Дніпровський район, 0,38 площа і цільове призначення "для будівництва, експлуатації та обслуговування житлового комплексу з об'єктами соціально-побутового призначення".

Прокопів В.В.: Кутняк, будь ласка! Готується Горбунов.

Кутняк С.В.: Дивіться, дійсно до даного проекту рішення вносяться зміни, яким збільшується площа земельної ділянки і змінюють цільове призначення  для будівництва житла, житлового чергового комплексу.

Але, знаєте, до проекту рішення навіть не була додана порівняльна таблиця. І з існуючих матеріалів навіть неможливо встановити, про що йде мова: чи це про продаж права оренди, чи продаж права власності.

І коли готуються такі матеріали, що важко підготувати хоча б порівняльну таблицю? Дайте, будь ласка, відповідь на дане питання!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Кулаковський Юрій Петрович!

Кулаковський Ю.П.: Порівняльної, на жаль, немає. А по порядку нашому ми спочатку виносимо на продаж. Якщо продаж не відбувається чи не відбудеться аукціон, то тоді наступним кроком буде продаж права оренди. 

Прокопів В.В.: Зрозуміло!

Будь ласка, Назаренко! Готується Горбунов.

  <---   20 Декабря  18 ч 51 м 58 с  ----   Другий   --->

Назаренко В.Е.: Шановне товариство! По-перше, я хотів би зрозуміти, чому, на яких підставах площа земельної ділянки змінюється з 0,2 на 0,38. По-друге, запитання до Департаменту містобудування та архітектури: чи є розроблений детальний план територій? Відповідно ми змінюємо цільове призначення земельної ділянки з адмінбудинок для будівництва. І вже потім, чи відповідає воно, чи не відповідає воно вимогам детального плану територій, теж невідомо. 

І по-третє. Все ж таки я наполягав би, що нема доцільності біля лікарні, біля такого вузла, який потребує більш ретельного бачення, передавати таку земельну ділянку і продавати її. Можливо все ж таки вивчити попит спочатку оренди, тимчасової оренди. Але все ж таки треба спочатку виходити послідовно з містобудівних потреб.

Прокопів В.В.: Юрій Петрович, прошу по можливості прокоментувати.

Кулаковський Ю.П.: По площі земельної ділянки з уточненням. Так як в проекті рішення в преамбулі написано: "в зв'язку з уточненням площі і цільового призначення". Цільове призначення відповідно до висновку Департаменту містобудування, ДПТ поки що не має.

Прокопів В.В.: Горбунов, будь ласка!

Горбунов Я.В.: Шановні колеги! По-перше, вулиці Лебедєва вже немає в Дніпровському районі. Ми її перейменували. Так? Перший момент.

Другий момент, поруч ведеться величезне будівництво. Декілька кварталів зараз второї забудови перебудовуються новими сучасними двадцятиповерховими будинками. І це створює певне навантаження на соціальну інфраструктуру. Я маю на увазі садочки, школи і лікарні, поліклініки і інженерні мережі. Будівництво поруч ще одного величезного якогось комплексу житлового. Так? Зробить навантаження додаткові. Плюс - відсутність ДПТ. 

Тому, шановні колеги, я прошу це питання зараз зняти до, як мінімум, до розгляду детального плану територій. І розглядати вже перспективи цього будівництва в розрізі прийняття ДПТ.

Дякую вам!

Прокопів В.В.: Не заперечує суб'єкт подання? Була ціла, велика кількість зауважень. Можливо знімемо на доопрацювання? 

З зали: Нічого не чути.

Прокопів В.В.: Відхилення, треба спочатку в оригіналі голосувати. Потім відхилення. А, якщо є, а якщо буде згода суб'єкта подання - зняли, доопрацювали. Вже в комісії Назаренко розбереться, що з ним робити.

  <---   20 Декабря  18 ч 54 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Прокопів В.В.: Не заперечує суб'єкт подання? Не заперечує.

Ставлю на голосування пропозицію щодо зняття і доопрацювання цього проекту рішення. Прошу голосувати!

Голосування:

За - 71, проти  - 0, утр. - 14. Рішення прийнято.

Наступний, будь ласка! Кулаковському, будь ласка!

Міщенко, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 6-й пункт, це "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від «Про продаж земельної ділянки підприємству громадського харчування в формі товариства з обмеженою відповідальністю «ЗЕЛЕНИЙ ГАЙ», Є-1429.

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та пункт 2 проекту рішення викласти в такій редакції: "2. Внести зміни в додаток до вищезазначеного рішення. 

В абзаці 1-у пункту 5 слова та цифри "1228 799" замінити словами "один мільйон двісті сімдесят три тисячі сімсот сорок вісім гривень сорок сім копійок".

Прокопів В.В.: В абзаці 1-у пункту 5 слова та цифри "один мільйон двісті двадцять вісім тисяч сімсот дев'яносто дев'ять гривень сорок сім копійок" замінити словами та цифрами "один мільйон двісті сімдесят три тисячі сімсот сорок вісім гривень сорок сім копійок".

Абзац 2 пункт 5 викласти в такій редакції: "Протягом 30 календарних днів з дня нотаріального посвідчення договору купівлі-продажу - 50% частини платежу, що зараховується до місцевого бюджету,  що в розрахунку становить 636 тис. 874 грн 24 коп. Решта вартості земельної ділянки в сумі 636 тис. 874 грн 23 коп сплачується в розстрочку протягом одного року рівними частями з місяця...

Прокопів В.В.: Ваша доповідь зрозуміла, Олександре Григоровичу!

Це правка? А, будь ласка, дочитайте до кінця!

Міщенко О.Г.: Сплачується в розстрочку протягом одного року рівними частинами з місяця, що настає за місяцем, в якому здійснено перший платіж, але не пізніше ніж до 25 числа кожного місяця.

Прокопів В.В.: Олександре Григоровичу! Я розумію, що ви переживаєте за депутатський корпус, що можливо втомлені, але не потрібно читати рекомендації управління правового забезпечення повністю. Вони є, роздані, в кожного депутата. Я впевнений, що депутати в змозі їх прочитати. 

Будь ласка, Святослав Кутняк! Готується 

  <---   20 Декабря  18 ч 57 м 58 с  ----   Перший   --->

Вадим Сторожук!

Кутняк С.В.: Кутняк, "Свобода".

У мене те ж саме зауваження, шановний головуючий, я хотів би, щоб ви звернули на це увагу. Знаєте, коли депутати проходять різноманітні комісії, то там за один папірець проект рішення не  розглядають.

Тут другий проект рішення іде без порівняльної таблиці. От 2-й пункт, внести зміни в додаток. У нас є цей додаток у матеріалах справи? Ну, будь ласка, ну готуйте фахово, це ж земельна комісія. Ви там без погодження...

Прокопів В.В.: Пане Кутняк, ви до мене звертаєтесь?  Мені тричі повторювати не треба, навіть двічі не треба. 

Я даю протокольне доручення департаменту в подальшому при підготовці подібних проектів рішень готувати порівняльну таблицю.

Ви завершили, пане Святославе? Дякую вам за розуміння!

Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення! Прошу визначатись! З рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 54, проти - 10, утр. - 16. 

Колеги! Наступний, будь ласка, Олександр Григорович!

Міщенко О.Г.: ...ділянки приватному акціонерному товариству "ПРЕСТИЖ ГРУП", Є- 1447. Заявником сплачено аванс у сумі 4 млн. 248 тис. 703 грн 68 коп.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 68, проти - 8, утр. - 7. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступний!

Міщенко О.Г.: "Про внесення змін до рішення Київської міської ради «Про продаж земельних ділянок або права оренди на них на земельних торгах (аукціоні)", справа Є-1391.

Прокопів В.В.: Кутняк, будь ласка!

Кутняк С.В.: Дивіться, в нас вносяться зміни, там, де підземний паркінг міняють на наземний паркінг. У мене, при всій повазі, просто тоді питання. На моє переконання, є висока ймовірність того, що такі зміни вносяться під конкретного учасника аукціону, наперед якогось визначеного, тому що іншої логіки подібних змін немає. Або тоді поясніть, чому вносяться такі зміни в даному проекті рішення? Дякую!

Прокопів В.В.: Поясніть, будь ласка, Олександр Григорович!

Міщенко О.Г.: Пояснюю. Ділянка входить в межах детального плану території в районі вулиці ...(нерозбірливо), Здолбунівської, Драгоманова, затвердженого  рішенням Київської міської ради, і відповідно до якого на цій території передбачено підземно-надземний паркінг.

Прокопів В.В.: Володимир Бохняк, будь ласка!

  <---   20 Декабря  19 ч 00 м 58 с   

Бохняк В.Я.: З досвіду будівництва в Дарницькому районі в мене є як в депутата передчуття, що там буде така схожа ситуація як на Ревуцького: виділяли під одне, а побудують друге. 

У зв'язку з тим, що дуже близько до житлових будинків, я просив би депутатів не підтримувати цей проект рішення.

Дякую!

Прокопів В.В.: Назаренко, будь ласка!

Назаренко В.Е.: Дійсно, підтримуючи вимоги депутата, мого колеги-побратима Володимира Бохняка, дуже дивно звучить призначення. Якщо по детальному плану територій там передбачено. До речі, відповідне запитання у мене до Департаменту містобудування та архітектури прокоментувати, що там передбачено детальним планом територій. То призначення паркінг - це не значить призначення соціально-побутового обслуговування населення. Тому в мене пропозиція, якщо не пройде пропозиція відхилення даного проекту рішення, то відповідно, якщо не проходить пропозиція щодо відхилення, то наступна пропозиція - це змінити призначення земельної ділянки для будівництва, експлуатації та обслуговування підземно-надземного, підземного паркінгу без права влаштування об'єктів торговельного, комерційного, соціально-побутового призначення і житлового. Без права влаштування також житлового призначення і офісних приміщень.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Колеги, ставимо на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатися! 

Голосування:

За - 63, проти - 0, утр. - 19. Рішення прийнято.

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Відповідав вам голова профільної комісії. 

Наступний, будь ласка, проект рішення!

Міщенко О.Г.: ...(нерозбірливо) Башенку Олександру Борисовичу, справа Є-1139. 

Заявником сплачено аванс у сумі 1 млн. 178 тис. 538 грн 71 коп. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування, колеги! Прошу визначатися!

Голосування:

За - 65, проти - 13, утр. - 3. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступний!

Міщенко О.Г.: Оренди земельної ділянки на земельних торгах (аукціоні) для влаштування експозиції-виставки з продажу зелених насаджень 

  <---   20 Декабря  19 ч 03 м 58 с  ----   Седьмой   --->

та садово-паркового інвентарю, Є-1414.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 79, проти  - 0, утр. - 2. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: ... пункт, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради «Про надання дозволу на опрацювання земельних ділянок щодо можливості продажу земельних ділянок або права їх оренди на земельних торгах», Є-1433.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 69, проти  - 7, утр. - 5. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 12-1 пункт, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради «Про відмову товариству з обмеженою відповідальністю «ВОЛЮРМ» в поновленні договору оренди земельної ділянки для будівництва, експлуатації та обслуговування автозаправної станції та визначення переліку земельних ділянок для опрацювання можливості продажу їх (або права оренди на них) на земельних торгах», Є-1331.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 61, проти  - 8, утр. - 8. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: ...пункт "Про внесення змін до рішення Київської міської ради «Про затвердження переліку земельних ділянок, призначених для продажу на земельних торгах (аукціонах) суб'єктам підприємницької діяльності», Є-1455. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 65, проти  - 9, утр. - 6. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 14-й пункт, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради "Про визначення переліку земельних ділянок для опрацювання можливості продажу їх на земельних торгах", Є-1435.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

   <---   20 Декабря  19 ч 06 м 58 с   ----  Перший  ---->

Голосування:

За - 67, проти - 10, утр. - 6. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 15-й пункт, "Про надання дозволу на проведення експертної грошової   оцінки земельної ділянки, що  підлягає продажу",               Є-1467.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування! Прошу депутатів брати участь у голосуванні і визначатися!

Голосування:

За - 68, проти - 10, утр. - 6. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 16-й пункт, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради "Про затвердження переліку земельних ділянок, призначених для продажу на земельних торгах (аукціонах)", Є-1400. 

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування! Прошу визначатися! 

Скасуйте процедуру голосування!

Валерій Гуманенко бажає виступити, будь ласка!

Виведіть, будь ласка, графічні матеріали на екран!

Гуманенко В.Л.: Судячи з графічних матеріалів...

Прокопів В.В.: Ще раз виведіть, будь ласка!

Гуманенко В.Л.: Всі уважно погляньте! Вона частково попадає на забудову чи ні? Це неправильно. І яка забудова там упритул до цієї існуючої будівлі?

Прокопів В.В.: Прошу прокоментуйте, Олександр Григорович, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Згідно з детальним планом території там автостоянка. І зараз вона, наскільки мені відомо, ніяким чином не оформлена. Тому змінюється цільове призначення з будівництва та експлуатації житлового будинку на облаштування, експлуатації,  обслуговування відкритої автостоянки.

Прокопів В.В.: Замість будівництва - автостоянка!

Буділов, будь ласка! Помилково.

Буділов М.М.: Ні, не помилково. Михайло Буділов, фракція "Свобода".

Якщо можна, будь ласка, аерофотозйомку показати ще раз! Там земельна ділянка, вона зараз зазначена, виходить за межі автостоянки, дійсно, про що говорив колега Гуманенко, і є заїздом до двох житлових будинків: проспект Лісовий, 4-а і проспект Лісовий, 6-а. 

Тому, якщо дійсно цю земельну ділянку відводити, то потрібно це робити саме межі земельної ділянки, самої автостоянки, як передбачено детальним планом території, але заїзд залишати заїздом.

Тому я прошу цей проект рішення відправити на доопрацювання!

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування! Прошу визначатися!

  <---   20 Декабря  19 ч 09 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Голосування:

За - 52, проти  - 11, утр. - 11. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка! Рішення не прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: ...пункт, "Про визначення переліку земельних ділянок для опрацювання можливості продажу їх (або права оренди на них) на земельних торгах", Є-1457...52, пробачте! Є-1452.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, беремо участь!

Голосування:

За - 69, проти  - 10, утр. - 5. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступний проект!

Міщенко О.Г.: ...пункт, "Про визначення переліку земельних ділянок для опрацювання можливості продажу їх (або права оренди на них) на земельних торгах", Є-1457.

Прокопів В.В.: Святослав Кутняк записаний до обговорення. Будь ласка!

Кутняк С.В.: Я просив би в додатку до даного переліку земельних ділянок для опрацювання можливості продажу їх на земельних торгах виключити пункт 1, бо по карті, якщо ви подивитесь, я маю надію, що є графічні матеріали, то там місце для зеленої зони і дійсно наявні зелені насадження. І ця земельна ділянка могла бути прекрасним місцем для відпочинку або створення скверу, але точно не продажу. 

І також просив би виключити пункти 5, 6 з даного проекту рішення!

Прокопів В.В.: Дякую! Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення за основу.

Голосування:

За - 67, проти  - 0, утр. - 14. Рішення прийнято.

Колеги, ставиться на голосування правка щодо виключення пункту 1. Прошу підтримати, колеги!

Голосування:

За - 58, проти  - 4, утр. - 16. Рішення не прийнято.

5, 6 були, так? Колеги, за виключення пункту 5-го, ставлю на голосування пропозицію. Визначаємось!

Голосування:

За - 78, проти  - 0, утр. - 6. Рішення прийнято.

І пункт 6-й за виключення, ставимо правку на голосування. Прошу визначатись!

<---   20 Декабря  19 ч 12 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Голосування:

За - 48, проти - 3, утр. - 31. Рішення не прийнято.

Михайленко, будь ласка!

Крикунов, будь ласка!

Міщенко, будь ласка!

Колеги! Проголосували правки і ставлю проект рішення на голосування в цілому з усіма проголосованими правками.

Прошу визначатись!

Голосування:

За - 73, проти - 9, утр. - 5. Рішення прийнято.

Наступний проект!

Міщенко О.Г.: 19-й пункт "Про продаж земельної  ділянки  товариству з обмеженою відповідальністю «ДАЕНА-ІНВЕСТ»  для експлуатації та обслуговування адміністративного будинку". Заявником  сплачено аванс в сумі 2 млн. 691 867, справа Є-1471.

Прокопів В.В.: Колеги, ставимо на голосування! Прошу визначатись!

Голосування:

За- 78, проти - 8, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступний проект рішення!

Міщенко О.Г.: Проект рішення зазначеного розділу, це продаж земельних ділянок громадянину Савуляку Сергію Маркіяновичу, Є-1431. Заявником сплачено аванс в сумі 4 млн. 769 777 і 66 коп.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування, колеги! Прошу визначатися!

Голосування: 

За - 69, проти - 8, утр. - 5. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступний проект рішення!

Міщенко О.Г.: Розділ 3.7. Це надання/передача.

1-м пунктом, це "Про передачу Центральному парку культури і відпочинку міста Києва земельних ділянок для експлуатації та обслуговування парків-пам’яток садово-паркового мистецтва «Хрещатий», «Міський сад», «Маріїнський» з обслуговуванням споруд рекреаційного призначення на Володимирському узвозі, 2",  Д-6964.

Прокопів В.В.: Костянтин Яловий, будь ласка!

Яловий К.В.: Є пропозиція зняти це питання на доопрацювання в комісії. Бо по цьому питанню був негативний 

  <---   20 Декабря  19 ч 15 м 58 с  ----   Перший   --->

висновок комісії, є звернення від цього комунального підприємства. Ми повторно розглянемо його на комісії і почуємо аргументи. Якщо ні - буде повторно відхилений даний проект нашою комісією.

Тому є пропозиція зняти це питання до розгляду комісії з питань екології.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування за згодою суб'єкта подання цю пропозицію!

Прошу визначатися, колеги!

Голосування: 

За - 88, проти - 0, утр. - 3. Рішення прийнято.

Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 2-й пункт. Колеги, нагадую всім, що ми розглядаємо розділ 3.7, це "Про надання земельної ділянки комунальному підприємству виконавчого органу Київської міської ради «Спортивний комплекс» для влаштування, експлуатації та обслуговування автостоянки (паркінгу)",                А-24135.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось! 

Голосування: 

За - 79, проти  - 0, утр. - 6. Рішення прийнято.

Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 3-й пункт, це товариству з обмеженою відповідальністю «ІНВЕСТ-РЕГІОН», справа А-22733. (Повторно).

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування! Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 56, проти - 6, утр. - 13. Рішення не прийнято.

Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 4-й пункт, ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «АТБ-ТОРГСТРОЙ», А- 23368.

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та в пункті 3 проекту рішення цифри та знаки "26.11.1999" замінити цифрами та знаками "26.01.1999".

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування! Визначаємось, колеги!

Голосуємо з рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 67, проти - 7, утр. - 7. Рішення прийнято.

Наступне!
  <---   20 Декабря  19 ч 18 м 58 с  ----   Другий   --->

Прокопів В.В.: Будь ласка, мікрофон Міщенку!

Міщенко О.Г.: 5-й пункт, ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ЗАВОД «ІЗУМРУД», справа А-22827.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось, колеги! Завод "Ізумруд".

Голосування:

За - 55, проти - 0, утр. - 19. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 6-й пункт, надання комунальному підприємству «Шляхово-експлуатаційне управління по ремонту та утриманню автомобільних шляхів та споруд", справа Д-1697. 

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Київській міській студентській поліклініці земельної ділянки для експлуатації та обслуговування будівлі Київської міської студентської поліклініки, Д-7210.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. 

Голосування:

За - 87, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 8-й пункт, ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «РИНОК ОБОЛОНЬ», Д-8135.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування: 

За - 69, проти - 0, утр. - 17. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 9-й пункт, приватне підприємство «ПЕЩЕРІН», Д-7633.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування: 

За - 75, проти - 0, утр. - 2. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: «КСФ № 46», справа Д-7666.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

  <---   20 Декабря  19 ч 21 м 58 с  ----   Перший   --->

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 14. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 11-й пункт, фізична особа-підприємець Бондар Олег Анатолійович, Д-7918.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування! Визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 70, проти - 0, утр. - 11. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 12-й пункт, громадянин Кучеренко Сергій Юрійович,           Д-8191.

Враховуючи рекомендації комісії, пропонується підтримати  проект рішення та  в назві і по тексту проекту рішення виключити з цільового призначення земельної ділянки слово "будівництво".

Прокопів В.В.: Ставиться на голосування з рекомендаціями профільної комісії! Прошу визначатися! 

А, перепрошую, Святославе, не бачив. 

Святослав Кутняк, будь ласка!

Кутняк С.В.: Я прошу вивести матеріали ще раз зараз на екран, щоб усі депутати подивилися, і в мене є питання.

Прокопів В.В.: Будьте добрі, графік на екран!

Кутняк С.В.: Скажіть мені, будь ласка, земельна ділянка, як ми бачимо, вільна від капітальної забудови. Прошу вивести на екран!

Прокопів В.В.: Не Кутняка, а графічні матеріали!

Кутняк С.В.: Виведіть, будь ласка, матеріали на екран! Ні, не ці матеріали виведіть, це наступне питання. Це питання виведіть, це 12 питання розділу 3.7.

Прокопів В.В.: Прошу вивести графіку на екран!

Є графічні матеріали по 12-у питанню?

Кутняк С.В.: Є. Да, є, тільки що показували графічні матеріали даного проекту рішення, розділ 3.7, 12-е питання, "Про передачу громадянину Кучеренку Сергію Юрійовичу". Тільки що показували цей матеріал.

А от тепер виведіть, будь ласка, в аерофотозйомці дані ці матеріали, як ви тільки що показували всьому депутатському корпусу! У мене одразу кілька питань... та що ж...

Прокопів В.В.: Я прошу вивести графічні матеріали на екран і там їх і залишити!

Кутняк С.В.: От вона! І подивіться, будь ласка, на екран! Дана земельна ділянка вільна від капітальної забудови. Вона не знаходиться в межах яких-небудь затверджених детальних планів території. 

Земельна комісія пропонує слово виключити "будівництво" з цільового призначення, а змісту, якщо все одно не розроблений детальний план території?

Скажіть, будь ласка, на ділянці немає майна, ну, відсутнє. Що ми будемо тоді обслуговувати, як пишеться в проекті рішення? 

Тому в мене пропозиція відхилити даний проект рішення, тому що, якщо немає майна, ну, це знову вводить депутатський корпус в оману, що він буде там обслуговувати? Або дайте, будь ласка, відповідь!

  <---   20 Декабря  19 ч 24 м 58 с  ----   Седьмой   --->

 Да, і чому не з аукціону?

Прокопів В.В.: Будь ласка, Тетяна Меліхова!

Пане Кутняк, якщо до мене, то я з назви проекту рішення розумію, що там буде будуватись об'єкт транспортної інфраструктури, а це заїзди, виїзди. Продати з аукціону, щоб хтось побудував комусь заїзди, виїзди, як на мене, суперечить здоровому глузду.

Будь ласка, Тетяна Меліхова!

Меліхова Т.І.: Шановний Володимире Володимировичу! А покажіть, будь ласка, фотографію, чи це в'їзди, виїзди, чи це щось надумане! Дякую!

Прокопів В.В.: Покажіть, будь ласка, фотографію! Справжню фотографію в реальному часі, будь ласка!

Меліхова Т.І.: Фотографію покажіть, будь ласка, ділянки, там будівлі є чи ні?

Прокопів В.В.: Фотографію будівлі, якщо є можливість, вивести!

Міщенко, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! Саме і комісія рекомендує обслуговування та ремонт об'єктів інженерно-транспортної ...(нерозбірливо) інфраструктури. Дійсно ділянка вільна від забудови та розташована поза межами зелених та інших право...охоронних зон. Земельна ділянка суміжна з ділянкою, яка перебуває у власності заявника і ДПТ відсутнє.

Якщо людина хоче взяти в оренду земельну ділянку і зробити там заїзд, я не бачу нічого в цьому поганого. Нехай платить оренду в бюджет міста Києва! 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись! З правкою профільної комісії!

Голосування:

За - 50, проти  - 14, утр. - 9. Рішення не прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: ...пункт, Куклєєву (у порядку денному Куклєву) Костянтину Юрійовичу, Ільку Михайлу Івановичу, Ткаченку Юрію Олеговичу, А-22633.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 72, проти  - 0, утр. - 2. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: ...музею Тараса Шевченка, справа А-21329.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось, колеги!

  <---   20 Декабря  19 ч 27 м 58 с  ----   Другий   --->

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне!

Міщенко О.Г.: ...(нерозбірливо), Київський метрополітен, Д-7795. 

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, прошу визначатися!

Голосування: 

За - 82, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: Дніпровській районній в місті Києві державній адміністрації земельної ділянки для реконструкції середньої загальної школи № 103, Д-8203.

Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві і по тексту рішення викласти цільове призначення земельної ділянки в такій редакції: "для експлуатації та обслуговування середньої загальноосвітньої школи № 103".
Прокопів В.В.: Ставимо на голосування з рекомендаціями комісії та управління правового забезпечення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 85, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Міщенко О.Г.: ... сорок чотири, враховуючи...

Прокопів В.В.: Олександр Григорович, спочатку, будь ласка, у вас не працював мікрофон!

Будьте добрі, спочатку доповідь. Не працював мікрофон.

Міщенко О.Г.: 17-й пункт, про передачу товариству з обмеженою відповідальністю «Компо груп», Д-7544. 

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та в підпункті 3.4 пункту 3 проекту рішення цифри та знаки "№ 11341-16" (в порядку денному № 113/41-16) замінити цифрами та знаками "112341-16" (в порядку денному № 1123/41-16).
Прокопів В.В.: Колеги, ставимо на голосування. Прошу визначатись! З рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 61, проти - 0, утр. - 19. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Про передачу земельної ділянки товариству з обмеженою відповідальністю «ТОРГОВЕЛЬНО-ВИРОБНИЧА «АГРОФІРМА «МАЯК», справа А-22752.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось!

  <---   20 Декабря  19 ч 30 м 58 с  ----   Седьмой   --->

А, ні, записані Бохняк, Кутняк! 

Володимир Бохняк! Готується Святослав Кутняк. Будь ласка!

Бохняк В.Я.: Доброго дня! Володимир Бохняк, фракція "Свобода".

Там на зеленій зоні свого часу стояв ларьок, МАФ. Зараз там побудували, наскільки я розумію, незаконну споруду. Якщо там є якісь документи, то шахрайські, через суд її узаконили і намагаються за рахунок зеленої зони відвести земельну ділянку під цю, якби торгівлю, розливайку чи що там має бути. 

Пропоную не підтримувати і взагалі відхилити. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Поставимо таку пропозицію на голосування!

Святослав Кутняк! Готується Валерій Гуманенко.

Кутняк С.В.: Дивіться, дійсно я впевнений, що до багатьох депутатів зверталися якраз активісти, активна громада по цьому питанню. Дійсно там є недобудова, павільйончик. 

І скажіть мені, будь ласка, якщо в проекті рішення пишеться, що для експлуатації та  обслуговування магазину-крамниці, от зараз я просив би, з вашого дозволу, вивести ті фотографії, які перші показувалися, щоб ви побачили на власні очі, що це за магазин, за крамниця! Сфотографувала якраз ініціативна група і просила показати депутатському корпусу. І в оренду таку крамничку передавати на 15 років, яка не використовується, дійсно я вважаю, це неправильно...

Прокопів В.В.: Виведіть, будь ласка, графічні матеріали...

Кутняк С.В.: Я вважаю, це неправильно і, як мінімум, дійсно це повинна бути, земельна ділянка, в програмі розвитку зелених зон. І там, я вважаю, ну подивіться наступні фотографії, коли збільш...

Прокопів В.В.: Який пункт?

Кутняк С.В.: Ви просто побачите, це магазин-крамничка, я, зараз хочуть це одоробло ще на 15 років передати!

Я вважаю, що поки там немає такої капітальної споруди і на 15 років таку будівлю передавати не можна. Я вважаю, що треба, щоб у них закінчився договір, розібратися, що там за майно в них і створювати якраз сквер, тому що поряд знаходиться сквер. 

І, до речі, мешканці домоглися, щоб Зеленбуд поставив там кілочки і щоб хоча б забудовник не зазіхав на територію, яка вже є офіційно сквером. Це фотографія з вікна! 

Тому просив би, як мінімум, відхилити даний проект рішення і напрацьовувати, особливо депутатам з Дарницького району, створення там скверу і недопущення на 15 років оренди даної земельної ділянки. Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Гуманенко! 

Гуманенко В.Л.: Валерій Гуманенко, фракція "Батьківщина".

Да, дійсно ця будівля була колись по договору купівлі-продажу в 2006, здається, році продана і куплена, але в 2008 році вона рішенням суду була узаконена.

Ми знаємо ціну цих рішень судів, є дійсно звернення активних із сусідніх будинків мешканців, є звернення органу самоорганізації населення "Нова Дарниця", де на комітеті вони приймали рішення. Вони, мешканці цих сусідніх будинків, вони вимагають, щоб все-таки земельна ділянка була повернута громаді і відновлена там зелена зона і сквер.

Дякую! Прошу відхилити цей проект рішення!

Прокопів В.В.: Дякую! Поставимо, вже була така пропозиція, 
 <---   20 Декабря  19 ч 33 м 58 с  ----   Перший   --->

в випадку, якщо не набере голосів.

Колеги, я прошу займати свої місця, брати участь в голосуванні!

Ставимо на голосування! Прошу визначатись! 

По суті. Потім будемо ставити в випадку, якщо не набере пропозицію.

Голосування:

За - 46, проти - 20, утр. - 16. Рішення не прийнято.

Колеги! Була пропозиція щодо відхилення зазначеного проекту рішення.

Ставлю її на голосування! Прошу визначатись!

Голосування:

За - 28, проти - 6, утр. - 37. Рішення не прийнято.

Ілля Сагайдак, будь ласка!  Сагайдак! Помилково.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 19-й пункт, "Про передачу товариству з обмеженою відповідальністю «СТАРТВЕСТ», Д-7894.

Прокопів В.В.: Ви завершили, Олександре Григоровичу?

Міщенко О.Г.: Да!

Прокопів В.В.: Святослав Кутняк, будь ласка!

Кутняк С.В.: Дивіться, по даному проекту рішення така ж сама ситуація склалася, що ділянка, якщо ви виведете зараз на екран, вільна від капітальної забудови. Незрозуміло, що саме буде обслуговуватись на цій ділянці? І, до речі, теж саме підмітило управління юридичне Слончака. Також є правовий висновок по даному цьому питанні, там також усе зазначалось.

Тому просив би надати відповідь! Дякую!

Прокопів В.В.: Олександре Григоровичу, прошу прокоментувати!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! Поряд земельна ділянка, до 21-го року перебуває в оренді заявника. Якщо ви побачите, це експлуатація, обслуговування транспортної інфраструктури. Це заїзди і виїзди, які, на сьогоднішній день ніхто не платить жодної копійки в бюджет міста Києва, жодна АЗС не платить!

То цим проектом рішення ми зараз їх зобов'язуємо, щоб вони платили за оренду земельної ділянки саме за в'їзди і виїзди з автозаправочних станцій.

Прокопів В.В.: Зрозуміло, Олександр Григорович!

Ставимо на голосування! Визначаємось!

Голосування:

 <---   20 Декабря  19 ч 36 м 58 с  ----   Другий   --->

За - 82, проти - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: ...(нерозбірливо) пункт, "Про передачу товариству з обмеженою відповідальністю «Епіцентр К», Д-7880. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 7. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 21-й пункт, товариству з обмеженою відповідальністю «Епіцентр К», Д-7641.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 79, проти - 0, утр. - 9. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: Товариству з обмеженою відповідальністю «КОМПАНІЯ «АСТА», справа Д-8017, (повторно).

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві і по тексту проекту рішення слова "багатоповерхові житлові будинки" замінити словами "багатоквартирні житлові будинки" у відповідних відмінках.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось! З рекомендаціями комісії і управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 73, проти - 15, утр. - 5. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «НАУКОВО-ВИРОБНИЧА ФІРМА «МТК», справа Д-7597. 

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, прошу визначатися шляхом голосування.

Голосування: 

За - 82, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято. 

Прокопів В.В.: Вікторія Муха! Вікторія Муха з цього приводу? 

Міщенко, наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «КИЇВСЬКЕ ПРИВАТНЕ ЗЕМЛЕВПОРЯДНЕ ПІДПРИЄМСТВО», Д-8327. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:
  <---   20 Декабря  19 ч 39 м 58 с  ----   Перший   --->

  За - 70, проти - 0, утр. - 15. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 25-й пункт, "Про передачу ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ЛЕГІОН 2015», А-24339.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 5. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 26-й пункт, товариству з обмеженою відповідальністю «СІГМА УНІВЕРСАЛ ГРУП» та громадянину Баньку Володимиру Михайловичу, справа А-24060.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 71, проти - 8, утр. - 5. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 27-й пункт, ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «ДОРОЖНА КАРТА», справа А-24194.

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропоную підтримати проект рішення та підпункт 2.7 пункту 2 проекту рішення викласти в такій редакції: "2.7. Після виконання пункту 3 цього рішення надати до Департаменту земельних ресурсів виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації) документи, визначені чинним законодавством, необхідні для укладання договору оренди земельної ділянки".

Пункт 3 проекту рішення викласти в  такій редакції: "3. Внести до договору оренди земельної ділянки від 26.03.2008 року за №79-6-00609 (з урахуванням угоди та договорів від 04.03.2010 року за №79-6-00741, від 23.09.2015 року №782 та від 26.08.2016 року за №831), укладеного між Київською міською радою та ТОВАРИСТВОМ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ "МЕГАПОЛІСЖИТЛОБУД", такі зміни: в пункті 2.1 пункту 2 договору оренди слова та цифри: "розмір ділянки за кадастровим номером 8000000000:79:488:0096 14256 кв. м" замінити словами та цифрами "розмір ділянки за кадастровим номером 8000000000:79:488:0196 11256 кв. м".

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Юрій Сиротюк!

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк,
 <---   20 Декабря  19 ч 42 м 58 с  ----   Другий   --->

фракція "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Шановне товариство, я вас закликаю голосувати проти цього рішення. 

Кажуть, що ця сумно відома компанія пов'язана з паном Фірташом, віденським в'язнем. 

Я би до того моменту, поки це не з'ясуємо, або зняв би його, або голосував би проти.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатися!

З рекомендаціями профільної комісії та управління правового забезпечення.

Голосування: 

За - 70, проти - 11, утр. - 8. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне!

Міщенко О.Г.: Громадянка Мельник Алевтина Олегівна, Д-7500. 

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Прошу визначатись колег!

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 8. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Прошу наступну доповідь.

Міщенко О.Г.: Колеги, 29-й пункт розділу 3.7, це Бабаєвій Ламан Талиб кизи, справа А-24348.

Прокопів В.В.: Колеги, ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 81, проти - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: Фізичній особі – підприємцю Муліку Юрію Валерійовичу, справа А-2423, А-7423.

Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у назві та по тексту проекту рішення викласти цільове призначення земельної ділянки в такій редакції: "для експлуатації та обслуговування закладу громадського харчування".

Прокопів В.В.: Це який пункт, 30-й?

Міщенко О.Г.: Тридцятий.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Кутняк! Святослав Кутняк, будь ласка!

Кутняк С.В.: Помилково! Дякую!

Прокопів В.В.: Визначаємось, колеги!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Прошу визначатися!

З правками комісії голосуємо і рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 66, проти - 1, утр. - 16. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: ...пункт, "Про передачу товариству з обмеженою відповідальністю «ГЛОРІЯ», справа А-24426.

Враховуючи рекомендації комісії та управління правового забезпечення, пропонується підтримати

  <---   20 Декабря  19 ч 45 м 58 с  ----   Перший   --->

 проект рішення та в назві і по тексту проекту рішення викласти  цільове призначення земельної ділянки у такій редакції: "для завершення будівництва, експлуатації, обслуговування автогосподарство з офісними приміщеннями та автосалоном".

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування! Колеги, прошу визначатись!

З рекомендаціями управління правового забезпечення визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 89, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: Комунальне підприємство з утримання та експлуатації житлового фонду спеціального призначення «Спецжитлофонд», справа             Д-7958.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування! Визначаємось!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 8. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: АКЦІОНЕРНОМУ ТОВАРИСТВУ «ЗАВОД РАДІОАПАРАТУРИ», Д-8133.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування! Визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 62, проти - 14, утр. - 6. Рішення прийнято.

Міщенко О.Г.: ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ «АТЛАНТ СІТІ», А-24329.

Прокопів В.В.: Колеги, ставиться на голосування! Прошу визначатися!

Голосування:

За - 82, проти - 0, утр. - 9. Рішення прийнято.

Міщенко О.Г.: 35-й пункт, "Про передачу МІВІАНА ГРУП ЛТД", справа А-23625.

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування! Прошу визначатись!

Голосування:

За - 92, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 36-й пункт, ТОВАРИСТВУ З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ "СТОЛИЦЯ-ЗЕМ-ІНДУСТРІЯ", А-23212. Повторно.

Враховуючи рекомендації комісії, пропонується підтримати проект рішення, виключити з проекту  рішення пункт 5, пункти 6, 7, 8 вважати пунктами 

  <---   20 Декабря  19 ч 48 м 58 с  ----   Седьмой   --->

5, 6, 7 відповідно.

Прокопів В.В.: Колеги, ставимо на голосування. Прошу визначатись! З правками комісії і рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 69, проти  - 16, утр. - 3. Рішення прийнято.

Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: ...пункт, товариство «ЗАКРИТИЙ НЕДИВЕРСИФІКОВАНИЙ ВЕНЧУРНИЙ КОРПОРАТИВНИЙ ІНВЕСТИЦІЙНИЙ ФОНД «НОРІС», справа Д-8085.

Враховуючи рекомендації комісії, пропонується підтримати проект рішення та викласти цільове призначення земельної ділянки в такій редакції: "для обслуговування об'єктів інженерної та транспортної інфраструктури, в тому числі, гідротехнічних споруд".

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, прошу визначатися! З правками комісії і рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 82, проти - 9, утр. - 1. Рішення прийнято.

Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: ...колеги,  товариство з обмеженою відповідальністю "ІСІДА", справа Д-7413, повторно.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 64, проти  - 3, утр. - 20. Рішення прийнято.

Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Шановний Володимире Володимировичу! Ми перейшли до розділу 3.8, а це затвердження детального плану території.

Я прошу надати слово архітектурі і проектанту!

Прокопів В.В.: Я запрошую до президії головного архітектора міста Києва. До трибуни запрошую групу розробників. Прошу вашої доповіді!

Будь ласка! Проект рішення "Про затвердження детального плану території в межах проспекту Перемоги та залізничної колії в Святошинському районі міста Києва".  

Доповідають панове Логвиненко і Македон.

Будь ласка, ви маєте можливість доповідати! 

Логвиненко А.В.: Шановні депутати! Детальний план території в межах проспекту Перемоги та залізничної колії в Святошинському районі міста Києва виконано
 <---   20 Декабря  19 ч 51 м 58 с   ----  Перший  ---->

 на  замовлення Департаменту містобудування та архітектури виконавчого органу Київської міської ради. Виконавець: комунальна організація "Інститут Генерального плану міста Києва".

Детальний план території після затвердження є основним документом, який регламентує розміщення об'єктів містобудування, відведення земельних ділянок, будівництво та благоустрій території, прокладку інженерних мереж тощо.  

Територія площею 217 га, на яку розробляється детальний план території, знаходиться в Святошинському адміністративному районі західної планувальної зони міста Києва, обмежена з півночі - проспектом Перемоги, зі сходу, півдня та заходу - залізницею.

Територія в основному розвивалась, як промислово-комунальна і в складі промрайону Нивки. Площа її під промислово-комунальними підприємствами складає приблизно 123 га, що становить 57%  від усієї території детального плану території. 

Найбільші за розмірами по території, які знаходяться в межах детального плану території, це такі підприємства як ЗАТ "АТЕК", колишній машинобудівний завод, а також територія колишнього верстатобудівного заводу ПАТ "ВЕРКОН", які на сьогоднішній день складають  такі підприємства як ТОВ "ГРАНДВІЛЬ", "ВЕРКОН", "ВІСТАР", "АК-ІНЕКС", "БУЛАТ", "ЕНЕРГЕТИК" та інші. Знаходяться вони в занедбаному стані і по основній своїй галузевій направленості на сьогоднішній день не використовуються. В основному підприємства здаються в оренду і під офіси та склади.

Такі підприємства, як ...(нерозбірливо) технічних заготовок, "Київмедпрепарат", "Київмаш...(нерозбірливо)  знаходяться в доброму стані на сьогоднішній день, працюють і передбачається на перспективу збільшувати свої потужності. Детальним планом території  передбачається їх збереження.

Також у межах детального плану території знаходиться житлова забудова, яка складає 23 га або 10% від загальної площі детального плану території.  Житловий фонд представлений багатоквартирною житловою забудовою, це три 16-поверхові будинки і кількість населення проживаючого складає 10 тис. чоловік. 

На даний час  після аналізу встановлено, що  існуюче проживаюче населення не на 100% забезпечене всіма нормативно необхідними установами та закладами обслуговування.

В межах детального плану території розташовані такі установи мікрорайонного значення як гімназія "Академія" 154 на 810 місць, приватна гуманітарна гімназія "Апогей", школа-дитячий садок "Лісова казка", дитячий садок 735. Також тут знаходиться Центр творчості дітей, юнацтва і деякі магазини.

Під ділянками установ та підприємств обслуговування не мікрорайонного значення знаходиться майже 8% території. 

  <---   20 Декабря  19 ч 54 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Тут знаходиться храм, самостійна державна пожежна частина №9, Київський професійний електромеханічний ліцей, коледж інформаційних технологій та землевпорядкування  Національного авіаційного університету. Також є спортивні споруди, це спортивний комплекс "Атек" та спортивний клуб "Олімп".

Територія детального плану території включає магістральні двокол..(нерозбірливо) електрофіковані лінії залізниці. У межах території ...(нерозбірливо) залізнична проміжна станція "Рубежівський", яка приймає близько 100 тис. пасажирів за рік у приміському сполученні.

Також територія проектування примикає до Святошино-Броварської лінії метро, яка поєднує території проектування не тільки з центром, а з іншими районами міста. Тут знаходяться три станції метро, що робить територію надзвичайно інвестиційно привабливою для подальшого її використання.

Окрім того, треба відзначити, що в межах детального плану території знаходяться три пам'ятки культурної спадщини. Це експериментальний цех Київського заводу, по Перемоги, 67, знаходиться пам'ятник робітникам заводу верстатів-автоматів імені Горького, також по Перемоги, 67, та пам'ятник, знак на честь ...(нерозбірливо) робітників заводу "Червоний екскаватор". Вони детальним планом території передбачаються для збереження. 

Також знаходяться об'єкти цінної історичної ...природно-заповідного фонду. Це два клени срібнолисті та трьохсотлітній дуб, які передбачені детальним планом території для збереження.

Визначені санітарно-захисні зони від залізниці, що складає 100 метрів, та існуючих підприємств. 

Проектними рішеннями... проектні рішення детального плану території базуються на основі Генерального плану міста Києва, передбачається збереження промислових територій та реструктуризація їх з орієнтацією на інноваційні технології, що дасть можливість підвищити їх економічну привабливість і ...(нерозбірливо) у майбутньому розвитку промислової технології.

Передбачається зміна функціонального призначення території товариства "Термогальванічний завод" та ТОВ "Тревіс" на житлову забудову. 

Також враховані в детальному плані території містобудівні умови та обмеження, які були  надані на будівництво житлового будинку по вулиці Кулібіна, 9/2.

Передбачена житлова забудова на запит Головного управління Державної служби України з надзвичайних ситуацій в місті Києві з метою забезпечення працівників Головного управління житлом на земельній ділянці по проспекту Перемоги, 69/1.

Проектними рішеннями передбачена зміна функціонального призначення території ЗАТ "Кармен-Трейдінг" з комунальної на житлову та громадську.
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Також у детальному плані території передбачено формування системи різнопрофільних громадських центрів районного значення.

Таким чином, детальним планом території на перспективу передбачено реструктуризацію території ЗАТ "Атек", ... (нерозбірливо), "Веркон", "Вістар", ...(нерозбірливо), ТОВ "Булат", "Енергетик", "Торрент платум", "Сердолік", ТОВ "Ліана" з орієнтацією на інноваційні технології.

На перспективу пріоритетна галузева спеціалізація проекту - це інформаційні та комунікаційні технології: фармацевтика, біотехнології, енергозбереження, енергоефективність. Зазначена спеціалізація науково-виробничої бази не матиме негативного впливу на навколишнє природне середовище. 

Ці напрямки будуть формуватися та уточнюватися з урахуванням інвестиційних намірів. 

В інноваційному парку можуть розташовуватися представництва та відділення міжнародних, інформаційних, комунікаційних, фармацевтичних компаній і таке інше.

Житлова забудова, яка розміститься на перспективу, - це територія в межах проспекту Перемоги та вулиць Дружківська та Кулібіна, 9/2.

На розрахунковий етап - 20 років в межах детального плану території перспективна чисельність населення зросте до 17 тис. 450 чоловік. Із них на першу чергу - 16 тис. 208.

Для існуючого та проектного населення розраховано усі необхідні установи та об'єкти обслуговування, які виконані відповідно до існуючих норм і повинні забезпечувати соціально гарантований мінімум, який не виключає можливість будівництва додаткових об'єктів та споруд обслуговування. 

Таким чином, на перспективу передбачено збереження існуючих дитячих дошкільних навчальних закладів: № 735 на 75 місць та "Лісової казки" на 125 місць. 

Для проектного населення по вулиці Перемоги передбачено дитячий дошкільний навчальний заклад на 195 місць, який передбачено будувати на першу чергу реалізації проекту.

Зберігаються існуюча середня загальноосвітня школа-гімназія № 154 та гімназія "Апогей" на 200 місць.

Для існуючого населення передбачено на території НВК "Лісова казка" додаткове розміщення дитячого дошкільного закладу на 200 місць та загальноосвітньої школи на 780 місць.

Таким чином, в детальному плані території повністю забезпечуються установами та місцями,  установами освіти.

Окрім того, в межах детального плану території, у межах проспекту Перемоги та Дружківської передбачено поліклініку, яка відсутня на сьогоднішній день, і
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при будівництві проектної забудови також буде тут сформована поліклініка на 213... поліклініка. 

Ще в межах детального плану території запроектовано орієнтовно 34 тис. кв. м спортивно-громадсько-адміністративних закладів і 213 тис. кв. м офісно-готельних та торговельних комплексів.

Загальна кількість робочих місць, яка, на перспективу, після реалізації всіх приведених проектних рішень може скласти орієнтовно 28,5 тис. робочих місць. Формування зеленої зони передбачено в проектній забудові, яка спрямована на поліпшення екологічної ситуації. 

Проектом передбачається формування пішохідних зв'язків у напрямку громадських зон з влаштуванням зон відпочинку, благоустроєм та озелененням на території проектної житлової та громадської забудови, яка переходить ...проходить до парку "Перемоги".

Проектна транспортно-планувальна структура території детального плану намічена у відповідності до рішень проекту Генерального плану та комплексної схеми транспорту міста Києва.

Серед загальноміських заходів, що підвищать загальну пропускну спроможність вуличної мережі та поліпшать транспортне обслуговування населення міста, слід відзначити такі напрямки: 

будівництво хордової магістралі безперервного руху "Схід-Захід" від вулиці Богатирської переважно вздовж залізниці до Кільцевої дороги і далі до Житомирського шосе;

подовження бульвару Лепсе до вулиці Щербакова, це магістраль регульованого руху, частина перспективної ...(нерозбірливо) загальноміської магістралі;

будівництво транспортних розв'язок у різних рівнях на перетинах магістральних вулиць та залізниці.

Також передбачається реконструкція загальноміської магістралі проспекту Перемоги з розширенням шляхопроводу через вулицю Щербакова до шести смуг, перенесення залізничного пасажирського зупинкового пункту "Рубежівський" на вулиці Дружівська і організація зручного комплексного транспортно-пересадочного вузла між станціями метрополітену "Берестейська" та зупинкового пункту залізниці "Рубежівський".

У детальному плані території повністю розроблено всі інженерні розділи в повному обсязі. У мене все.

Прокопів В.В.: Дякую! Я колег прошу повертатися, займати свої місця.

До слова запрошую Володимира Бондаренка! Виступ від фракції Володимира Бондаренка. Будь ласка! 

Доповідачку прошу залишитися біля трибуни для можливості відповідати на запитання.

Бондаренко В.Д.: Дякую! Шановні друзі!Сьогодні нам запропоновано затвердити документ, який проектує фактично розвиток цього шматка території

  <---   20 Декабря  20 ч 03 м 58 с  ----   Перший   --->

Києва, який не є звичайним, тому що до нього під'їзд складніший, ніж хтось би думав. Якщо хтось хоче виїхати і розвернутись, то треба про це думати.

От, перше питання, яке задається, з вулиці Святошинської, ми з Тетяною Іванівною Меліховою давно пробували нав'язати місту абсолютно необхідну річ, яка називається правий виїзд на проспект Перемоги після вулиці Святошинської. Чи передбачено це чи ні? Це перше.

Ви сказали про велику кількість робочих місць, але в зв'язку з тим, що це освоюється територія "Червоний екскаватор", верстатобудівний завод - це величезні підприємства, які годували великий шматок киян і давали їм роботу. Ви сказали про якісь робочі місця, розшифруйте, що це таке. Це які технології? Чи це буде щось відтворене, бо там пан Дрозденко вже на станкозаводі побудував, там уже ліс складів і різних будинків. Там є також церква Олександра Невського, яка розташована там. Там є  "Казка", там є 154-а школа, яка маленька, в ній  учився колись Суркіс. Коли вчився Суркіс, був маленьким, вона була достатня,  а зараз, коли ви там побудуєте багато житла, цього буде недостатньо.

Тому мене цікавить баланс, перш за все, установ освіти, чи він забезпечить цей мікрорайон? Тому що ми вижимаємо, Святошино на 40% забезпечене дитсадками і таке інше. Тобто транспорт, освіта, ну, ви назвали, медицина там щось буде. Поясніть, нам, будь ласка, як воно буде розвиватись. Дякую!

Прокопів В.В.: Прошу доповідача відповісти на запитання.

Логвиненко А.В.: Дякую за запитання! Що стосується закладів освіти, в детальному плані території розраховано необхідну кількість місць для перспективного населення. Перспективне населення складається з існуючого та проектного...

Прокопів В.В.: Я перепрошую, на одну хвилиночку вас переб'ю!

Колеги! Я прошу мати повагу до вашого колеги, який задав запитання, і до того, що йому відповідають!

Прошу займати свої місця! Ще один виступаючий і переходимо до голосування.

Колеги! Будь ласка, займайте свої місця! 

Я прошу в залі нормальної робочої атмосфери!

Будь ласка, продовжуйте відповідь!

Логвиненко А.В.:  Загальна розрахункова потреба дитячих дошкільних закладів на перспективне населення складає 595 місць та 1990 місць загальноосвітніх шкіл. У межах детального плану території повністю передбачено всі необхідні місця. Це побудова по вулиці, в новому проектному мікрорайоні, по Перемоги дитячий дошкільний заклад на 195 місць. На цьому кресленні видно, зараз я покажу... радіуса
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доступності показано, який
забезпечує повністю проект на житлову забудову, передбачено збереження існуючих дитячих дошкільних закладів, а також будівництво на території "Лісової казки" нової загальноосвітньої школи на 720 місць. Таким чином, по закладах освіти ми повністю забезпечуємо в межах детальних планів територій. 

Що стосується всіх інших установ обслуговування також, які вони розраховані по існуючих нормах, забезпечено повністю також у межах детального плану території.

Що стосується робочих місць, детальним планом території передбачається на перспективу реорганізація промислових територій, які на сьогоднішній день, на жаль, не працюють. Це - територія, велика територія заводу "АТЕК" та колишнього верстатобудівного заводу. 

В детальному плані території ми передбачаємо створення інноваційних, так званих інноваційних парків, де будуть передбачені інноваційні технології, розвиток. Що саме - це буде визначатися уже із інвестиційними намірами, коли буде, з'явиться, російською мовою, определенный инвестор. Але по нормативних розрахунках ємкості території тут можна організувати, на вказаній території, з урахуванням існуючих підприємств орієнтовно 28,5 тисячі робочих місць. Сюди входять також і громадські центри, які передбачені детальним планом території, на розв'язці вулиць Перемоги та Дружківської, також передбачається реорганізація спортивного комплексу, де також будуть створені робочі місця. Таким чином, загальна ємкість буде 28,5 тисячі місць.

Що стосується розв'язок. Стосовно транспортної, стосовно розвитку вулиці Святошинської, вона знаходиться на межі, за межею детального плану території, але відповідно до Генерального плану передбачена реконструкція вулиці Святошинської з організацією правостороннього з'їзду з вулиці Святошинської на проспект Перемоги. 

В межах детального плану ми маємо примикання цього правостороннього з'їзду, який примикає до, до... до проїзду вздовж проспекту Перемоги. Тобто організація руху відповідає, враховує правоповоротне примикання з вулиці Святошинської. Але вона знаходиться за, за залізницею. Примикає, да,  і вона на місцевий проїзд проспекту Перемоги примикає, в межах
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ДПТ це враховано.

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка, Юрій Сиротюк!

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, фракція "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Шановна пані, подивіться сюди! Нам разом жити в цьому місті. Скажіть, будь ласка, чи відповідає детальний план розвитку території, пропонований вами, Генеральному, існуючому Генеральному плану розвитку міста? Якщо не відповідає, чи знаєте ви, що є кримінальним злочином, і це роз'яснення Мінрегіонбуду, пропонувати детальні плани, які є всупереч Генеральному плану розвитку міста. Два простих питання. Дякую!

Логвиненко А.В.: Згідно з Генеральним діючим планом територія, основна територія промислової ...входить промисловий вузол "Нивки".

Детальним планом території передбачається збереження промислової функції та часткова ... частково уточнюється функція.

Прокопів В.В.: Дякую за вашу відповідь!

Будь ласка, Прохор Антоненко! 

Колеги, я прошу займати свої місця! Після пана Прохора буде пан Міщенко мати можливість заключного слова і переходимо до голосування.

Прохор Антоненко, будь ласка!

Антоненко П.Д.: Прохор Антоненко, "Свобода".

Розробник Юрію Сиротюку так і не дав відповідь, бо насправді цей детальний план території, він якраз порушує діючий Генеральний план і це, звичайно, злочин. До речі, всім хочу депутатам сказати, і розробнику, що прокуратурою порушена була давно вже кримінальна справа по тій незаконній забудові, яка там є. Бо ви зараз, у 15-у році проводили  громадські слухання, потім взяли, люди навіть за нього не знали, але навіть у такому випадку вони б могли написати зауваження, якщо б ви належним чином провели громадські слухання.

Після 2015 року, після завершення громадських слухань, коли ви не мали права вже туди вносити якісь коригування, я прошу додати час, від фракції, коли ви вже не мали права вносити туди будь-які коригування, у детальний план території, ви абсолютно поміняли, змінили детальний план території, намалювали інший там. І зараз цей детальний план території фактично зроблений для того, щоб легалізувати незаконну забудову депутата-регіонала Зубика, який будує зараз. Там спалили спочатку частину заводу складів, а тепер намагаються це забудувати, і там висоткі зараз ростуть абсолютно без жодного документа і без землі!

Тому, Володимире Володимировичу, будь ласка, зверніть увагу, що цей детальний план території виключно легалізує незаконну забудову, той квартал, який будується біля  Нивок. І зараз уже там стоять висотки і будуються нові без жодного документа, без землі, без нічого. 

І цей детальний план території,
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виключно Інтергал-Буд його навіть фінансує, щоби легалізувати свої ці незаконні будівництва. Тут треба, навпаки, щоб мер міста, щоб міська влада втрутилась, зупинила незаконне будівництво це. І вирішувати питання з тими ж, бо там зараз фактично людям продають квартири, обманюють, ошукують людей, а потім у нас буде тут стояти черга під міською радою і вимагати: дайте, легалізуйте нам наше житло.

Зараз, я попереджаю, що все незаконне абсолютно, і детальний план території виключно це легалізує. Нічого там іншого не будується і не передбачається. Тому прошу звернути на це увагу. Я би пропонував розробнику зняти його з розгляду і взагалі подивитися на свої дії. А депутатів закликаю взагалі відхилити цей детальний план території.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Прохор! Буду ставити таку пропозицію в разі, якщо не набере голосів.

Будь ласка, Тетяна Меліхова!

Не бачу Тетяни Іванівни. Помилково. 

Будь ласка, Міщенко! Мікрофон Міщенку, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! Враховуючи рекомендації комісії, пропонується підтримати проект рішення та внести зміни в додаток до проекту рішення "Основні техніко-економічні показники детального плану території", а саме: в пункті "житлова забудова, у тому числі" цифри 33.1 замінити на цифри 32.97. Цифри та знак 50,2/23,15 замінити на цифри та знак 35,05/16,15.

В пункті б) "квартали багатоквартирної забудови (з урахуванням гуртожитків)" цифри 42,6 замінити на цифри 29,3 га. 

В пункті в) "ділянки дитячих дошкільних закладів та загальноосвітніх шкіл" цифри 7,6 замінити цифрами 5,75.

В пункті "ділянки установ і підприємств обслуговування (крім підприємств і установ мікрорайонного значення)" цифри та знак 29,6/13,64 замінити на цифри та знак 16,95/7,81.

В пункті "зелені насадження (крім зелених насаджень мікрорайонного значення)" цифри та знак 5,6/2,6 замінити на цифри та знак 2,0/0,9. 

Цифри та знак 5,6/2,6 замінити на цифри та знак 3,7/1,7 та цифри та знак 5,75/2,65 замінити на цифри та знак 3,7/1,7.

В пункті 
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"вулиці, площі в межах червоних ліній" цифри та знак 45,1/20,8 замінити на цифри та знаки 40,2/18,53.

У пропозиції території... в позиції території ділянки забудови іншого призначення, ділової, виробничої, комунально-складської, курортної, оздоровчої тощо цифри та знак 122,81/56,6 замінити цифрами та знаком 126,41/58,3. 

Цифри та знак 108,1/49,8 замінити цифрами та знаком 110/50,69.

Та цифри та знак 59,85/27,56 замінити цифрами та знаком 94,6/43,6.

Позиція "чисельність населення", цифри 28,454 замінити цифрами 17,450.

У пункті "у багатоповерхової забудови з врахуванням гуртожитків" цифри 28,454 замінити цифрами 17,450.

У позиції "щільність населення" в пункті "у багатоповерхової забудови з врахуванням гуртожитків" цифри 490 замінити цифрами 491, а цифри 566 замінити цифрами 497.

Дякую!

Прокопів В.В.: Будь ласка, Володимир Бондаренко! Готується Тетяна Меліхова.

Бондаренко В.Д.: Я передаю Тетяні...

Прокопів В.В.: Тетяна Меліхова, будь ласка!

Меліхова Т.І.: Шановний доповідачу! Дуже цікава така пропозиція, яка зараз на екрані висвітилась, що будуть знесені гаражі. Ну ви знаєте, що на сьогоднішній день у районі вулиці Дружківської, куди вони будуть перенесені, знесені, чи куди дівати ці автомашини? У людей там майно вже, люди, ви знаєте, дуже негативно сприймають. Тому дайте пояснення, щоб депутатський корпус розумів, про що мова!

Прокопів В.В.: Прошу прокоментувати ситуацію навколо гаражів!

Логвиненко А.В.: Згідно з детальним планом території гаражні кооперативи №3, гаражні кооперативи, які знаходяться для обслуговування житлової забудови  в межах детального плану території, зберігаються.

Прокопів В.В.: Дякую! Відповідь зрозуміла!

Будь ласка, Сиротюк! Переходимо до голосування...

Будь ласка!

Логвиненко А.В.: Так, передбачено знесення гаражів, які розташовуються вздовж залізниці. Це коридори, які зарезервовані під
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перспективну магістраль, хордову магістраль "Схід-Захід". Це - загальноміський захід, будівництво якого передбачено на позарозрахунковий період. 

В детальному плані намічен ...(нерозбірливо) та червоні лінії перспективної магістралі. А для компенсації існуючих гаражних кооперативів намічено будівництво багатоповерхових паркінгів по вулиці Дружківській.

Прокопів В.В.: Зрозуміло. Дякуємо!

Будь ласка, Юрій Сиротюк! Колеги, займаємо свої місця.

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, фракція "Всеукраїнське об'єднання "Свобода". 

От щойно ми почули, як керівник земельної комісії на слух надиктував купу змін. Це свідчить тільки про одне, що цей детальний план території неготовий. Бо так не можна на слух ухвалювати зміни. 

І у мене, красиві жінки, до вас питання, навіщо в цьому місці гинуть люди, навіщо гине Небесна Сотня. Навіщо хлопці гинуть, якщо ви регіоналу Зубику, людині, яка привела сюди війну, узаконите забудови. Це монголо-татари можуть робити. Це фашисти можуть робити. Це ті днрівці можуть робити з Путіним. 

Навіщо ви вбиваєте наше місто? 

Ці всі повтікають, а рано чи пізно за незаконні детальні плани територій будуть сидіти. І будуть сидіти цапи-відбувайли. 

Я хочу, щоб увесь Київ бачив цих шановних жіночок, які всупереч інтересам міста протягують незаконний, злочинний детальний план території на користь регіонала Зубика. 

Може у них є сусіді, може їхні діти в школу з кимось ходять? Посмійтеся.

Прокопів В.В.: Юрій Миколайович! Я хочу прокоментувати щодо правок комісії. Будь-який проект рішення, наскільки б він не був готовий, коли він заходить до депутатської комісії, профільної, вона має право вносити в нього свої зміни. Таким самим правом скористувалась профільна комісія згідно цього проекту рішення.

Колеги! Ставлю на голосування зазначений проект рішення з правками профільної комісії і рекомендаціями управління правового забезпечення. Правки профільної комісії пан Міщенко зачитав на стенограму.

Колеги! Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 65, проти - 12, утр. - 9. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Наступний проект рішення, пункт 2-й, "Про затвердження детального плану території в межах вулиць Дорогожицька, Мельникова, Якіра, Сім'ї Хохлових". Доповідають панове Негода, Македон і Аляб'єва.

Прокопів В.В.: Шановні колеги, у нас на засіданні
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присутній народний депутат пан Левченко! Я запрошую вас до трибуни... не до трибуни, а до президії!

Так, ви можете доповідати, будь ласка!

Негода М.М.: Добрий вечір, шановні присутні! Дозвольте розпочати доповідь щодо детального плану території в межах вулиць Дорогожицька, Мельникова, Якіра, Сім'ї Хохлових у Шевченківському районі міста Києва.

Даний ДПТ виконується відповідно до рішення Київської міської ради від 13.11.2013 року №518/10003 "Про затвердження міської програми створення (оновлення) містобудівної документації в місті Києві". 

ДПТ розроблено в межах вулиць Дорогожицька, Мельникова, Якіра, Сім'ї Хохлових, який охоплює, вулиця Дегтярівська, межі Лук'янівського кладовища, вулиця Мельникова, Якіра, Дорогожицька в Шевченківському районі міста Києва. 

За визначенням ДПТ на даний момент площа цього ДПТ складає 91,94 га.

Замовник розробки - Департамент містобудування та архітектури виконавчого органу Київської міської ради. Генпроектувальник - комунальна організація "Інститут Генерального плану міста Києва".

Територія ДПТ площею 91,94 га знаходиться в Шевченківському адміністративному районі центральної планувальної зони міста Києва і має такі межі: з півночі та північного сходу - це вулиця Мельникова, з південного сходу - це вулиця Якіра (Деревлянська на даний момент), з півдня - Дегтярівська, з північного заходу - Лук'янівське кладовище.

Існуючий стан території. На даний час територія проектування примикає до магістральної вулиці загальноміського значення - вулиці Мельникова, а також до вулиць магістрального значення району - вулиць Дегтярівської та Якіра.

До станції метро "Лук'янівська" відстань складає 1 км, до станції метро "Дорогожичі" - близько 2 км, що робить цю територію надзвичайно інвестиційно привабливою. 

На сьогодні в межах проектування знаходяться наступні території виробничого комунально-...(нерозбірливо) та інженерного призначення. Це ПрАТ "Київський мотоциклетний завод", Державний поліграфічний комбінат "Україна", автобусний парк №8, товариство "Sun-Park", це логістичні склади, товариство БМК "Планетабуд", котельня "Молодь" та інше.

За загальними показниками територія складського, виробничого та інженерного призначення складає 52,54 га.

Об'єктами громадського призначення представлені наступні будівлі та території, це ВАТ "Кронус", офісний центр; ПАТ "УкрНДПІ "Продмаш"; товариство "Фламенко", офісний центр; Академія прокуратури України, навчальний заклад; Київський Національний економічний університет, навчальний заклад; адмінбудівля Апеляційного
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господарського суду, будівля бізнес-центру "Тайм", споруда торговельного призначення "Сільпо". Загальна площа територій громадського призначення складає 12,78 га. Також територія житлової забудови існуючої представлена фрагментарно, складає 10,8 га та включає забудову чотирьохповерхової, чотири-п'ять, поверховості, 7-9 та 12-16. 

Слід відзначити, що в межах існуючої житлової забудови відсутні заклади освіти загальноосвітні, існує один початковий заклад освіти - дитячий садок по вулиці Якіра, 14-б, який на даний момент не функціонує і знаходиться у півзруйнованому стані.

Проектні рішення. На території ПрАТ "Київський мотоциклетний завод" передбачається створення інноваційного центру UNIT.City. У склад забудови увійдуть комплекси навчання IT-технології, заклади обслуговування, офісні центри - коворгінги, для наукової діяльності, спортивні та заклади розважального та іншого призначення. 

За інвестиційними намірами відповідно до Концепції створення центру інноваційних технологій UNIT.City, це буде так званий аналог Силіконової долини, яка розташована в Сполучених Штатах Америки. 

Інноваційний центр UNIT.City - це буде комплекс будівель та споруд для надання послуг у сфері навчання ІТ-технологій, це насамперед. 

Це створюється центр ІТ-технологій, технологій наукоємких, які прийдуть, скажімо, на зміну тих виробничих отраслей, які зараз занедбані та не мають розвитку. 

Значить, тут планується виховувати майбутні кадри, інтелектуальні кадри розробників програм, юристів і так далі.

В межах інноваційного парку UNIT.City планується розміщення офісних та громадських приміщень загальною площею близько 350 тис. кв. м. Планується створення близько 14 тис. нових робочих місць. 

Мета UNIT.City - це створення експорту наукоємких технологій та технологій на створення комп'ютерних програм. 

Також для досягнення цієї мети та для обслуговування створення робочих місць буде, передбачається спорудження багатоквартирної житлової забудови поверховості від 7 до 17 поверхів, з окремими домінантами до 25 поверхів включно.

Загальна площа житла буде становити 287,6 тис. кв. м. Площа квартир буде становити близько 200 тис. кв. м. Кількість квартир буде становити 3600 штук. Загальна кількість проектного населення буде складати
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6,6 тис. осіб.

Для обслуговування зазначеного населення, також для задоволення потреб існуючого населення в закладах освіти пропонується будівництво в межах IT-центру загальноосвітнього навчального закладу на 990 місць.

Я наголошую ще раз, що для цієї території, яка зовсім немає закладів освіти загального призначення, це досить суттєве досягнення. Також для задоволення потреб населення в існуючих закладах освіти додатково на території автопарку №8 пропонується створення початкового навчального закладу на 360 місць.

Також для задоволення потреб у закладах дошкільної освіти пропонується будівництво, реконструкція існуючого закладу, який на даний момент у напівзруйнованому стані і, скажімо, доведення його до 280 місць. Також для потреб території UNIT.City нового населення пропонується вбудовано-прибудований дитячий заклад на 120 місць.

Загальні техніко-економічні показники в цілому по території для обслуговування населення закладами побуту та іншими наступні: дошкільні заклади - 400 місць, загальноосвітні школи, буде створено 1350 місць, буде створено кабінети сімейного лікаря  - на 300 відвідувань за зміну, це буде три амбулаторії.

Пропонується будівництво діагностичного центру первинної медико-санітарної допомоги на 200 відвідувань за зміну. Це також новина в цьому, в межах цього ДПТ. Цих закладів не існує на даний момент.

Спортивні зали загального користування будуть створені площею 1300 кв. м, відкриті спортивні споруди площею 0,9 га, приміщення для фізкультурно-оздоровчих занять площею 6910 кв. м, будуть створені бібліотеки на 34 тис. книжкового фонду одиниць зберігання, магазини - близько 19 тис., підприємства громадського харчування - на 500-800 місць і заклади побуту - на 300 місць обслуговування.

Хочу відмітити також, що в межах цього ДПТ на даний момент повністю відсутні зелені насадження загального користування. Проектними рішеннями на період до семи років буде створено озеленення загального користування площею 3,1 га, а на період до 20 року цей показник збільшиться до 4,1 га. 

У межах території проектування зелень мікрорайонного призначення
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складає 6,5 га, що повністю відповідає розрахункам. 

Щільність території житлової складе 452 людини на гектар, що також відповідає вимогах ДБН 36092.

У мене все.

Прокопів В.В.: Дякую вам за вашу доповідь!

Колеги, нагадаю, у нас присутній народний депутат Юрій Левченко. Є пропозиція надати йому слово. З цього питання, пане Юрію? З приводу цього питання! Ставлю цю пропозицію на голосування. Прошу визначатись, колеги! Прошу підтримати! Надання слова голосуємо, колеги!

Голосування:

Колеги! Я хочу донести до вашого відома... Колеги, я прошу хвилинку уваги! Ми з вами горді тим, і це дійсно є правда, що Київська міська рада сама відкрита рада в Україні. У нас може виступити будь-хто, бажаючий, і це підтверджують безліч представників ініціативних груп, будь-яких мешканців по будь-якому питанню!

Я не хотів би, колеги, я прошу хвилинку уваги, ми мали розмову з багатьма народними депутатами. Різні в нас були ситуації. Ми домовились про толерантне ставлення один до одного. Я сподіваюсь на ваше розуміння! Я прошу не створювати прецеденту, коли в Київській міській раді не може виступити будь-яка людина, неважливо, депутат це чи не депутат!

Я ставлю ще раз свою пропозицію щодо надання слова на голосування. Колеги, прошу підтримати!

Колеги! Я ж вас не шантажую, я вас дуже прошу, підтримайте, будь ласка! Це імідж міської ради, а не ... Це імідж міської ради, а не будь-які політичні речі.

Голосування:

За - 46, проти  - 0, утр. - 4. Рішення прийнято.

Пане Юрію, я запрошую вас до трибуни! Прошу по можливості вкластись в регламент 3 хвилини! Також прошу пам'ятати про загальнополітичну домовленість між будь-якими фракціями про взаємну повагу! Дякую за розуміння!

Левченко Ю.В.: Дякую! Юрій Левченко, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода", народний депутат України по 223 мажоритарному округу Шевченківського району.

...(нерозбірливо) в контексті репліки, я думаю, основне, це щоб була повага до законодавства України. На превеликий жаль, якраз в цьому ДПТ такої поваги абсолютно немає.

Цей проект ДПТ, який тільки що доповідали, він
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взагалі-то такий, дуже цікавий, бо він взагалі не відповідає рішенню Київради про його розробку. 

Рішення Київради було про розробку зовсім іншого ДПТ на 48 га, а розробили ДПТ і підписали договір зовсім інший, навіть з іншими вулицями, на 91 га. Тобто це вже, власне кажучи, є службова підробка. І тут, до речі, треба оцінювати належним чином, що це є злочин посадових осіб КМДА, Департаменту містобудування та архітектури КМДА. І цьому мають давати належний розгляд правоохоронні органи. 

Цей ДПТ розроблено на замовлення особи, що не має повноважень на виконання функцій замовника містобудівної документації на місцевому рівні.

Чинним законодавством обов'язки замовника містобудівної документації покладено на Київську міську державну адміністрацію, а не на Департамент містобудування та архітектури. Відтак, цей ДПТ розроблено на замовлення департаменту, що не має на це повноважень. 

Також договір на розробку укладено департаментом аналогічно, без відповідних, власне кажучи, повноважень.

Цей ДПТ містить окремий розділ та графічні матеріали, які звуться "зміна функціонального призначення". Тобто - це прямий доказ його незаконності. Тому що дозволяється лише уточнювати Генеральний план, а не змінювати функціональне призначення. 

Тобто в самому ДПТ вказано його незаконність. Що також є, власне кажучи, ознакою прямого злочину.

Ну і найцікавіше. Чому взагалі-то цей ДПТ приймається і чому його проштовхують з такими очевидними кримінальними злочинами?

Розповідали тут з цієї трибуни про те, що нібито мова йде про якийсь інноваційний парк UNIT.City. Так? Такого відомого особистості олігарха, міні-олігарха такого Васі Хмельницького, який вже вкрав 147 га Біличанського лісу під приводом будівництва там теж інноваційного парку Bionic Hill, а насправді планував будувати там житлові комплекси. І до сих пір суди з цього приводу тривають. 

А тут цікаво, що попри всі розмови про інноваційний парк, згідно цього ДПТ під UNIT.City, буде відправлено в цьому UNIT.City 57 % площі саме на житлову забудову, житлову забудову, що, до речі, напряму, напряму порушує діючий Генплан, який говорить про те, що там зовсім інше функціональне призначення.

От для чого це все, власне кажучи, проштовхується. Для того, щоб Васі Хмельницькому дати можливість незаконно забудувати Київ.

Тому з огляду на всі ці порушення, з огляду на відсутність рішення Київради про розробку саме такого ДПТ прийняття даного проекту є службовим злочином. І я про це попереджаю всіх присутніх. 

Я звертаю увагу всіх присутніх, що, я не думаю, що ви хотіли би повторити долю пана Кримчака, за яким зараз ходить справедливо НАБУ, а він бігає по судах. 

Це - службовий злочин. Прошу не вчиняти кримінальний злочин.

Дякую!

(Оплески).
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Прокопів В.В.: Дякую, колеги! 

Олександр Григорович, чи були правки комісії?

Міщенко, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Шановний Володимире Володимировичу, шановні колеги-депутати! Не було правок у комісії, а також зауваження юридичного управління, Київської міської державної адміністрації також відсутні.

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Святослав Кутняк!

Кутняк С.В.: Кутняк, від фракції, будь ласка!

Дивіться, на жаль, у нас є сумна практика, коли в нас кожний детальний план території не відповідає чинному Генеральному плану. Тут же говорилося про численні порушення, а жодної аргументації, крім того, щоб натиснути зелену кнопку депутатському корпусу, немає.

Зараз кожний детальний план території, і попередній, який приймався, і цей, порушує чинний закон. 

Про другий момент я б хотів сказати, тому що неодноразово чув обговорення даного детального плану території в стінах Київради, на земельній комісії, як її подають. Кажуть, що це інноваційний проект, що це дуже революційно, що на території промзони буде виключно в нас інноваційний парк. Але це не відповідає дійсності, а це лише є мулька, якою прикривається зараз у нас виконавчий орган, який, мало того, що підробив відповідні документи, що цей ДПТ вийшов, по-друге, що вони зараз просто хочуть зробити теж саме, що вони роблять по всьому місту Києву, - просто тупо його забудувати! 

У складі інноваційного парку UNIT.City загальною площею 22,6 га на житлову забудову безпосередньо припадає 12,9 га сказаної загальної площі, або 57% інноваційного парку. 

Таким чином більша частина інноваційного парку, просто не для інноваційного парку буде побудована, а для житлової забудови.

І другий момент, інноваційний парк має територію 9,7 га, планується розмістити на ньому, але немає жодної інформації, яку саме частку буде визначено під інноваційний парк, тому що в цьому інноваційному парку будуть також офісні приміщення. Тут хтось хизувався, що майбутній відсоток робочих місць буде 13 тис. 781 робоче місце.

У мене питання до доповідача, який проектував даний злочинний детальний план території. Скажіть мені, будь ласка, скільки з цих 13 тис., понад 13 тис. працівників, будуть працювати реально в інноваційному парку, а скільки будуть в офісних приміщеннях, тому що  це чергова маніпуляція. Всі ці 13 тис., більша частина, я впевнений, 99% буде працювати в офісних приміщеннях, а не в цьому інноваційному парку.

Другий момент, скажіть мені, будь ласка, з тих 9,7 га, які пропонуються під цей інноваційний парк, скільки буде саме під цей парк, так званий, інноваційний, а скільки в нас буде під офісні приміщення? 

І останній момент, у даному детальному плані території немає жодних гарантій, що навіть на цих 9,7 га буде щось побудовано інноваційне. Жодних гарантій в цьому детальному плані немає. Тому, на жаль, зараз черговий детальний план території практично в центрі не тільки Шевченківського району, а й
всього міста Києва, вводить навіть не депутатський корпус в оману,
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обманюють людей, киян. Тому що громадських обговорень реальних не було. Тому що пропозиції, які подавали і депутати, і громади, не були взагалі враховані. Тому що, коли нам говорять байки про інфраструктуру, про збереження зелених зон, що будуть побудовані лікарні, садочки - це знову чергова маніпуляція. Тому що на ту кількість людей, на яку розроблявся детальний план території, не передбачена потрібна кількість соціальної інфраструктури. І зараз у нас відбувається детальний план території вчергове, де навіть є промзона. Але цю промзону, знаєте, як у нас робили по Рибальському, тупо житлова забудова. Теж саме хочуть зробити з Шевченківським районом.

Тому наша фракція категорично буде виступати проти даного детального плану території. І я закликаю депутатів не сміятися і ... (відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Дякую, пане Кутняк! Будь ласка, маєте можливість ... (відключений мікрофон). 

Будь ласка!

Негода М.М.: Є лист Шевченківської районної у місті Києві державної адміністрації: "повідомляємо, що з 13... по 13 листопада 2017 року у приміщенні Шевченківської районної у місті Києві державної адміністрації було розміщено показові проектні матеріали і проведено процедуру громадських слухань. Пропозиції до проектних рішень приймалися до 13.11.2017 року за адресою: місто Київ, Богдана Хмельницького, 24".

Значить, є звіт про проведення громадських слухань, а також є журнал проведення громадських слухань, де є зауваження.

З зали: (Нічого не чути).

Негода М.М.: Ще раз.

З зали: (Нічого не чути).

Негода М.М.: Всі зауваження ми врахували. В тому числі, в тому числі і ваші листи. Також вам були надіслані відповіді.

З зали: І в Кутняка всі враховані?

Негода М.М.: І в Кутняка всі враховані. Це є в звіті громадських слухань. 

Послухайте мене! Значить, щодо кількості приміщень, які будуть відводитись під центр UNIT.City, то ця дійсно цифра складає 13 тис., 138 тис. 928 кв. м. 

Кількість працюючих, які будуть працювати, вчитися і розвиватися в цьому центрі, буде складати 13 тис. 940 осіб.

Крім цього, планується додаткове створення у вбудовано-прибудованих приміщеннях при житлових будинках 19 тис. 251 кв. м - це приміщення для обслуговування.

Загальна кількість створених робочих місць в межах ДПТ буде сягати 16 тис. 700 чоловік. 

Це - відповідь на ваше питання, скільки припаде саме на Unicity. На UNIT.City припаде близько 14 тис. Це так, як я вам доповідав. 

Загальна цифра буде це більше - 16 тис. 700. Це я наголошую!
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Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Прохор Антоненко!

Антоненко П.Д.: Прохор Антоненко, "Свобода".

Шановні депутати! Сьогодні вже було в нас рішення одне, голосували, добре, що не знайшлось голосів, це по Краснова, 25, знищення автопарку. Я приводив приклад, коли фактично через те, що знищується в цьому, якраз Шевченківський район, Сім'ї Хохлових, це і Краснова, поруч автопарк...(нерозбірливо) знищується. У нас пробіги тільки двох автобусів на півмільйона за півтора року. Що ви робите? Ви зараз тут самі знищуєте 8-й автопарк. Просто в Києві не буде ніякого транспорту, ні комунального, нічого, ніякого транспорту не буде з таким підходом! Це тому що зараз всупереч Генеральному плану практично одна житлова забудова ...(нерозбірливо) ставите всіх киян у заручники такої ситуації. 

Знаєте, нас усіх на цьому світі не буде, а Київ буде, але він не зможе розвиватися і не буде ніякої перспективи в плані транспорту, тому що ви зараз своїм кнопкодавством знищуєте просто перспективу розвитку Києва в майбутньому.

Прокопів В.В.: Будь ласка!

Негода М.М.: У нас є лист комунального підприємства "Київпастранс", який на запит щодо перспективного використання території автотранспортного парку №8 відповідає: "КП "Київпастранс" у межах компетенції не заперечує щодо пропозицій КІО "Київгенплан" по розміщенню загальноосвітньої школи, спортивно-оздоровчого центру та громадських приміщень, в тому числі, медичного обслуговування населення".

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Ігор Опадчий!

Опадчий І.М.: Шановні друзі! Ви знаєте, мені, наприклад, було не соромно, коли до нас приїжджав співзасновник компанії EPAM, що в нас є такі містечка як UNIT і що ми можемо показати, що в нас є інноваційні міста, куди ми можемо запросити людей такого рівня. 

Тому, я думаю, що нам треба зараз поєднати всі наші зусилля, підтримати цей проект, бо дійсно такі проекти потрібні місту. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую!

Святослав Кутняк, ви використали вже час від фракції! Одну хвилину ви маєте ще на виступ і переходимо до голосування!

Кутняк С.В.: У мене кілька питань. По-перше, до Департаменту містобудування та архітектури пана Свистунова. Звучало, і це дійсно факт, що проект ДПТ не відповідає рішенню Київради про його розробку від 2013 року, тому що площі різняться. Якщо там була площа 48 га, зараз у нас виходить площа понад 91 га. Це перша відповідь. Яка ваша думка по цьому питанню?

А друге питання і пану Свистунову, і вам, конкретне питання. Дайте відповідь - да, ні, під стенограму, чи суперечить даний детальний план території чинному 
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Генеральному плану-2020? І останнє, це  питання... І останній момент, дуже прошу депутатів не маніпулювати! Якщо там будувався тільки інноваційний  парк UNIT.City, можливо, жодних питань, якщо б були нормальні громадські обговорення, реальні, а не фейкові, які проводились, то дійсно б, можливо, його можна було б теоретично припустити, що є, але прикривається знову UNIT.City, а буде будуватися житлова забудова, офісна забудова, і від інноваційного там залишаться виключно чергові свічки в центрі міста Києва. 

Дякую! І дайте ...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Прошу мікрофон пану Свистунову! Розробників підготуватись.

Свистунов А.В.: Доброго дня, шановні депутати! Перш за все, я хочу зазначити, що всі обговорення і процедури стосовно цього детального плану території, вони проходили в межах законодавства. 

Хочу зазначити, що житлова забудова, яка представлена в цьому детальному плані території, вона зроблена за презентацією та інноваційними намірами для повноцінного існування всього комплексу центру. Це була презентація на містобудівній раді, ці матеріали можна було переглянути, тому що була відповідна трансляція. І дійсно те, що це працює як інноваційний парк, це правда!

Стосовно меж, межі детального плану території, які ми з вами бачимо, вони були представлені громаді і в 15-у році в цих же межах, і в 17-у році, і в цих же межах відбувалася містобудівна рада.

Стосовно того, що межі було змінено, це відбулося уточнення, уточнення меж у зв'язку з існуючою ситуацією. Тобто на сьогоднішній день ті межі детального плану території, які ми з вами бачимо, вони пройшли всю процедуру по громадських слуханнях та по містобудівній раді і в таких же межах вони були представлені на земельну комісію і сьогодні сесійній залі.

Деякі ділянки, в нас є уточнення по Генеральному плану міста Києва, детальному плану території.

Негода М.М.: Я можу відповісти... Ні, ви неправильно формуєте питання. Відповідно до чинного Генерального плану розвитку міста Києва та його приміської зони на період до 2020 року ця територія відноситься до ...функціонального району центральної планувальної зони, промрайон Дегтярівський, з можливістю зміни функціонального призначення. Ця територія, можлива зміна поліфункціонального призначення і це відповідає чинному Генеральному плану.

Прокопів В.В.: Дякую вам за відповідь!

Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення. 
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Прошу колег займати свої місця. Правок комісії не було? Ставимо на голосування зазначений проект рішення в оригіналі. Прошу визначатись, колеги!

Голосування:

За - 75, проти - 14, утр. - 3. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги, наступний проект! Покажіть, будь ласка, по фракціях! 

Колеги, наступний пункт 3-й. Я запрошую, запрошую розробників до трибуни. 

Проект рішення "Про затвердження детального плану території в межах проспекту Перемоги, вулиць Лагерної, Авіаконструктора Сікорського, залізничних колій, вулиць Тимофія Шамрила, Дорогожицької, Олени Теліги, Олександра Довженка".

Запрошую пана Желтовського, пана Чекмарьова і Лисюка. Будь ласка!

Колеги! Є, оскільки ми з вами продовжили роботу пленарного засідання до 21:00, я чекаю ваших пропозицій щодо подальшої роботи.

Міщенко, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Володимир Володимирович, у нас, ви знаєте, що завтра бюджетна сесія, дуже така важлива для міста Києва. Я хотів би пропонувати, щоб ми сьогодні пройшли порядок денний повністю. Тобто до 10, 10:30, щоб ми допрацювали. Бо завтра дуже багато буде питань по бюджету. І прошу вас поставити на голосування, і колег підтримати, щоб ми сьогодні закінчили порядок денний і завтра спокійно голосували бюджет.

Дякую!

Прокопів В.В.: Олександр Григорович, не можу без часу. Чув від вас цифру 22:30. Погоджуєтесь? Пропозиція пана Міщенка щодо продовження роботи до 22:30. 

Колеги, прошу визначатися!

Голосування:

За - 71, проти - 1, утр. - 5. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, можете доповідати!
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  ...(Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Шановний доповідачу, одну хвилиночку, зачекайте, будь ласка! Шановний доповідачу, одну секунду! Колеги, я прошу мати повагу до доповідача, до тих колег, яким цікаво, і вони слухають. 

Я прошу в залі залишитися запрошених, працівників секретаріату і доповідачів по даному питанню! Всіх решта людей я прошу залишити зал пленарних засідань, щоб потім ми не мали зауважень щодо персональних чи неперсональних голосувань!

Чи всі чітко розуміють мою мову, чи я на вечір почав гірше говорити? Я прошу людей, які не працюють в секретаріаті і не доповідають по даному питанню, залишити залу пленарних засідань! Це не стосується депутатів Київради! 

Будь ласка, панове розробники, маєте можливість доповідати!

Будь ласка, доповідайте, у вас включений мікрофон!

Желтовський В.В.: Отже, цей детальний план території виконаний згідно з рішенням Київради в межах, які вже декілька раз повторювались, це проспект Перемоги, вулиця Лагерна, Авіаконструктора Сікорського, залізничні колії, Тимофія Шамрила, Дорогожицької, Олени Теліги та Олександра Довженка в Шевченківському районі міста Києва.

Детальний план цей виконаний на замовлення Департаменту містобудування та архітектури, виконаний згідно з державними будівельними нормами міста Києва, виконаний згідно з Генеральним планом, діючим Генеральним планом до 20 року, та згідно з законами України, в тому числі, Законом "Про регулювання містобудівної діяльності".

Основна територія цього району, вона поліфункціональна. Є і території комунальні, промислові, навчальні заклади, але більша частина території сельбищна. І ця сельбищна територія не зовсім повністю забезпечена об'єктами соціальної інфраструктури. 

Рельєф цієї території в основному плаский, є склони і вони
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 зсувонебезпечні. Це - склони, які йдуть до залізниці, і вони, як правило, не забудовуються у нас. Або забудовуються, але з... обов'язково з системою укріплення цих схилів. 

По планувальним обмеженням. Загалом ці планувальні обмеження від існуючих промислових та комунальних підприємств, від залізниці. І є планувальні обмеження від існуючих автомагістралей. 

Історично будівлі в даному районі знову-таки існують, але це не пам'ятки архітектури, пам'ятки історії, невелика кількість, яка знаходиться на цій же території.

Планувальна структура цього району, вона збережеться по відношенню до Генплану 2020. І збережеться максимально функціональна, функціональна структура даного району. 

Є райони, які уже забудовуються новою забудовою, але без затвердженої містобудівної документації. Це - район, даний район. Там є вже будівлі, які без затвердженої містобудівної документації. Але з рішеннями Київради, які виходили на відведення цих ділянок, і в цьому районі недостатня і соціальна інфраструктура, транспортна інфраструктура, і недостатнє обслуговування цих мешканців, які там живуть, або повинні жити.

Перед тим, як ми почали розробляти цей детальний план території, були проведені значні консультації з забудовниками на цій території, з власниками підприємств, комунальних підприємств, і так далі, і тому подібне.

З ними було проведено, проведені наради стосовно розвитку їх об'єктів або реконструкції і можливого перефункціонування.

Після цих консультацій нами уже приймалися рішення стосовно розвитку цього
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району. Він трошки збільшився стосовно сельбищних територій і там з'явилися додаткові території житлової забудови. Але в цьому детальному плані території ми розміщали на території нового будівництва обов'язкові об'єкти соціальної інфраструктури: дитячі садки, школи і медичні заклади. Наприклад, по дитячих садках на цій території знаходиться, сьогодні знаходиться 8 об'єктів. Нами запропоновано ще 4 об'єкти дошкільного, дошкільних закладів. Тобто загальна чисельність їх уже 12. Школи, існуючі, 5. Значить, в проекті добавлено ще 4. 

При розробці цього детального плану території розміщена також лікарня. Тобто амбулаторія сімейного типу на 100 відвідувань. Оскільки в даному районі знаходиться лікарня з поліклінікою, вона знаходиться в верхній частині, там за ...(нерозбірливо). Лікарня і поліклініка, яка забезпечує даний район достатньо. Але нами добавляється ще амбулаторія на 100 відвідувань в зміну. 

Значить, по забезпеченості дошкільних навчальних закладів. Забезпеченість наразі вже досягається 104 %, а по загальноосвітнім навчальним закладам - це 100 % забезпечення.

Щільність населення в багатоквартирній забудові та гуртожитках - 453 людини на гектарі. 

Там залишилися ще декілька невеликих кварталів садибної забудови. Там щільність 36 чоловік на гектарі. Кількість квартир в цьому районі порядка 6 тис. Обсяги житлового будівництва, нового житлового будівництва - 440 тис. 

Значить, я хотів би зараз іще запросити співавтора, оскільки в даному районі дуже складна склалася транспортна ситуація. Так. Я тільки хотів сказати, що на сьогодні там розміщено близько 3 тис.
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паркомісць в боксових гаражах і в інших житлових, в житловій забудові нами пропонується ще 6 тис. Тобто у нас у проекті намічено 9 тис. 240 паркомісць в цьому районі. 

А зараз по транспорту Геннадій Григорович Лисюк - це наш начальник відділу транспортного і ... (нерозбірливо).

Прокопів В.В.: Будь ласка!

Лисюк Г.Г.: В цьому детальному плані є дві принципових групи як проблемних рішень, так і відповідно заходів, які передбачені для їх вирішення. 

Перше, це проблеми загальноміського значення. Дві магістралі загальноміського значення - проспект Перемоги і магістраль Теліги, Довженка. Це - магістральні вулиці безперервного руху. 

Магістраль проспект Перемоги нещодавно відреконструйовано. Вона працює зараз в режимі безперервного руху. 

Для забезпечення безперервного руху на магістралях Теліги, Довженка передбачено, по-перше, їх реконструкція з розширенням проїзних частин цих вулиць, встановленням розділювальних бар'єрів по осі для забезпечення безпеки руху, і ліквідація трьох світлофорів, які зараз там діють і не дозволяють зробити рух безперервним.

Пішохідні переходи в різних рівнях існують і поруч з ними існують світлофорні об'єкти. Це - на перетині Теліги, Довженка з вулицею Дорогожицькою, з вулицею Гонти і з вулицею Молдавською в районі тролейбусного депо. 

Ці заходи по ліквідації світлофорів передбачені. Безперервний рух буде забезпечено. 

Передбачено також будівництво, як і раніше казали, магістралі вздовж залізниці. Вона називається "Схід-Захід". Також буде складати як елемент загальноміського значення заходів.

Ми намагались якомога більше вивести і забезпечити на цій території менше транзитного руху. Тобто транзитний рух проходить по магістралях дотично до цього району. 

Що стосується проблем і заходів, які передбачені на місцевому рівні для
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цього району.

По-перше, територія між вулицею Дегтярівською і проспектом Перемоги, там практично немає проблем. Вулиці житлові, вони розширюються до проектних ширин, проїзні частини до 7,5-10,5 метрів, вони забезпечують рух внутрішнього транспорту. 

Район між вулицею Шамрила, зараз вона називається Парково-Сирецька, між Парково-Сирецькою і Теліги, обслуговується практично проїздами і всі зміни, які тут, вони передбачені з закриттям лівого повороту на вулицю Гонти. Ніяких серйозних проблем немає. 

Вулиця Парково-Сирецька, зараз її інтенсивність вже більше перевищує інтенсивність, яка може бути для вулиць місцевого значення, житлових.

Ми пропонуємо перевести в ранг районного значення і розширення до відповідних чотирьох смуг повноцінних.

Район вулиць Сікорського, Жабаєва, Новоукраїнської зараз має досить складні проблеми з виїздом і зв'язком з магістральною мережею міста.

Передбачено розширення цих вулиць до ширини 10,5 м і передбачено розширення напрямків виїзду. Це виїзд з Жабаєва на Парково-Сирецьку з транспортним вузлом в різних рівнях, це виїзд з Сікорського в сторону залізниці і подовження вулиці Новоукраїнської.

Про парковки вже було сказано. Я закінчив. Дякую за увагу!

Прокопів В.В.: Ви завершили? 

Будь ласка, Ігор Мірошниченко! Готується Вадим Васильчук.

Мірошниченко І.М.: Ігор Мірошниченко, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Я не буду детально заглиблюватися в ваш детальний план території, який, безперечно, немає права бути ухвалюваним до того, поки не буде ухвалений Генеральний план. Але коротке зауваження як людина, яка представляє екологічну комісію, все ж таки я обов'язково хочу озвучити.

Вулиця Лагерна, 28, планується забудова зеленої зони. Програма розвитку зелених зон передбачає, що на цьому місці сьогодні існує
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парк "Нивки", який входить до природного заповідного фонду державного значення. Це парк "Нивки-Східні".

Ви своїм детальним планом території урізаєте зелені зони і урізаєте парк "Нивки". Ми знаємо, що місто Київ сьогодні за якоюсь статистикою ще неймовірним чином лишається найзеленішим містом, але насправді такими детальними планами територій ми забираємо кисень і забираємо зелень з наших вулиць. 

Тому, будь ласка, я розумію, що ви не будете  враховувати наших побажань, але принаймні якось можете прокоментувати те, що ви урізаєте частину природного заповідного фонду. 

Желтовський В.В.: Стосовно  Лагерної, 28 я зараз не можу показати цей природно-заповідний. Це була територія "Троянди", комунального підприємства "Київзеленбуду". На ній стояли, і зараз вони, залишились там старі теплиці. Вона заасфальтована і там немає жодної травинки, жодної деревинки.

Крім того, ця територія, був декілька років тому розроблений проект відведення парку "Нивки"  цієї східної частини, погоджений з усіма службами міста Києва, з екологами. Там, до речі, здається, були навіть погодження з державними екологами, і з усіма службами міста була погоджена. І ця територія, цей трикутничок, який Лагерна, 28, він не входив  у межі цього парку. Тому вона і показана під забудову, ця територія. Ну можна перекопати асфальт там, посадити...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Дякую вам!

Колеги, з цього приводу також просить слово наш сьогоднішній гість Юрій Левченко.

Колеги, я ставлю на голосування питання щодо надання йому слова. Прошу підтримати!

Голосування:

За - 53, проти  - 0, утр. - 4. Рішення прийнято.
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Ну що? Ви включили вже? 

Левченко Ю.В.: Юрій Левченко, народний депутат України, "Всеукраїнське об'єднання свобода". Шевченківський район, 223 округ, місто Київ. 

По-перше, я звертаю увагу всієї київської громадськості як уважно депутати Київської міської ради слухають доповідь щодо детального плану території. Очевидно, з усіма все домовлено. Нікому не цікаво, власне кажучи, що скаже доповідач. Тому що, якщо би було б цікаво, то, можливо, би ви почули, що доповідач сказав таку фразу: "Ми порадилися з забудовниками і все нормально". Чомусь він не сказав, як вони порадилися з громадою, але з забудовниками порадились і все нормально. 

Але насправді цей ДПТ Сирець, що він пропонує зробити? Він пропонує маленький п'ятачок навколо американського посольства, який вже забудований вщент, де вже кожен день стоять ... (нерозбірливо) люди вранці і ввечері, хочуть ще більше забудувати.

Замість зелених зон ще більше багатоповерхівок туди запхнути. Причому прямо в порушення чинного Генплану міста Києва.

От в самому цьому ДПТ пишеться, що "пропонується змінити функціональне призначення територій". Змінити! Це - пряме порушення діючого законодавства, яке говорить про уточнення, а вони в своєму ДПТ напряму написали "про зміну". І яку зміну? Замість садибної забудови, сільськогосподарського призначення, замість промислових територій, громадських будівель пропонують запровадити багатоповерхову забудову. Тобто необгрунтовано збільшити відсоток багатоповерхової забудови ... (нерозбірливо) території щільної забудови. 

Цим проектом ДПТ передбачено розміщення на території природно-заповідного фонду парку "Нивки" двох об'єктів будівництва, що прямо також суперечить закону.

Також передбачено зменшення частини парку "Нивки" шляхом переведення частини території зеленої зони на зону громадських будівель і споруд.

На архітектурно-містобудівній раді та громадських слуханнях, до речі, виносився взагалі-то неповний, неповний текст проекту ДПТ, а саме: без розділів "комплексний благоустрій та зонування територій" та "містобудівні умови та обмеження". 

Після того, як ми звернули увагу на це кричуще порушення, ці розділи додали, але вже після закінчення, після закінчення відповідних громадських слухань. Тобто громадськість не бачила половини цього ДПТ. Що вчергове доводить його абсолютну незаконність і шахрайство. Тому що просто тишком-нишком проштовхують абсолютно незаконні речі.

Крім того, існують значні розбіжності щодо територій ДПТ та текстів самого ДПТ.

Так, у завданні на розробку було вказано 173 га площі ДПТ та ...(нерозбірливо) для 240 га, якось так. 

На архітектурно-містобудівній раді та на громадських слуханнях виносився проект на 387 га. Ну, короче, повний бардак, власне кажучи. 

Ми на це звертаємо увагу, ми звертаємо увагу на ті підписи, які там стоять. І це все 
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теж матеріали кримінального правопорушення ...(нерозбірливо), власне кажучи.

Я хотів би окремо звернутися до фракції "Єдність" і звернути увагу киян, як буде голосувати фракція "Єдність". 

Фракція "Єдність", у вас на території...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Пане Юрію! Ми вам ...Прошу, 10 секунд, завершуйте!

Левченко Ю.В.: Отже, даний підкилимний текст ДПТ у жодному разі не може бути затверджений, оскільки лише суб'єкти подання бачили остаточну редакцію. Окрім того, він містить велику кількість кричущих порушень, а винесення та голосування ...(нерозбірливо) містить ознаки низки службових злочинів.

Закликаю депутатів Київської міської ради, не повторяйте долю пана Кримчака і не робіть так, щоб за вами приходило НАБУ. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Юрію! Чи є в розробників необхідність прокоментувати?

Будь ласка!

Желтовський В.В.: Стосовно Закону "Про регулювання містобудівної діяльності", не треба перетрушувати. Він каже, що детальний план території визначає, третій підпункт, функціональне призначення, режим і так далі і тому подібне. І не лякайте нас НАБУ і так далі і тому подібне, воно за вами може...(оплески).

Прокопів В.В.: Пане Юрію! Ми з вами домовлялися про взаємну повагу...

Желтовський В.В.: Стосовно території, 300 га там і так далі, в техніко-економічних показниках, які пішли під ... (шум у залі). 

Прокопів В.В.: Колеги, я прошу в залі порядку і прошу взаємної поваги! 

Будь ласка, ви можете продовжувати відповідь!

Желтовський В.В.: Стосовно тих площ, які там вказувались, річ у тому, як містобудівники ми завжди беремо прилеглі території. Ну, мало того, що в ДБН 36072 з зірочками сказано, що межі, які затверджені місцевою радою, добавляється не менше 50 м для того, щоб визначати якісь рішення на цій території. У нас всі техніко-економічні показники, вони на 200 га... 199 га згідно з рішенням Київради, а далі ми розробили схему планування прилеглого району
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стосовно і обслуговування, стосовно транспорту і так далі, і тому подібне. Тому там були такі і цифри по трьохстам ... (нерозбірливо). 

Прокопів В.В.: Дякую за відповідь. Будь ласка, Ігор Кісільов!

Кісільов - помилковий запис? Не помилковий. Включіть, будь ласка, мікрофон!

Кісільов І.П.: Шановні колеги, шановний головуючий! До мене звернулися громадяни з цього округу і попросили надати слово їм. 

Безпосередньо Юля Тютюнник, голова правління ОК "Сирецький Гай".

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування! Зачекайте, будь ласка! 

Ставлю на голосування пропозицію пана Кісільова щодо надання слова пані Юлі.

Будь ласка! Прошу визначатись, колеги!

Голосування:

За - 84, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

(Оплески).

Прокопів В.В.: Запрошую вас до трибуни.

Тютюнник Ю.О.: Добрий вечір, шановні депутати! Я дякую вам за можливість висловити думку громади. Я представляю громаду цього саме мікрорайону, який зараз розглядається. І звертаюсь до вас з проханням підтримати детальний план території. Оскільки завдяки ньому у нас заплановані дитячий садочок, школа. У нас заплановано дорогу до метро "Сирець". Дорога від Новоукраїнської до Рильського. Це - дорога, яка з'єднує, веде до лікарні.

Це нам потрібно для мам з дітками, для пенсіонерів, які мешкають в цьому районі. Це вкрай важливо для нас.

Так що запроектовано реконструкцію Дегтярівської на вулиці Сікорського.

В цілому це дає десь чотири повноцінних виїзди, заїзди в цей мікрорайон. Оскільки на теперішній час, це можна сказати, що це кам'яний мішок у нас.

Також цим ДПТ передбачено громадський маршрут. Оскільки там взагалі немає ніякого транспорту. І мешкають в нашому мікрорайоні близько 10 тис. киян. 

Це ДПТ нам потрібно як, як кисень. Чесне слово! 

То я вас дуже прошу, підтримайте, будь ласка, ДПТ. Ми - громада, ми є виборці. Ми просимо, щоб ви були небайдужі до нас. І ваші серця були до нас розташовані. 

Дуже вам дякуємо!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Дякуємо вам. 

Будь ласка, Святослав Кутняк! Готується Вадим Васильчук.

Колеги, я жду ваших пропозицій.

Кутняк С.В.: Від фракції, будь ласка! 

Прокопів В.В.: Виступ від фракції.

Кутняк С.В.: Я хотів би кілька слів сказати. Дуже шкода, коли отак аплодують депутати, не знаючи хто доповідає. Це - псевдоінвестори, 
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люди, які не мають жодного відношення до даного детального плану території, до даної території. Це - посіпаки Войцеховського. Я не знаю, хто завгодно. Але це - псевдоінвестор, який, жодного відношення не мають. 

Я не знаю, кому ви аплодували. Ви краще би читали матеріали справи. Коли псевдодоповідачі, тому що це не доповідачі, які щось будуть тут вказувати, коли такі речі розробляють. За вами кримінальні справи плачуть.

Але, якщо ви читали би матеріали справи, ви б бачили скільки там є порушень. Я мовчу вже про архітектурно-містобудівну раду, яка визнала, що цей детальний план територій суперечить Генеральному плану. 

Я вже мовчу про юридичне управління. Поряд сидить Слончак, який, також є зауваження до даного проекту рішення. 

Ці розробники, псевдо, жодного слова не сказали за парк "Нивки", який, дійсно буде вирубуватися ця територія, тому що там передбачена громадська забудова. Щось ви там пробебемекали самі собі. Так само як ви і робили, коли була земельна комісія. Коли цей забудовник, не забудовник, оцей розробник, сидів собі, окупований депутатами, і начитував собі в мікрофон. Псевдо у нас така буде стенограма. Це чергова була фальсифікація, маніпуляція тоді на комісії. І зараз нам підсовують зовсім не той детальний план території, який розроблявся, і про що було сказано.

Наступний момент. У даному детальному плані територій були використані застарілі дані. Але на це все плювати всім. Нікому нецікаво. Депутати аплодують. Депутати заряджені голосувати. То прийшли би псевдоінвестори, бо вже домовилися. Почитайте матеріали справи. Якими справами ви займалися, коли застарілі вихідні дані? Коли рішення суду на знесення багатоповерхівок. Воно враховано? Да не враховано. Коли тут є факти, що віддають земельні ділянки під садибну забудову, а там повинен бути паркінг. Коли ви кажете про: "ми не легалізуємо незаконні забудови", ви під них робите під'їзди. Коли ви кажете, що ви ... (нерозбірливо) комплексний проект всього Шевченківського району, це - чергова неправда. Ви подивіться, як ви вирізали цей безпосередньо детальний план території.

Ви кажете про технічно-економічне обгрунтування. Розроблено було на 387 га. Ви вліпили це все в 198 га. І за це будуть також суди, і прокуратура буде брати з вас питання. Не тут, де ви під стенограму, а буде питати. Це - чергова неправда. Але всім депутатам плювати, бо вони ... (нерозбірливо) території, бо вам там не жити. Ви просто натискаєте кнопочки і далі йдете по домах. Чекаєте, щоб швидше звільнитися. Швидше, бо завтра ж бюджет. Ви всі будете задавати питання. Я подивлюся, як ви будете задавати питання. 

Я закликаю не слухати псевдоінвесторів. Я закликаю не слухати псевдорозробників. Я закликаю до здорового глузду і до громади, яка також тут стоїть на цій стороні. Яка категорично проти легалізації незаконних забудов. 

Я мовчу вже про "Сирецький Яр". Ви концепції приймаєте зелених зон. 

В цьому детальному плані території парк, який два роки назад ми приймали на майже 4 га, буде забудовуватися малими архітектурними формами. Якими? Вони не можуть дати відповідь.

Тому категорично проти даного детального плану території (відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Дякую! 

Будь ласка! 
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Вадим Васильчук вже давно чекає, ображається на мене.

...(Шум у залі).

Колеги! Я прошу зберігати спокій! Пане Юрію, ми з вами домовлялись! Я надам слово, в разі необхідності, напишіть кому! 

...(Шум у залі).

Колеги! Будь ласка, Вадим Васильчук, можете виступати! Колеги, я прошу тишини в залі! Майте повагу! Ви просили надати слово, пане Кутняк, після того, коли вже закінчилась ваша третя хвилина і на середині четвертої без включеного мікрофону! Я вас попросив, напишіть кому, я обов'язково поставлю на голосування!

...(Шум у залі).

Кісільов був записаний до виступу після голосування за це Київради, пане Левченко! Тому що він це сказав у свій час у мікрофон! Дякую!

Будь ласка, після виступу пана Васильчука, я  йому вже надав слово, я поставлю на голосування. Поки я прошу всіх людей, в тому числі, помічників депутатів, до моменту голосування залишити залу пленарних засідань! Будь ласка!

Будь ласка, пане Васильчук, продовжуйте!

Васильчук В.В.: Дякую! Шановний доповідачу! Розкажіть, будь ласка, з приводу освітньої частини, тому що я тільки що чув, ви сказали, що достатньо, є максимум, на 104% заповненість по освітніх закладах.

За моєю інформацією, ми неодноразово вже це підкреслювали, коли йде голосування за ДПТ, у нас немає розроблених нових розрахунків за новими стандартами, вони тільки розробляються. Це визнавав і Департамент освіти і, зокрема, керівництво КМДА, коли ми подавали інформацію, що не можна ухвалювати ДПТ, оскільки в нас застарілі розрахунки, у нас за застарілими правилами проходять обрахунки. І пізніше, коли буде збудовано те чи інше, комплекси, які враховані в ДПТ, нам не буде вистачати місць для освітян. Я просто депутат з комісії освіти.

Розкажіть, будь ласка, яким чином проводилися розрахунки!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Вадиме! Даруйте за безпорядки в залі! Я сподіваюсь, що колеги далі будуть поводити себе спокійно!

Будь ласка, маєте можливість дати відповідь!

Желтовський В.В.: Якщо хочете, ви зверніться до наших економістів, вони вам детально розкажуть! Але я можу одне
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сказати, що оскільки ми розробляли детальний план цієї території згідно з діючим Генеральним планом до 20 року, автором якого ми являємося. Так? І, крім того, в цьому детальн... Генеральному плані є чисельність обслуговування і методи розрахунків. І ми користуємося Генеральним планом 2020, в першу чергу, по забезпеченню дитячими садками та школами, його техніко-економічними показниками, його методикою. Це згідно Генерального плану 2020.

Прокопів В.В.: Дякую вам! Дякую вам за вашу відповідь. Колеги! Хочу поінформувати, що в президію надійшла заява від депутата Кутняка з проханням надати слово представнику громадськості Олегу Журу.

Ставлю на голосування зазначену пропозицію.

Голосування:

За - 76, проти - 0, утр. - 7. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Пане Олеже, я запрошую вас до трибуни.

Жур О.: Добрий вечір, шановна громада! Добрий вечір, депутати! Дуже дякую за можливість виступу. Мене звати Олег Жур. Голова ініціативної групи будинку 4-6, вулиця Руданського Степана.

В мікрорайоні своєму я проживаю з 2003 року. Буквально в цьому будинку проживаю з 2008 року. 

Мені невідома особа, яка зараз тільки що виступала: жіночка чи дівчина.

Я не маю права перевіряти, хто вона, де вона живе, за якою адресою. Але я особисто можу назвати своїх сусідів. 

Ми категорично проти, ми категорично проти такого ДПТ, який прийнявся поза нашими плечима. Тому що, крім карти, ми нічого не бачили. Я сам особисто питав пана Чекмарьова, деж можна почитати описову частину. Мені сказали, що вона буде пізніше. 

Друге, цей детальний план території, він просто узаконює ряд таких забудов, як ...(нерозбірливо) в 30 поверхів, які проводилися під дев'ятиповерховими забудовами. 

На сьогоднішній день четверта секція нашого будинку в аварійному стані. Через те, що четверта секція, п'ята секція, вам не дасть збрехати Алла Миколаївна з творчої майстерні, яку я добре знаю і знає частина людей в залі. Вона зменшила поверховість було спеціально для того, поскільки грунти не дозволяють будувати будинки там вище шістнадцяти поверхів. 

П'ята секція має, наша, взагалі 13, у четвертій секції
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...(нерозбірливо) йдуть тріщини. На сьогоднішній день зайдіть в першу ...(нерозбірливо), поломки аварійні, порушення каналізаційної системи. 

І накінець, третє, пан Чекмарьов, коли, я в цій сесійні залі не вперше, особисто мені говорив, що ...(нерозбірливо), ми не будемо пробивати дорогу через Сирецький парк. Но сьогодні звідси, з цього мікрофону звучить повідомлення, що ми будемо продовжувати вулицю Новоукраїнську. Вибачте, це брехня! 

І що я можу сказати ще від громадськості? Ми слідкуємо за вами, шановні депутати! Так, як ви приймаєте рішення, вибачте, по відношенню до нас, це просто таке, трішки свинство! Чому? Тому що воно приймається загалом, скопом! Це неправильно!

Ось мій живий виступ! І ще раз дуже дякую за можливість виступити! До побачення!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Дякуємо вам за виступ! 

Будь ласка!

Чекмарьов В.Г.: Уважаемые депутаты, я хочу внести ясность и глянуть в глаза этому человеку, который только что выступил! В свое время он обращался ко мне. На вопрос ему ответили, ему ответили на все вопросы. Прошу, я выступаю, помолчите немножко! ...Генерального плана. Значит, и уважаемый человек, который выступает только что, коллега, и уважаемый коллега (шум у залі)...

Прокопів В.В.: Колеги, це розробник проекту... Колеги, я прошу зайняти свої місця! ...(Шум у залі). Колеги, я прошу зайняти свої місця! 

Чекмарьов В.Г.: Шановні колеги, якщо йому треба, я буду йому на українській мові, можу на англійській! 

Шановні депутати! Ця людина зверталася до мене з питанням, що і як. Ми їй роз'яснили. ...(нерозбірливо). Потім я пропонував йому звернутися до мене, до кабінету ...(нерозбірливо) все, що треба. Дали альбом Генерального плану і ДПТ. Він нічого ...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Дякуємо вам за відповідь! 

...(Шум у залі).

Будь ласка, колеги! Колеги, я розумію, що ввечері всі втомлені! Але ви самі проголосували за продовження роботи! Я прошу вас тримати емоції при собі, коли ви представляєте зараз не себе особисто, а представляєте своїх виборців! Я дуже сподіваюся на ваше розуміння!

Будь ласка, Олександр Бродський! 

Бродський О.Я.: Шановні колеги! Чесно кажучи, не планував виступати з цього питання! Цей ДПТ частково зачіпає округ, по якому я обирався. І, знаєте, детальний план території ідеально виглядає, напевно, це зелені зони, школи, садочки, велодоріжки. Але реалії життя нам диктують інші умови. І, знаєте, я сам
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закінчив будівельний інститут. На сьогодні будівельник - це вже як якийсь негодяй, якого треба гнати з міста. 

Даний детальний план території, мої пропозиції, які я надав, в більшості були дослухані і задіяні. У мене запитання, в першу чергу, до розробника щодо саме, знаєте, у нас ... Володимире Володимировичу, будь ласка, від фракції! У нас на Новоукраїнській найбільша проблема - це кожного ранку люди не можуть виїхати з цієї території і ввечері заїхати, тому що там немає ні шкіл, ні садочків.

Наскільки я розумію, ця проблема цим детальним планом, вона вирішується. Я б хотів це, щоб розробник підтвердив. 

Дуже важко голосувати в сесійній залі, оскільки дійсно, я знаю особисто і пана Олега, дуже активна людина, і пані Юлю, але коли кожного дня, коли я приїжджаю саме в цей, у нас називається бетонний мішок, бо не виїхати туди, не заїхати. І коли я бачу, коли люди, які із-за того, що вони сталі інвесторами, не можуть отримати комунальні послуги і їм, кожного місяця їх штрафують в рамках використаних послуг, вони плачуть щодня.

Я планував утриматись. Але якщо розробник детального плану мені зараз підтвердить, що я... я остаточних змін там не бачив, що проблема транспортна вирішена, що стосується Руданського, Новоукраїнської, я, нікого не боючись, я заявляю, що я тоді підтримаю цей проект рішення. І можете розказувати, кому хочете, бо щонайменше тисяча людей зможуть спокійно проживати і заключити договори, і отримати ті договори, і сплачувати за комунальні послуги, не штрафи. І вони не будуть плакати мені!

Я розумію пана Олега щодо, можливо, укріплення дійсно тих будинків, це треба обов'язково зробити! Але для мене важливо, щоб найголовніша проблема, транспортна, саме в цьому бетонному мішку коло посольства американського, дійсно ні виїхати, ні заїхати неможливо, вирішується ця проблема!

Я як депутат голосую, фракція "Єдність" голосує. Дякую!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Колеги, Юрій Сиротюк! Готується  Михайло Терентьєв.

Колеги! Я звертаюсь до депутатів з фракції "Свобода"! Ви кажете про справедливість. Вона має, вона починається з маленького. Коли ви виступаєте, які б речі ви собі не дозволяли казати, ніхто з зали не дозволив вас перебивати.
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Справедливість в тому є, що коли вам відповідають, майте терпіння і чесність перед собою також дослухати. Я прошу не дозволяти собі викриків!

Пане Юрію, тут не Верховна Рада, тут так не прийнятно! Я дуже вас прошу, зберігайте спокій!

(Оплески).

Будь ласка, Юрій Сиротюк!

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, фракція "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Я, звичайно, маю досвід політичної діяльності, но я вперше бачив, що детальний план території ухвалюється в темноті під прикриттям військових, яких завели в зал, коли була виключно стенограма. Навіть для форми демократичної варто було б це зробити порядно і по-чесному. Але, шановне товариство, шановний зал, я вперше стикаюсь з тим, що в детальному плані території узаконюється церква Московського патріархату. Ви знаєте, що поки йде війна і поки є тут наша фракція, ми не голосуємо за те, щоб прислужники Путіна, Московський патріархат топтали нашу землю. 

Так що зараз роблять? У цьому детальному плані це узаконюється. 

Я звертаюся до фракції "Батьківщина", до притомних фракцій, до "Солідарності", ну не можна так, поки хтось воює на фронті, ну хоча б цього не робили! Добре, закатали в асфальт зелену зону, зменшили парк. Ну російську церкву через детальний план території узаконювати, це вже все!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Дякую за виступ пану Юрію, колеги! 

...(Шум у залі).

Колеги, ми також не будемо піднімати релігійні питання в цьому залі! 

Колеги, я ставлю на голосування зазначений проект рішення...

Чекмарьов В.Г.: ... не вирішує конфесійні приналежності...(шум у залі).

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 75, проти  - 14, утр. - 2. Рішення прийнято.

Я вам дякую!

Покажіть, будь ласка, по фракціях!

Шановні колеги! Наступний проект рішення, який ми мали розглядати, під №4 в розділі 3.8, "Про затвердження детального плану території в межах вулиці Донецької, Повітрофлотського проспекту, вулиці Смілянської, вулиці Фастівської та залізниці у Солом’янському  районі міста Києва".

Пана Лесенка запрошую до доповіді до трибуни! Будь ласка! Є розробник? Будь ласка!
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Лесенко А.В.: Доброго дня, шановні депутати! Вашій увазі пропонується детальний план території в межах вулиці Донецької, проспекту Повітрофлотського, вулиці Смілянської, Фастівської, залізниці у Солом'янському районі міста Києва. Замовник детального плану території - Департамент містобудування та архітектури. Виконавець - ТОВ "Виробничо-технічна агенція". 

Площа детального плану території складає близько 68 га. З заходу обмежений залізницею, з  півночі - вулицею Донецькою, зі сходу Повітрофлотським проспектом, на півдні - вулиця Фастівська.

Територія проектування не потрапляє в межі історичних ареалів, зон охорони об'єктів історико-культурної спадщини та не містить будь-яких архітектурних або історичних пам'яток.

На даний час на території проектування розташовані квартали існуючої житлової забудови різної поверховості, комунально-складські підприємства, які межують з кварталами житлової забудови, що є головною проблемою цього детального плану території. Тобто існуюча житлова забудова зараз знаходиться у санітарно-захисних зонах комунальних підприємств.

Існуючий житловий фонд - 6 тис. 700 квартир. Проживає 16 тис. 805 осіб.

В межах території ДПТ знаходяться: дитячі навчальні заклади "Слов'яночка", дитячий навчальний заклад № 714 і дві школи 64 та 69.

Громадські слухання детального плану території проходили відповідно до порядку, затвердженого Кабінетом Міністрів України постановою               № 555, з 23 червня 2017 року по 23 липня 2017 року. Об'ява у газеті "Хрещатик" № 66 від 23.06.2017. 

Експозиція матеріалів детального плану території була представлена у приміщенні Солом'янської районної в місті Києві державної адміністрації. 

Щодо проектних пропозицій детального плану території. Відповідно до наданих інвестором передпроектних пропозицій на земельній ділянці закритого акціонерного товариства "Київміськоформлення" на Повітрофлотському проспекті пропонується будівництво житлового комплексу з об'єктами соціально-побутового призначення. 

Також на території ПАТ "Київський дослідний ремонтно-механічний завод" пропонується будівництво невеликого житлового будинку тринадцятиповерхового.

Загальний обсяг нового житлового будівництва - 117 тис. кв. м. Тобто до існуючого населення у 17 тис. осіб додається близько 3 тис. 900 осіб.

Разом загальний житловий фонд складає по ДПТ 539 тис., 8 тис. квартир, 20 тис. осіб населення.

Хочу зауважити, що зараз на території розробки ДПТ знаходяться будинки різного класу. Навіть двоповерхові, які морально та фізично застарілі та потребують, 
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безумовно, знесення або реконструкції. Існуюче житлове забезпечення становить 17 м. Це дуже мало, наголошую. У нової житлової забудови прийнято 30 кв. м на особу, тобто в середньому по детальному плану території ми маємо 20 м на одну особу.

Що стосується транспортної інфраструктури, відповідно до проектних рішень Генерального плану міста Києва в детальному плані території передбачено будівництво нової станції метрополітену в межах Севастопольської площі. Також передбачено будівництво пересадкового вузла з міської електрички, так звана станція "Суздальська".

Дуже великою проблемою цього детального плану території є ненормативна ширина існуючих житлових вулиць в середині, тобто повністю розділом транспортним детального плану території передбачається доведення нормативної ширини житлових вулиць до наступних показників: 3,75 м - це одна смуга руху. Тобто вулиця районного значення така, як, наприклад, Смілянська, Донецька чи Волинська, в межах червоних ліній будуть складати ширину 15 м.

Що стосується забезпечення існуючих та перспективних мешканців місцями зберігання автотранспорту, в двох проектних комплексах пропонується, і запроектовано, і буде побудовано підземні паркінги загальною кількістю 728 місць для існуючих мешканців. Також нами передбачається будівництво двох механізованих паркінгів загальною кількістю 210 місць.

Що стосується забезпечення існуючих та проектних мешканців закладами освіти - дошкільними та шкільними, нами пропонується реконструкція загальноосвітньої спеціалізованої школи №64, яка зараз має потужність 800 місць. Тобто ми її реконструюємо до навчально-виховного комплексу, який буде мати ще один корпус на 690 місць та дитячу дошкільну установу на 225 місць.

Нагальним питанням для мешканців існуючого мікрорайону був стан дитячого навчального закладу "Слов'яночка", в якому до недавнього часу ще працювала, так звана, школа-інтернат "Надія", яка поділяла ці приміщення з дитячим навчальним закладом, що створювало дискомфорт як для тих дітей, так і для інших. 

За актуалізованою інформацією Солом'янського відділу освіти наразі школа-інтернат "Надія" отримала нове приміщення на вулиці Янгеля, 12. Тобто нам це дало можливість зробити реконструкцію дитячого навчального закладу "Слов'яночка", який зараз в принципі перебуває в дуже занедбаному стані.

Прокопів В.В.: Дякую! Ви завершили? 

Лесенко А.В.: Ще я вам хочу сказати, що влітку було проголосовано два сквери в цьому мікрорайоні, вони враховані в ДПТ, ви можете їх побачити за умовними позначками 2 і 1.

Прокопів В.В.: Дякую вам за доповідь!
 ---   20 Декабря  21 ч 42 м 58 с  ----   Седьмой   --->

 Будь ласка, записався до обговорення Роман Ярошенко! 

Ярошенко Р.В.: Шановний доповідачу! Я, на жаль, не почув ...Андрій, так?

Лесенко А.В.: Так.

Ярошенко Р.В.: Дивіться, ви зараз заострили увагу на реконструкції середньої школи №64. Це та школа, яку я закінчував, і депутатом саме цього округу мажоритарним я є. Так от у мене прохання - поміняти місцями. От ви взяли школу, але я вже і в управлінні освіти, на яке ви посилаєтесь, да, ви не погоджували ні в кого. Навіть директор школи не знає про ваші плани по розширенню школи. 

Більше того, я до чого це веду? Тому що за півтора року я зробив експертизу і реконструював стадіон з правої сторони, якщо лицем дивитися. Є вже експертиза і заложені на 18-й рік кошти. Тому в мене прохання до вас врахувати це, і там достатньо місця з лівої сторони. І мої помічники з вами зв'язувалися. У мене прохання, щоб  це ви не заговорили, а ми дійсно виконали вже ті роботи, не тільки які ви запланували на майбутнє по реконструкції, але й врахували те, що буде робитися вже в цьому році з метою того, щоб діточки в школі займалися на нормальному стадіоні, який, на жаль, зараз відсутній.

Прохання це врахувати!

Лесенко А.В.: Дякую дуже за запитання! Дійсно ми спілкувалися з проектантами цього стадіону. Хочу наголосити, що детальний план території - це не стадія проекту, тому на етапі детального плану території, на цій території близько 3 га цієї школи нами було зроблено розрахунки та  доведено можливість розміщення визначеної кількості місць у школі та дитячому садку.

Як саме будуть розташовуватись корпуси, на якому саме місці буде розташовуватись стадіон, це все питання стадії проекту. Тобто я повністю з вами згоден, що школа без стадіону - це ненормально. Я повністю з вами згоден, що наше, наприклад, ще хочу додати, що в нашому ДПТ передбачено встановлення шумозахисного екрана, тому що ця школа знаходиться біля залізниці, це є проблема. Всі ці наші заходи і заходи ваших проектантів безумовно можуть бути враховані на стадії проекту.

Ще хочу зазначити, що детальний план території дає можливість відвести ділянку школи під реконструкцію, чого було б неможливо без детального плану території. Тому ...

Прокопів В.В.: Дякую, колеги!

Будь ласка, Юрій Сиротюк! 

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Традиційне запитання, скажіть, будь ласочка, чи відповідає, чи повністю відповідає розроблений вами детальний план території

  <---   20 Декабря  21 ч 45 м 58 с  ----   Другий   --->

Генеральному, існуючому Генеральному плану розвитку міста. Чи відомо вам про лист Мінрегіонбуду, що детальні плани території не мають права змінювати Генерального плану, а виключно його деталізувати.

Дякую!

Лесенко А.В.: Генеральний план території міста Києва розробляється на картографічній підоснові одна десятитисячна. Детальний план території розробляється на картографічній основі одна двохтисячна. 

Територія біля Повітрофлотського проспекту, дійсно частина території є уточненням. Тому що зараз там є комунальне таке підприємство, яке представляє собою одноповерхові сараї. Вибачте за... Більше того, треба для себе чітко розуміти, що нам важливіше: мешканці, які наразі знаходяться в санітарно-захисній зоні підприємства, яке не працює, або Генеральний план міста Києва масштабу один десятитисячний, який в принципі не може цю ділянку пофарбувати будь-яким кольором. 

Він пофарбував територію, він пофарбував територію між Повітрофлотським проспектом та вулицею Молодогвардійською у житлово-громадську забудову з частиною комунальних підприємств.

Саме для того і розробляється детальний план території. Наголошую! Через 15 років після прийняття Генерального плану, щоб уточнити функціональне призначення деяких земельних ділянок.

В законі написано, що детальний план території уточнює функціональне призначення деяких ділянок. Що саме і зроблено в цьому детальному плані території.

Прокопів В.В.: Дякуємо вам за вашу відповідь. Колеги! Чи були правки комісії? 

Просто були чи не були? Не було правок комісії. 

Будь ласка, Васильчук!

Васильчук В.В.: Як уже сказав мій колега - традиційне питання. Оскільки принципи, за якими обраховуються, точніше, не принципи, а параметри, за якими обраховується можливість навчання в дошкільних закладах та в шкільних закладах є застарілими, скажіть, як ви це враховуєте. І чи ви впевнені, що того вистачить, обрахунків, які ви зробили для тих забудов, які є новими?

Дякую!

Лесенко А.В.: Дійсно мені відомо, що зараз на комісії Мінрегіону розглядається низка нових державних будівельних норм, в тому числі, нові державні будівельні норми, які стосуються будівництва дошкільних навчальних закладів.

Там немає різниці, скільки метрів квадратних території необхідно на одну дитину. Що зараз, що потім, фактичні показники ті самі. Змінився сам процес навчання. Тобто, якщо раніше у нас було по 30 дітей в одному класі, зараз клас розбивається, наприклад, на три частини по 10 дітей, які займаються математикою, фізикою, мовами чи чимось іншим. 

Це все можливо

  <---   20 Декабря  21 ч 48 м 58 с  ----   Седьмой   --->

зробити в проектному рішенні будівель навчального закладу, але, наголошую, що площа необхідної території, вона не змінюється. Тому, якщо в нас є існуюча школа площею 3 га, ми можемо з цим працювати, не боячись, що ми порушимо існуючі або нові якісь норми.

Прокопів В.В.: Дякую вам за вашу відповідь! 

Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу займати свої місця, визначатися з вашим вибором. Ніхто не наполягає? Будь ласка, колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатися!

Голосування:

За - 75, проти  - 11, утр. - 3. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступний проект рішення "Про затвердження детального плану території в межах бульвару Лепсе, Суздальська,  Академіка Білецького і залізниці у Солом'янському районі міста Києва".

Запрошую розробників до доповіді! Будь ласка, маєте можливість доповідати!

Безрідна В.О.: Доброго дня! Детальний план території в межах вулиць Вацлава Гавела, Івана Лепсе, вулиці Суздальської, вулиці Академіка Білецького в Солом'янському районі міста Києва площею 200 га знаходиться в західній планувальні зоні.

Детальний план території включає в себе переважно виробничі території промрайону Відрадний, території спеціального призначення, комунально-складські, громадської забудови та житлової багатоквартирної забудови.

Проектні рішення детального плану території вирішують два основні принципові моменти, це загальноміські та питання розвитку даної території.

Стосовно загальноміських особливо важливим є розвантаження центральної частини міста за допомогою будівництва хордової магістралі "Схід-Захід". Це магістраль загальноміського значення регульованого руху, яка буде проходити вздовж Південного півкільця міської залізниці від Дарницького мостового переходу до Кільцевої дороги.

Також зменшити зростаюче завантаження Великої кільцевої дороги та малої півкільцевої магістралі можна за допомогою будівництва додаткового шляхопроводу через залізницю в створі вулиця Суздальська з створенням магістралі загальноміського значення регульованого руху.

І стосовно розвитку даної території, це ефективне використання міських земель та вирішення питання щодо недостачі місць установ освіти та місць для зберігання автомобілів, постійного зберігання автомобілів.

  <---   20 Декабря  21 ч 51 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Щодо ефективного використання міських земель, відповідно до Стратегії щодо ефективного використання міських земель, а саме: реструктуризація промислових територій, що на даний час не працюють або мають зношені застарілі виробничі фонди, було проаналізовано вищезазначені території та на неефективних передбачається створення житлової багатоквартирної забудови з об'єктами обслуговування з установами освіти.

Відповідно передбачається поліпшення архітектурно-планувальної організації та просторової композиції, покращення екологічної ситуації даної території, розвиток інженерної та транспортної інфраструктури.

Щодо питань вирішення з установами освіти, на сьогодні проблемою даного детального плану території є те, що на сьогодні існує недостача в дитячих дошкільних установах.

Відповідно до інвестиційних намірів та передпроектних пропозицій в кварталі 1 передбачається створення дитячої дошкільної установи на 160 місць, у кварталі 2 передбачається створення дитячої дошкільної установи на 200 місць, у кварталі 3 передбачається створення навчально-виховного комплексу на 3280 місць, що буде включати в себе Київський спортивний ліцей-інтернат на 450 місць, дитячу дошкільну установу на 200 місць та загальноосвітній навчальний заклад на 2630 місць. Також у кварталі 4 передбачено створення дитячої дошкільної установи на 65 місць.

І відповідно до інвестиційних намірів передпроектних пропозицій плану забудови земельної ділянки та рішення Київської міської ради передбачається реконструкція загальноосвітнього навчального закладу №22 по вулиці Суздальській, 10 на 640 місць.

Відповідно після реалізації проектних рішень у проекті детального плану буде повністю задоволена розрахункова потреба місць в установах освіти і навіть перевищена.

Щодо місць зберігання автомобілів, проектними рішеннями передбачається збільшення кількості місць зберігання автомобілів з 1720 до 8284 машиномісць.

Щодо місць прикладання праці, передбачається створення додатково 1833 місць, загальна кількість місць буде 5 тис. у межах детального плану території.

Стосовно об'єктів громадського призначення, оскільки об'єкти повсякденного обслуговування населення знаходяться в перших поверхах вздовж основних магістралей, повністю задовольняють розрахункову потребу, тому концентрувати єдиний громадський центр в одному місці не було потреби взагалі.

Зелені насадженні загального користування представлені в вигляді озелененого бульвару Вацлава Гавела, озелененого проспекту Відрадного в вигляді бульвару та озелененого скверу по вулиці Суздальській.

Проектними рішеннями також передбачається створення пожежного депо на 6 пожежних автомашин у межах проекту детального плану території.

Передбачено створення пересадкового вузлу 

 <---   20 Декабря  21 ч 54 м 58 с   ----  Другий  ---->

Київ-Волинський, подовження трамвайних колій по проспекту Відрадному і реконструкція існуючої вуличної дорожньої мережі. 

Детальний план території пройшов громадські слухання з 23 серпня 2017 року по 22 вересня 2017 року та архітектурно-містобудівну раду 27 вересня 2017 року.

Дякую! У мене все.

Прокопів В.В.: Ви завершили?

Безрідна В.О.: Так! Дякую.

Прокопів В.В.: Дякую! Будь ласка, колеги, записався Володимир Назаренко!

Не з цього приводу. Олександр Григорович, чи були правки комісії? Не було.

Колеги, прошу займати свої місця. Визначаємось! Ставимо на голосування зазначений проект рішення. Колеги, прошу брати участь. Прошу брати участь у голосуванні, визначатись!

Голосування:

За - 69, проти - 10, утр. - 3. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Міщенко! Вже дав слово Міщенку. Після нього відразу вам. Не буду перебивати колегу.

Будь ласка, Олександр Григорович, завершуйте!

Міщенко О.Г.: Володимир Володимирович! Шановні колеги, я прошу повернутися до розділу 3.7, а саме: надання/передача, до пункту 12-й, справа Д-8191.

Прокопів В.В.: Зараз поставлю вашу пропозицію на голосування. 

Будь ласка, Назаренко! Назаренко, будь ласка!

Назаренко В.Е.: У мене технічне запитання. Шановні колеги! Технічне запитання: за моєю інформацією, поки розглядалися злочинні детальні плани територій. Вже була практика, коли вони розглядалися без прямої трансляції, по суті з вимкненим світлом, в темноті. Знаєте, як регіонали збирались колись замість Верховної Ради на Банковій, так, за закритими дверима в оточенні "Беркуту"? Детальні плани територій приймаються з виключеним світлом, фактично втемну. Так от сьогодні продовжується ця традиція. 

За моєю інформацією, не велася пряма трансляція. Тому, для того, щоб бути, скажімо так, послідовними в принципах відкритості і гласності, я прошу вас надати протокольне доручення. Якщо встановиться факт перериву трансляції, завтра в цей же самий час директору телекомпанії ТРК "Київ" весь запис сьогоднішнього засідання з того моменту, який він припинився, показати завтра. 

  <---   20 Декабря  21 ч 57 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Дайте, будь ласка, таке протокольне доручення, тому що це є пряме порушення...

Прокопів В.В.: Пане Назаренко, я прошу вас уточнити свою інформацію, бо за моєю інформацією трансляція не переривалася і люди ... Можливо, у вас щось з телефоном? На даний момент усі працівники секретаріату мають можливість спостерігати за прямою трансляцією!

...(Шум у залі).

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування пропозицію Міщенка! Колеги, прошу визначатись з пропозицією Міщенка щодо повернення!

Голосування:

За - 69, проти  - 9, утр. - 4. Рішення прийнято.

Олександре Григоровичу, прошу доповідь по суті!

Міщенко О.Г.: ...повернулися до розгляду в розділі 3.7, надання/передача, до пункту 12-го, і це громадянин Кучеренко Сергій Юрійович, справа Д-8191.

Враховуючи рекомендації комісії, пропонується підтримати проект рішення та в назві і по тексту проекту рішення виключити з цільового призначення земельної ділянки слово "будівництва".

Прокопів В.В.: Ясинський наполягає на виступі? 

Ставлю на голосування. Колеги, з правками комісії, рекомендаціями управління правового забезпечення! Прошу визначатись! По суті голосуємо, колеги!

Голосування:

За - 64, проти  - 12, утр. - 5. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступний розділ, Олександр Григорович!

Перепрошую, Ясинський! Ясинський, будь ласка! Георгій Ясинський, будь ласка!

Ясинський  Г.І.: Шановні колеги! Є прохання повернутися до розгляду питання №4 з розділу 2, про питання власності, "Про внесення змін до рішення Київської міської ради від 31 березня 16 року "Про майнові питання, пов'язані з будівництвом житлового кварталу з повним комплектом обслуговування по вулиці Бакинській". 

Це технічне рішення. Там змінюється одна цифра...

Прокопів В.В.: Пане Григорію, нам потрібен тут суб'єкт подання, доповідач і такі речі повинні погоджуватись з президією для того, щоб ми могли організувати такі речі!

Я сподіваюсь, що після інформації, яку я вам надав, ви не будете наполягати, щоб ми зараз ставили цю пропозицію.

Будь ласка, Яловий! Костянтин Яловий!

Яловий К.В.: Володимире Володимировичу! Для того, щоб завтра
 <---   20 Декабря  22 ч 00 м 58 с   ----  Седьмой  ---->

розглядати нормально бюджетну сесію, є пропозиція продовжити порядок денний до вичерпання всіх питань порядку денного.

(Оплески).

Прокопів В.В.: Колеги, колись були зауваження до нас, що ми продовжуємо без часу. Є пропозиція, пане Костянтине, я думаю, можете сформулювати, до 23.00, думаю, що ми справимось.

Ставлю пропозицію пана Ялового на голосування, будь ласка!

Голосування:

За - 69, проти  - 1, утр. - 1. Рішення прийнято.

Олександре Григорович, прошу доповіді!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! До вашої уваги розділ 3.9, а це погодження технічної документації із землеустрою щодо поділу земельної ділянки/затвердження проекту землеустрою.

І 1-м пунктом, це погодження технічної документації із землеустрою щодо поділу земельної ділянки на вулиці Набережно-Хрещатицькій, 13-15 АКЦІОНЕРНОМУ ТОВАРИСТВУ «КИЇВЕНЕРГО», справа А-21968, повторно.

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 66, проти  - 1, утр. - 8. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 2-е питання в зазначеному розділі, це приватне акціонерне товариство фірмі «Фундамент», справа А-23432, повторно.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 59, проти  - 9, утр. - 4. Рішення не прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 3-й пункт зазначеного розділу, це затвердження проекту землеустрою державному підприємству «АНТОНОВ» для експлуатації та обслуговування будівель і споруд гуртожитку № 3, Д-7862.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 77, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

  <---   20 Декабря  22 ч 03 м 58 с  ----   Другий   --->

Міщенко О.Г.: 4-й пункт, це Київський державний інститут декоративно-прикладного мистецтва і дизайну імені Михайла Бойчука, справа Д-7676.

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: В розділу 3.9, це затвердження проекту землеустрою АВАРІЙНО-РЯТУВАЛЬНОМУ ЗАГОНУ СПЕЦІАЛЬНОГО ПРИЗНАЧЕННЯ ГОЛОВНОГО УПРАВЛІННЯ ДЕРЖАВНОЇ СЛУЖБИ УКРАЇНИ З НАДЗВИЧАЙНИХ СИТУАЦІЙ, справа Д-7467.

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та у преамбулі проекту рішення після слів та знаку "відведення земельної ділянки", слова та знак "Київська міська рада", виключити.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування з правками комісії. Прошу визначатись! І рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступне! Наступний розділ, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги, також є пропозиція повернутися до розгляду розділу 3.3, пункт 110, це ТОВ «ЛЕГІОН 2015», К-28877.

Прокопів В.В.: Яка підстава? Як суб'єкт подання.

Міщенко О.Г.: Як суб'єкт подання. 

Прокопів В.В.: Колеги є... Номер, пункт порядку денного.

Міщенко О.Г.: Розділ 3, розділ 3.3, пункт 110.

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування пропозицію пана Міщенка. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 59, проти - 8, утр. - 2. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Також є пропозиція повернутися до розгляду розділу 3.6, питання 6.

Прокопів В.В.: Це що таке?

Міщенко О.Г.: Справа Є-1429. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування.

  <---   20 Декабря  22 ч 06 м 58 с  ----   Другий   --->

Колеги, визначаємось! 3.6.6, колеги!

Голосування:

За - 61, проти - 8, утр. - 5. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Олександр Григорович, одразу доповідь по суті.

Міщенко О.Г.: 3.6, розділ 3.6, пункт 6, про внесення змін до рішення Київської міської ради «Про продаж земельної ділянки підприємству громадського харчування у формі товариства з обмеженою відповідальністю «ЗЕЛЕНИЙ ГАЙ» для експлуатації та обслуговування кафе, справа Є-1429.

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та в пункті 2 проекту рішення викласти в такій редакції. Внести зміни в додаток до вищезазначеного рішення: в абзаці першому пункту 5 слова та цифри "1228 799, 47  (один мільйон двісті двадцять вісім тисяч сімсот дев'яносто дев'ять гривень 47 копійок)" замінити словами та цифрами "1 273 748, 47 (один мільйон двісті сімдесят три тисячі сімсот сорок вісім, 47 копійок)".

Абзац другий пункту 5 викласти в такій редакції: "Протягом 30 календарних днів від дня нотаріального посвідчення договору купівлі-продажу - 50 відсотків частини платежу, що зараховується до місцевого бюджету, що в розрахунку становить 636 874,24 (шістсот тридцять шість тисяч вісімсот сімдесят чотири гривні 24 копійки). Решта вартості земельної ділянки у сумі 636 874, 23 (шістсот тридцять шість тисяч вісімсот сімдесят чотири гривні 23 копійки) сплачується у розстрочку протягом одного року рівними частинами з місяця, що настає за місяцем, в якому здійснено перший платіж, але не пізніше ніж до 25 числа кожного місяця". 

Прокопів В.В.: Будь ласка! Колеги записані. Буділов з цього приводу? 

Кутняк з цього приводу? Не бачу його. А бачу! Будь ласка!

Кутняк С.В.: Кутняк, "Свобода".

По даному проекту рішення ви вже давали, чи то протокольне доручення, чи давали вказівку. Даний проект рішення підготовлений. Володимир Володимирович, даний проект рішення підготовлений без порівняльної таблиці. Ті додатки, які зачитували, навіть в матеріалах справи немає.

Тому, я вважаю, була слушна пропозиція принаймні, якщо не набрало голосів, підготувати проект рішення згідно з Регламентом і дати порівняльну таблицю, а не порівнювати з того додатку, куди вносяться зміни, навіть в матеріалах справи у депутатів немає. Тому що Департамент земельних ресурсів нефахово підготував проект рішення, а земельна комісія чомусь в даному випадку закрила на це очі. 

Тому прошу підготувати фахово згідно з Регламентом проект рішення.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, пане Кутняк!

Будь ласка, Кулаковський Юрій Петрович, прошу прокоментувати цю ситуацію!

Одну секундочку! Включіть, будь ласка, мікрофон пану Кулаковському. 

Кулаковський Ю.П.: Дивіться, яка ситуація!

  <---   20 Декабря  22 ч 09 м 58 с  ----   Седьмой   --->

На минулому засіданні пан Макаров зробив це зауваження. Ми його сприйняли, що немає порівняльних таблиць. Це було на минулому засіданні. Я тут сидів, ви про це чули. Це було буквально дві неділі назад. Ми сприйняли це зауваження до безумовного виконання.

Цей проект рішення, він наданий, ну там є, майже три чи чотири місяці тому назад, і  наступні, які ви сьогодні будете розглядати, де є зміна, вони просто надані нами раніше. Ми всі наступні, де ми будемо готувати, будуть з порівняльними таблицями. Це я вам обіцяю!

Прокопів В.В.: Колеги, я прошу вашої уваги! Я так розумію, що після цього кожне голосуванню по Мак-Дональдзу отримає конфлікт інтересів від половини зали?

Прошу тишини в залі! Будь ласка, було запитання, була відповідь! Прошу вашої уваги!

Ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатись! З рекомендаціями комісії і управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 57, проти  - 9, утр. - 8. Рішення не прийнято.

Будь ласка, пан Міщенко, продовжуємо!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! До вашої уваги розділ 3.10, про зміну цільового призначення земельної ділянки.

1-м пунктом,  про зміну цільового призначення земельної ділянки приватному підприємству «АГЛАЙС», Д-7854, повторно.

Прокопів В.В.: Який це?

Міщенко О.Г.: Розділ 3.10, пункт 1.

Прокопів В.В.: Зрозуміло.

Будь ласка, Іван Картавий!

Картавий І.Л.: Іван Картавий, "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Справді, по цьому питанню була громада. Вона просто не думала, що сьогодні ми так будемо продовжувати порядок денний аж до ночі і вночі голосувати. Але питання таке. Детальний план території, який зазначений на ділянці, розповсюджується, який був прийнятий два роки тому ще, він по суті узаконював цю забудову. У той же час, коли він приймався, приїжджав мер, він розказував про те, що буде інфраструктура в селищі і буде розвиватись, будуть будуватися нові садочки і школи. Натомість за два роки не зроблено абсолютно нічого, навіть з таким трудом кошти, які ми на школу там вибивали, вони не використані були в цьому році повністю.

Тому селище Биківня не отримало нічого від детального плану території, крім нових забудов, будівництва нових житлових будинків. Відповідно я вважаю, що

  <---   20 Декабря  22 ч 12 м 58 с  ----   Другий   --->

допоки не буде хоча б щось зроблено для самої інфраструктури селища, яке є вже містом Києвом давно, не можна підтримувати подібні проекти рішень.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую!

Будь ласка, Валерій Гуманенко!

Гуманенко В.Л.: Гуманенко, "Батьківщина".

Да, ви минулого разу зазначали, що йде будівництво, а забудовник доти не змінив технічну документацію. 

Мешканці мікрорайону Биківня самостійно за своєю ініціативою зупиняють підключення забудовника до комунікацій загально... міських комунікацій. А міська влада на це дивиться крізь пальці. 

Будь ласка, є там орган самоорганізації населення - комітет мікрорайону Биківня. Є представницький орган, який громаду місцеву. 

Хай забудовник іде з ними спочатку узгодить всі питання суперечливі і тоді вже виносить дане питання на сесію.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Колеги, ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 59, проти - 15, утр. - 5. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Розділу 3.10. Шановні колеги, це зміна цільового призначення земельної ділянки товариству з обмеженою відповідальністю «ТЕХНОСФЕРА-КАРАВАН», справа Д-7856, (повторно).

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю на голосування зазначений проект рішення. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 56, проти - 16, утр. - 6. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: «ІНВЕСТБУД ГАРАНТ», справа Д-7999. 

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування: 

За - 73, проти - 9, утр. - 5. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: «КИЇВХІМПОСТАЧ», справа Д-8023. Зміна цільового призначення земельної ділянки.

Прокопів В.В.: Будь ласка, Володимир Бохняк! Готується Костянтин Богатов.

Костянтин Богатов, будь ласка!

Богатов К.В.: Коллеги, добрый вечер!
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По "Киевхимпостач" зареєстровано два кримінальних провадження в Оболонському районі. Одно - щодо самовільного будівництва та самовільно зайнятої ділянки. Другое, согласно статьи 356, шахрайство.
Эти два провадження сейчас объединены в одно и ведется следствие. Я считаю, что по данному арендатору невозможно голосовать за аренду.
Прокопів В.В.: Дякую! Дякую за виступ!

Колеги, прошу тишини в залі! Голосуємо! 

Ставлю на голосування. Визначаємось, колеги! Прошу голосувати, колеги!

Голосування:

За - 65, проти  - 3, утр. - 14. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: І останнє в зазначеному розділі, це зміна цільового призначення  земельної ділянки ТОВАРИСТВА З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ ВИРОБНИЧО-КОМЕРЦІЙНОЇ ФІРМИ "СЕРВІСШИНА" ЛТД, Д-7784. 

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та в підпункті 3.2 пункту 3 проекту рішення слова "листа" замінити словом "листі" та слова "Департаменту містобудування та архітектури" замінити словами "Департаменту містобудування та архітектури виконавчого органу Київської міської ради (Київської міської державної адміністрації)".

Прокопів В.В.: Володимир Старовойт з цього приводу? Випадково.

Назаренко, будь ласка!

Назаренко В.Е.: Назаренко Володимир.

Я би просив запросити до слова мешканця, який хоче виступити з приводу цього питання, є заперечення в нього, Ян Мєдніков. Він в кулуарах зараз знаходиться.

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування питання щодо надання слова зазначеній особі. Прошу підтримати!

Голосування:

За - 71, проти  - 0, утр. - 2. Рішення прийнято.

Колеги, я запрошую пана Мєднікова до трибуни! Прошу пана Назаренка забезпечити присутність! 

Доброго дня! Будь ласка, ви маєте можливість доповідати. Прошу вкластись в регламент 3 хвилини!

Мєдніков Я.: Шановні депутати! Проект скандального будівництва  на Кудряшова, 14-а вже не вперше розглядається в цій залі. Минулого разу, коли завершувалось обговорення цього питання, пан Прокопів сказав, що це йшло
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з поміткою "повторно". Було не проголосовано, вважається таким, що не було прийнято, і по ньому не можна приймати жодних рішень. І от сьогодні в порядку денному стоїть те саме питання, в якому змінився тільки номер і дата.

Якщо ви подивитесь у порядок денний, який лежить перед вами, ви побачите там дату - 13 липня, а питання розглядалося 6 липня. 

Що змінилося за тиждень? Нічого не змінилося!

За останні півроку було дуже багато обговорень та мітингів протесту. Цю проблему висвітлювали засоби масової інформації, тому я не буду повторювати аргументи місцевої громади. 

Я процитую основний документ, який регламентує розміщення об'єктів містобудування та відведення земельних ділянок. Цей документ затвердив Департамент містобудування та архітектури. Його підписав наш мер Кличко. За нього проголосували депутати в цьому залі.

Цей документ - детальний план території. Що можна дізнатися з цього документа? Я цитую: "У цьому кварталі за останні десятиліття відбувся процес хаотичної забудови території багатоквартирними висотними будинками. Це призвело до деградації структури простору кварталу та загострення існуючого дефіциту об'єктів обслуговування населення".

У кварталі на розі Кудряшова та Механізаторів найвища щільність населення. Вона перевищує середню в три рази. Катастрофічною є ситуація з місцями в дитячих садочках та загальноосвітніх навчальних закладах, половина від потреби, точніше 48 і 52%. Забезпечення медичними закладами - 6%. Я поясню, що таке 6%. Це всього-навсього три приватні стоматології.

Дефіцит місць для паркування вимірюється в сотнях та тисячах. Для будівництва паркінгів необхідна територія площею понад 5 га. Для повноти картини можна згадати щоденні автомобільні корки на вулиці Кудряшова.

Містобудівні умови та обмеження передбачають для ділянки на Кудряшова, 14-а будівництво підземного паркінгу з висадкою рослинно-наземної території, ділянка позначена на схемі як зона зелених насаджень загального користування. Саме таке призначення повністю відповідає інтересам місцевих жителів. Однак чиновники з Департаменту містобудування роблять спробу запевнити депутатів, що це місце для багатоповерхового житлового комплексу.

Хочу повідомити, що стосовно посадових осіб департаменту Національна поліція відкрила кримінальне провадження, яке внесено в ЄРДР 2 жовтня 17 року. 

Я дуже сподіваюся, що на допитах чиновники зрозуміють, що виконання забаганок забудовників - це не тільки смачні печеньки, а й ...(відключений мікрофон).

Прокопів В.В.: Будь ласка, 15 секунд завершити!

Мєдніков Я.: Я хочу

  <---   20 Декабря  22 ч 21 м 58 с  ----   Другий   --->

відповісти на три доводи опонентів. По-перше, у мене при собі паспорт з пропискою на Кудряшова. Я не найманий актор. Я - місцевий житель. 

По-друге, деякі депутати роблять вигляд, що не розуміють різниці, різниці між зоною багатоповерхової забудови та ДПТ. 

І мій час вичерпано. Тому я просто прошу вас захистити Регламент, захистити закон і проголосувати проти зміни цільового призначення.

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую! Зверталися до мене з цього приводу. Я хочу прокоментувати ситуацію. Моя позиція за півтора року розгляду цього питання жодним чином не змінилася. Депутатський корпус хочу поінформувати з приводу Регламенту. До цього проекту немає жодних зауважень. Я підтверджую інформацію, яку надав шановний пан. Цей проект рішення дійсно двічі розглядався на пленарному засіданні. Не був підтриманий. За нашим Регламентом це означає, що він вважається таким, який відхилений. Але це відбувалося на IV сесії Київської міської ради. Зараз ми з вами завершуємо вже V сесію Київської міської ради. І згідно Регламенту такий проект рішення з новим номером має, відповідає всім нормам Регламенту і може бути розглянутий депутатським корпусом.

Будь ласка, Михайленко! Готується Старовойт.

Михайленко В.О.: Шановні колеги! До нас на комісію також звернувся представник від громадськості Євгеній Мельниченко. Він також в кулуарах присутній. Просив би надати йому слово.

Дякую!

Прокопів В.В.: Ставлю пропозицію пана Михайленка на голосування. Прошу визначатись!

Пане Старовойт, вам одразу після...

Голосування:

За - 75, проти - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Я запрошую пана Євгена до трибуни. 

Пана Михайленка прошу забезпечити присутність гостя. Будь ласка, традиційно прошу вкластись у регламент 3 хвилини!

Мельниченко Є.: Доброї ночі, шановні депутати! Мельниченко Євген. Я - директор підприємства "Сервісшина ЛТД". Звертаюсь, звертаюсь з метою закликати вас. 

(Шум у залі).

Мельниченко Є.: Що? Це неважливо.

Звертаюсь з метою закликати вас прийняти вірне, виважене рішення. 

Дивіться, ситуація в чому? "Сервісшина" - підприємство, яке існує з 93-го року. Воно веде свою
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господарську діяльність і сплачує податки. Сплачує податки в бюджет, який формує і пенсії, і зарплати військовим, і зарплатні силовим органам і, в тому числі, вчителям і лікарям.

"Сервісшина" має на цій ділянці, Кудряшова, 14-а, діючий договір оренди земельної ділянки. Зараз, у 16-му подовжено цей договір ще на 10 років. Ми знову ж таки за землю сплачуємо податок і немалий, до речі.

Крім цього, ми володіємо нерухомим майном на цій території. І, як зазначив попередній доповідач від громадськості, що ми там намагаємося збудувати. Ми намагаємося отримати право на розроблення проекту. Що буде зазначено в проекті, там і буде вирішено! Ми ж не діємо незаконними якимись методами, ні на кого не нападаємо, нічого не вживаємо, ніяких злочинних заходів. Ми просто хочемо для того, щоб у законний порядок зробити проект дослідження, пройти експертизи і, до речі, всі інші процедури потрібні для того, щоб виконати якісь наші інвестиційні наміри. 

Ми просимо підтримати і прийняти виважене рішення щодо підтримання зміни цільового призначення даної земельної ділянки.

Ще хочу зазначити, що деякі психологи радять робочий день закінчувати позитивною нотою, тому що завтра з позитивної ноти почати наступний робочий день.

Дякую за увагу! 

Прокопів В.В.: Дякуємо вам за виступ!

Будь ласка, Володимир Старовойт! Готується Юрій Сиротюк.

Старовойт В.М.: Старовойт Володимир Миколайович, фракція "Батьківщина".

Доброї ночі, шановні колеги! Я б хотів теж трішки внести, роз'яснити ситуацію, що відбувається по Кудряшова. 

Виступав, ще є представник громадськості, чи зачитують яке положення по грома..., але ви не зачитуєте те, що написано даже в кожного в нас у праві. Там записано: "Відповідно до висновку Департаменту містобудування від 24.09.2015, номер не буду читати, земельна ділянка за функціональним призначенням належить території кварталу багатоповерхової забудови згідно з детальним планом території в межах ...(нерозбірливо) проспекту вулиці Солом'янської, Механізаторів та Кудряшова". 

І відповідно до Генерального плану міста, це рішення Київської міської ради від 2002 року, територія за функціональним призначенням належить до території частково зелених насаджень та багатоповерхової забудови. І земельна ділянка не потрапляє до зеленої зони відповідно до програми
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зелених насаджень від 2010 року.

Тому прохання все-таки дати можливість, це йде питання не будівництва, а дати можливість людям відпрацювати, як і казав тільки що доповідач, і дати можливість зрозуміти, що там можна будувати. А може нічого не можна будувати? І дати можливість провести розмови з громадськістю, а не з одним представником громадськості. Там теж є громадськість, тим більше, там є можливість збудувати і паркінг, якщо там в них зараз існує паркінг. Але, якщо буде можливість, і тому ви бачили, там виставлені якісь плакати, якісь будинки, у них ще даже містобудівного обгрунтування немає, а вже хтось почав виставляти плакати, роздавати не дуже дешеві газети, які ви всі, мабуть, бачили...(нерозбірливо).

Прохання підтримати проект, дати можливість людям просто відпрацювати і дати можливість зрозуміти, що там можна будувати. Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую за ваш виступ!

Будь ласка, Юрій Сиротюк! Готується Володимир Бондаренко.

Сиротюк Ю.М.: Юрій Сиротюк, фракція "Всеукраїнське об'єднання "Свобода".

Я неодноразово намагався зняти це питання і конфлікти на Погоджувальній раді. Шкода, що ми знову повертаємося до тих питань, які нас роз'єднують.

Володимире Володимировичу, в нас не узаконений інститут лобізму. Виступ представника бізнесу з трибуни міської ради не красить міську раду! Одне діло, коли громадські активісти виступають і висловлюють різні аргументи, інші діло, коли ми приводимо сюди бізнесмена, який відстоює свою позицію. Це принаймні нерівні умови! І поки цей
 інститут лобізму не узагальнений, я просив би депутатів Київської міської ради більше так не робити, тому що перетворюється на біржу трибуна міської ради. Дякую!

(Оплески).

Прокопів В.В.: Пане Юрію, я дозволю собі з вами не погодитись! Я вважаю, що на цій трибуні мають право виступити як громадськість, активісти, так і представники будь-якого підприємства, справа якого розглядається в цій залі.

Я ще раз наголошую, незважаючи на те, простий киянин, активіст, представник бізнесу чи навіть народний депутат, в цьому залі ще не було прецедентів, коли відмовляли в можливості виступити. Те, що помилився депутат і назвав активіста... активістом представника підприємства, це, я сподіваюсь, була помилка технічна.

Будь ласка, Володимир Бондаренко! Володимир Бондаренко, будь ласка!

Бондаренко В.Д.: Володимир Бондаренко, "Батьківщина".

Я хочу звернути увагу, що мій колега, якого я дуже поважаю, Володимир Миколайович Старовойт, представляючись, абсолютно не помилився, він сказав, що він від "Батьківщини". Але в "Батьківщині" немає
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впевненості в тому, що це правильне рішення. Тому ми будемо дивитися на нього творчо.

До нас звернулася велика група людей. І ми підтримаємо їх. Вони проти такої забудови. Тому не треба тут все зводити до "Батьківщини". 

Дякую!

Прокопів В.В.: Дякую, Володимир Дмитрович!

Будь ласка, пан Михайленко!

Михайленко В.О.: Шановні колеги! Я хотів би перепросити і принести вибачення в першу чергу сесійній залі, тому що за моєї ініціативи сталася прикра помилка. Я у своєму виступі озвучив, що буде виступати представник від громадськості. Дійсно це виявилося хибним, оскільки було задекларовано, що буде представник від громадськості. Фактично виступав представник від компанії, яка претендує на зазначену земельну ділянку. Тому приношу свої вибачення за те, що увів депутатський корпус в оману.

Прокопів В.В.: Пане Михайленко! Я вам аплодую за мужність визнавати свої помилки. Я сподіваюсь, багато наших колег будуть брати з вас приклад. 

(Оплески).

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю зазначений проект рішення на голосування. Прошу визначатись! З рекомендаціями управління правового забезпечення голосуємо. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 39, проти - 15, утр. - 12. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Терміну дії рішення «Про передачу приватному підприємству «ТОСНА», справа... для експлуатації та обслуговування торговельного павільйону з літнім майданчиком", (повторно). "ТОСНА-1".

Прокопів В.В.: Колеги! У мене в матеріалах значиться, що доповідати повинен Максим Конобас. 

Чи наполягає Максим Конобас? 

З зали: (Нічого не чути).

Прокопів В.В.: Не наполягає. Колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування: 

За - 48, проти - 9, утр. - 8. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Наступний, будь ласка!

Міщенко О.Г.: Розділ 3.12 "Поновлення договору оренди земельної ділянки". Першим пунктом, це поновлення Науково-виробничому підприємству «ВІДОС», справа А-22933.

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та доповнити проект рішення пунктом 3-м такого змісту: зміна та вид використання 
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земельної ділянки площею 0,006 га, кадастровий номер 8000000000:88:012:0006, на вулиці Стеценка, 9 у Шевченківському районі міста Києва, яка перебуває в оренді Науково-виробничого підприємства "ВІДОС", право користування якої посвідчено договором оренди земельної ділянки від 05.08.2003 №91-6-00144 з урахуванням договору від 21.12.06 року №91-6-00605, та дозволити її використання для експлуатації та обслуговування аптеки.

Пункти 3, 4, 5 вважати пунктами 4, 5, 6 відповідно.

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю на голосування. Прошу визначатись з рекомендаціями управління правового забезпечення. 

Голосування:

За - 66, проти  - 0, утр. - 4. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 2-й пункт, поновлення дочірньому підприємству «Науково-виробниче підприємство «Промбудкомплект», справа А-23410.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 69, проти  - 9, утр. - 3. Рішення прийнято.

Наступне!

Міщенко О.Г.: 3-й пункт, поновлення дочірньому підприємству "Науково-виробниче підприємство "Промбудкомплект", справа А-23424.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 72, проти  - 8, утр. - 3. рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 4-й пункт, поновлення дочірньому підприємству «Ардал», справа А-23423.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 67, проти  - 9, утр. - 7. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 5-е, поновлення дочірньому підприємству «Ардал», справа А-23426.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 66, проти  - 9, утр. - 8. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 6-й пункт, поновлення дочірньому підприємству «АРДАЛ», справа А-22165.
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  Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 64, проти  - 9, утр. - 10. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 7-й пункт зазначеного розділу, про поновлення дочірньому підприємству «АРДАЛ» договору оренди, справа А-23425.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 64, проти  - 9, утр. - 10. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступний проект рішення!

Міщенко О.Г.: 8-й пункт, поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «КІБ» договору оренди, справа А-23408. 

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 64, проти  - 9, утр. - 9. Рішення прийнято.

Міщенко О.Г.: 9-й пункт, поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «ЮКОН» договору оренди земельної ділянки, справа            А-23405.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось, колеги!

Голосування:

За - 67, проти  - 8, утр. - 8. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 10-й пункт, поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «АРС-М» договору оренди, справа А-23402.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 65, проти  - 8, утр. - 7. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 11-й пункт, це поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «Виробничо-комерційна фірма «Нон-стоп», справа                 А-21631.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 66, проти  - 9, утр. - 7. Рішення прийнято.

Будь ласка, перепрошую, Шкуро записаний. Помилково. 

Наступний, будь ласка! Міщенку мікрофон!

Міщенко О.Г.: ... це про поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «ОМЕГА-ГЕПАРД» договору оренди, справа А-23406.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось, колеги!
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Голосування:

За - 64, проти  - 9, утр. - 7. Рішення прийнято.

Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 13-й пункт, це поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «АвтоНафта» договору оренди, справа А-23407.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 65, проти  - 9, утр. - 6. Рішення прийнято.

Наступне!

Міщенко О.Г.: 14-й пункт, це поновлення спільному українсько-німецькому товариству з обмеженою відповідальністю з іноземною інвестицією "КЕРШЕР", А-23404.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 66, проти  - 9, утр. - 5. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 15-й пункт, знову спільному українсько-німецькому товариству  з іноземною інвестицією "КЕРШЕР", А-23403.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 69, проти  - 9, утр. - 5. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 16-й пункт, про поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «АвтоНафта», справа А-23412.

Прокопів В.В.: Ставимо на голосування. Визначаємось!

Голосування:

За - 69, проти  - 8, утр. - 5. Рішення прийнято.

Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: 17-й пункт, поновлення договору  оренди земельних ділянок приватному акціонерному товариству «АГЕНТСТВО ТРЕТЬОГО ТИСЯЧОЛІТТЯ»...
Прокопів В.В.: Пане Михайленко, я розумію, що в цей час доби в вас різні є бажання, але потерпіть, будь ласка!

Продовжуйте, пан Міщенко!

Міщенко О.Г.: ...поновлення договору  оренди земельних ділянок приватному акціонерному товариству «АГЕНТСТВО ТРЕТЬОГО ТИСЯЧОЛІТТЯ», справа А-23411.

Прокопів В.В.: Гуманенко з цього приводу? Будь ласка!

Гуманенко В.Л.: Гуманенко, "Батьківщина". 

Відповідно до матеріалів справи заїзди на цю заправку не відповідають тим відводам, які зараз
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декларуються. Заїзди, безпосередньо які є, облаштовані. 

Прокопів В.В.: Готовий прокоментувати Міщенко?

Прошу запустити процедуру, а колег визначатися голосуванням, враховуючи інформацію, надану Гуманенком.

Голосування:

За - 66, проти - 9, утр. - 8. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка, наступне!

Міщенко О.Г.: Товариство з обмеженою відповідальністю «Золотий лев», А-22016.

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Голосування: 

За - 58, проти - 10, утр. - 7. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Будь ласка! Старовойт з цього приводу?

Міщенко О.Г.: Дев'ятнадцятий...

Прокопів В.В.: Продовжуйте.

Міщенко О.Г.: ... 19-й пункт, "Про поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «ЮТ», справа А-23284. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 68, проти - 9, утр. - 5. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: 20-й пункт, "Про поновлення товариству з обмеженою відповідальністю "ЮТ", справа А-22158. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 66, проти - 7, утр. - 7. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Пане Назаренко! Я вас прошу, пересядьте, будь ласка, звідти!

Пане Попов, також до вас звертаюсь з проханням. Прошу, прошу технічні служби негайно  вжити заходів.

Наступне, будь ласка, Олександр Григорович!

Міщенко О.Г.: 21-й пункт, "Про поновлення товариству з обмеженою відповідальністю «ОМЕГА-ГЕПАРД», справа А-23488. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось!

Колеги, залишилось кілька питань. Голосуємо!
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Голосування:

За - 66, проти - 9, утр. - 7. Рішення прийнято.

Міщенко О.Г.: 22-й пункт, це "Поновлення дочірньому підприємству товариства з обмеженою відповідальністю «Аста», справа А-24340. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, визначаємось! Колеги, прошу брати участь у голосуванні.

Голосування:

За - 65, проти - 6, утр. - 3. Рішення прийнято.

Міщенко О.Г.: 23-й пункт зазначеного розділу...

Прокопів В.В.: Наступне, будь ласка!

Міщенко О.Г.: ... хочу нагадати всім колегам, що ми розглядаємо 3.11 розділ.

23-е питання, це ТОВАРИСТВО З ОБМЕЖЕНОЮ ВІДПОВІДАЛЬНІСТЮ З ІНОЗЕМНИМИ ІНВЕСТИЦІЯМИ "ВІННЕР ГРУП УКРАЇНА", справа А-14568.

Прокопів В.В.: Колеги! Ставлю на голосування. Прошу визначатись!

Голосування:

За - 65, проти - 0, утр. - 5. Рішення прийнято.

Міщенко О.Г.: 24-й пункт, це... Шановні колеги! 

Прокопів В.В.: Будь ласка, продовжуйте, Олександр Григорович!

Міщенко О.Г.: Шановні колеги! До вашої уваги пункт 24, це "Поновлення промислово-технічній компанії у вигляді товариства з обмеженою відповідальністю «АГРОМАТ», справа А-24208. 

Прокопів В.В.: Ставлю на голосування. Колеги, прошу визначатись!

Голосування:

За - 77, проти - 0, утр. - 7. Рішення прийнято.

Міщенко О.Г.: 25-й пункт, колеги, це приватне підприємство фірми «Волна», справа А-22101.

Враховуючи рекомендації управління правового забезпечення, пропонується підтримати проект рішення та викласти пункт 3 в такій редакції: "3. Внести зміни до пункту 2.1 договору оренди земельної ділянки від 18.12.07 року № 66600445, укладеного між Київською міською радою та приватним підприємством фірмою "Волна", такі зміни:

3.1. Абзац третій викласти в такій редакції:

"розмір
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0,0833 га".

3.2. Абзац 5-й викласти в такій редакції: "кадастровий номер 8000000000:66:177:0110".

Прокопів В.В.: Ви завершили, Олександр Григорович?

Будь ласка, Петровець! Олег Петровець! 

Петровець О.Ф.: Шановні колеги, я, щоб не було ніяких спекуляцій. Це земельна ділянка, а підприємець віддає цю земельну ділянку, частину, на баланс міста, ви бачите, це 111, лишаючи собі 110, хоча в нього була велика. Там, знаєте, було захоронення і встановлено меморіал загиблим воїнам. І тому для того, щоб їх облагородити, він віддає свою земельну ділянку. Тобто ми не відводимо йому, а навпаки він віддає місту свою земельну ділянку для того, щоб там був сквер. 

Прошу підтримати!

Прокопів В.В.: Дякую за інформацію!

Ставлю на голосування. Визначаємось, колеги! З рекомендаціями управління правового забезпечення.

Голосування:

За - 61, проти  - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Будь ласка, Буділов! 

Буділов М.М.: Шановне товариство, шановні колеги!  Оскільки ми підходимо до завершення пленарного засідання, а зранку люди знаходяться в кулуарах і просять підтримати проект рішення, пункт 3.16, пункт 4, це про розірвання ТОВ "БОНУС-П". Земельна комісія цей проект рішення підтримала, тому я прошу відповідно зараз розглянути це питання. Дякую!

Прокопів В.В.: Колеги, ставлю пропозицію пана Буділова змінити черговість по пункту 3.16.4 і розглянути його як невідкладне. Прошу підтримати! За зміну черговості голосуємо!

Голосування:

За - 60, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Колеги, розглядаємо по суті пункт 4-й. Будь ласка, пане Михайле, дуже коротку доповідь, бо маємо критично технічну ситуацію! 

Потребує доповіді, колеги, проект рішення? Не потребує доповіді. 

Колеги, ставлю на голосування. Прошу підтримати цей проект рішення!
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Голосування: 

За - 76, проти - 0, утр. - 0. Рішення прийнято.

Прокопів В.В.: Колеги! Я прошу тридцять секунд вашої уваги. Я розумію, що небагато залишилось. Ми зробили з вами все можливе, щоб закінчити сьогодні порядок денний. Але є ряд об'єктивних обставин, які ви можете бачити там, де йде мова про безпеку людей, щоб потім технічні працівники не несли за це відповідальність. 

Колеги! Я пропоную, залишився розділ "Розірвання". Там немає нічого важливого. Є пропозиція перенести ці питання на наступну сесію. На наступну сесію, колеги, переносимо. Нічого страшного не станеться.

Ставлю на голосування цю пропозицію. Прошу підтримати. Переносимо на наступну сесію всі питання, які залишились в порядку денному. Прошу підтримати, колеги!

Голосування:

За - 52, проти - 1, утр. - 0. Рішення не прийнято.

Прокопів В.В.: Андрій Миколайович, які пропозиції? 

Будь ласка, Странніков!

Странніков А.М.: Шановні колеги! Оскільки сьогоднішнє пленарне засідання триває з десятої години, зараз уже фактично одинадцята година. Тим паче, що уже навіть не витримують наші технічні засоби. І, справді, ставиться під загрозу безпека перебування людей у цій залі. 

У зв'язку з цим завтра у нас дуже важливий день. Завтра сесія, точніше пленарне засідання, яке, на якому буде розглядатися бюджет та Програма соцекономрозвитку.

До того часу всі технічні служби повинні перевірити всі технічні засоби в цій залі для того, щоб завтра ми справді в нормальному комфортному режимі могли відпрацювати.

Тому я просив би ще раз поставити на голосування, перенести той невеликий, незначний залишок від сьогоднішнього пленарного засідання, від порядку денного, який залишився, на наступну сесію, тобто яка відбудеться не завтра. Завтра у нас бюджет. А вже та, яка буде фактично у 2018 році.

Будь ласка, прошу поставити на голосування ... (нерозбірливо).

Прокопів В.В.: Андрій Миколайович, зараз це така пропозиція, яку ми щойно голосували.

Будь ласка, Костянтин Яловий!

Яловий К.В.: Є пропозиція все ж таки закінчити порядок денний в цілому. І працювати вже до кінця, і повернутися до питання 3.14 і 3.15. 

Там буде до десяти хвилин. Це максимум буде по часу.

Прокопів В.В.: Костянтин Володимирович, з усією повагою, є термінове питання. Можемо його розглянути. Так само як Буділова...

Яловий К.В.: Є термінове, тоді, будь ласка, про зміни, пункт 3.14, будь ласка, поставити на голосування!

Прокопів В.В.: 3.14, зміна черговості. Пропозицію Ялового ставлю на голосування і розглянути його як першочергове. Прошу підтримати!

  <---   20 Декабря  22 ч 54 м 58 с  ----   Седьмой   --->

3.14, там пункт 1 тільки.

Голосування:

За - 74, проти  - 0, утр. - 8. Рішення прийнято.

По суті потребує доповіді проект рішення? 

Ставлю на голосування по суті, колеги! З правками комісії голосуємо і управління...

Голосування:

За - 74, проти  - 0, утр. - 10. Рішення прийнято.

Колеги! Я зараз буду змушений закрити пленарне засідання в зв'язку з неможливістю його продовження, але все-таки пропоную проголосувати для того, щоб не збиратись ще завтра з цього приводу, проголосувати і перенести всі питання порядку денного на наступну сесію. Прошу підтримати. Ставлю на голосування, колеги!

Голосування:

За - 59, проти  - 0, утр. - 0. Рішення прийнято... Рішення не прийнято, колеги!

Колеги, 23.56 на годинниках. Я чекаю ваших пропозицій щодо продовження роботи!

Будь ласка, Юлія Лобан!

Лобан Ю.М.: Юлія Лобан, фракція "Об'єднання "Самопоміч".

Шановний головуючий! Я хочу зробити пропозицію - заслухати Департамент земельних ресурсів, який має доповідати в розділі "Різне", завтра перед початком бюджетної сесії, якщо це можливо, тому що мешканці не розуміють, чи відбулося службове розслідування по АЗС на Ревуцького. Або ми зараз заслуховуємо департамент для того, щоб вжити якихось заходів, або ми переносимо в обов'язковому порядку в цьому році заслухати цю доповідь, оскільки на сьогоднішній день цей об'єкт стає небезпечним. Кияни там на сьогоднішній день нічого не можуть робити. 

І я прошу врахувати мою пропозицію. Дякую!

Прокопів В.В.: Пані Юлю, ваша пропозиція сприймається! Ми запросимо департамент в "Різному" завтра. У нас завтра там буде кілька доповідей і я не бачу проблеми, щоб департамент там доповів.

Колеги, зараз закінчується пленарне засідання. Просто час закінчиться через одну хвилину. 

Колеги, я прошу підтримати пропозицію і перенести питання, які залишилися в порядку денному на наступну сесію. Прошу підтримати перенесення на наступну сесію! Ставлю на голосування.

  <---   20 Декабря  22 ч 57 м 58 с  ----   Седьмой   --->

Колеги, визначаємось!

Голосування:

За - 69, проти  - 0, утр. - 1. Рішення прийнято.

Колеги, оголошую пленарне засідання закритим! Пропоную виконати Державний Гімн України!

(Виконується Державний Гімн України).

З зали: Слава Україні! Героям слава!

Прокопів В.В.: Колеги, хочу вас поінформувати, наступне пленарне засідання відбудеться завтра о 14.00. Я дуже сподіваюсь, що в 14.00 - це не 10.00. І ми зможемо розпочати не в 14.30, а рівно о 14.00. Дуже прошу вас бути без затримок!

Стенограма на 221 стор.
___________ В. Вороніна

29.12.2017
